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W sprawie zmian zapisów uchwały nr XVI/153/12 Rady Miejskiej
w Jędrzejowie z dnia 1 marca 2012r. w sprawie przyjęcia regulaminu
korzystania z miejsca rekreacyjnego „zalew" oraz wydania przepisów

poTządkov`rych, a takżE uchwały rTr ltr/3Z/15 Rady Miejskiej w Jędrzejowie
z dnia 29 stycznia 2015r. w sprawie przyjęcia regulaminu korzystania
z miejsca rekreacyjhego „park" oraz wydania przepisów porządko`Arych

Szanowni Państwo, w związku z brakiem podjęcia jakichkolwiek działań

w reakcji na złożoną przeze mnie prośbę w dniu O8.05.2023r. dotyczącej

uregulowania wad prawnych regulaminów ,,zalewu" oraz sąsiadującego z nim

mjejsca rekreacyjnego „park", ponownje składam swój wniosek, tym razem

w formie petycji.

We wspomnianym piśmie wskazałem, iż regulaminy wyżej wymienionych

obiektów zostały sporządzone z naruszeniem obowiązującego stanu prawnego
w Polsce, godząc w dobra osobower i różTTicując-prawa mieszkańców. Co więcej,

brzmienie wątpliwych punktów regulaminów może być odbierane jako swego

rodzaju forma dyskryminacji, chociażby wobec osób z zaburzeniami lękowymi

l ub njepełnosprawnościamj, które korzystają z pomocy psów asystujących.

Nie chcę w niniejszym dokumencie powielać swoich argumentów oraz treści

pisma z dnia O8.05.2023r., dlatego załącznik do petycji stanowi kopia
wspomnianego (wraz z widoczną pieczęcią, świadczącą o złożeniu takowego do

Urzędu). Został w nim również przedstawiony wyrok Wojewódzkiego Sądu
AdifiinistFacriTm w Gli~, dotyczący bliźniaczego problemu, a wyraźnie
wskazujący na błędną interpretacje przepisów prawa.

Z przykrością stwierdzam, że pomimo mojej. prośby, nie poczyniono

żadnych kroków aby naprawić sytuację. Wadliwe zakazy wciąż znajdują się

w regulaminach, wedle porzadku obrad Rady Mieiskiei temat nie został nawet



`poddany rozważeniu. Z protokołu nr LXxlll/2023 z sesji Rady Miejskiej

w Jędrzej.owie z dnia 30.10.2023r. wynika, iż w kontekście innego pytania, lecz

dotykaj.ąc problemu wstępu zwierząt na teren zalewu, Pan Burmistrz stwierdził

(...) udostępnienie terenu przy zalewie na dzjeń dzisiejszy jest nie możliwy ze
względu na otwarte place zabaw dla dzieci a szacunek do wspólnego mienia

jest różnie odbierane" (pisownia oryginalna). W tym punkcie zgadzam się
z Panem Burmistrzem, że opiekunowie zwierząt nie zawsze są osobami

idealnymi, dlatego pewne ograniczenia oraz regulacje należy wprowadzić,

jednak takie, na jakie pozwalai.ą akty prawne wyższej rangi, bez tworzenia

podziałów i krzywd dla społeczności.

Uprzejmie proszę o zajęcie się poruszonym przeze mnie problemem

w moż]iwie szybkim terminie, ponieważ przed nami kolejny sezon letni, podczas

którego wielu miłośników-zwierząt chętrie spędzatoby czas-w parku oraz nad

zalewem w sposób całkowicie legalny, bez wątpliwości i ewentualnych sporów.

Jest to także temat dość istotny również w kontekście zbliżających się wyborów

samorządowych, w których taki temat może zaważyć na podejmowanych przy

urnie wyborczej decyzjach wielu miłośników zwierząt, a tych w gminie

Jędrzejów nie brakuje.

Zwracam się również z prośbą o informacj.ę zwrotną dotyczącą

ustosunkowania się władz Miasta i Gminy Jędrzejów do przedmiotu niniejszej

petycji.

W imieniu swoim oraz licznych opiekunów zwierząt

Załączniki:

1.   Kopia złożonego w dniu O8.05.2023r. pisma dotyczącego prośby

o zmianę zapisów regulaminów parku oraz zalewu
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da Miejska w Jędrzejowie

Jędrzejów, 08.05.2023r.

Szanowni Państ`Aro Radni Rady Miejskiej w Jędrzejowie. W imieniu s`^/oim oraz wszystkich

opiekunów zwierząt chciatbym prosić Państwa o ponowne roz`A/ażenie zapisów uch`mł`/ nr
X`/l/15&/12 Rad`/ Mieiskięj w Jędfaejawie z dnia 1 marca Z012r. w spra`rie prz`Óęcia regulaming
koTzystanla z riećca rekreacv).rłego ple`Ar oraz `Andania prżepisó`Ar poBądnowvch, a także
uch`idr nr llIAZ/15 Rady Mk!jskięj w Jędrzejo`rie z dnia 29 stytzi`ia Z015r. w spra`rie prz`/-ięc-ia
regiilaminu korz`tinia z miejsca rekreacyjnego .padr oraz wvdania płzerisów porządko`Arych.
Mianowjcie §6 pkt. 6 uchwaty dotyczącej „zalewu" staTiowi iż „Na terenie plemiJ. ®bo`riąziłje
bez`^dędny zakaz wpmwadzania psów i imych zrierzątp. Analogiczny zapis stanowi §6 pŁt. 5
uchwały dotyczącej miejsca rekreacyjnego .park".

Jak mniemam, zakaz ten został wprowadzony w naszym mieście, jak w wielu w Polsce, na

podstawie tista`iry z dnia s inarta 1990r. o samorządzie gmimym oraz us®wy z ditia 13 `Ameśnia
1996r. o iJdzymał`iu Cz`6eości i p®łządhi w gm!nach. Dają one możliwość organom samorządowym
wydawać akt`/ pia`Ała miejscowego w zakresie zasad i bybii konystania z grinmd obiektó`Ar [
urządzeń użyeeczności publ.icznej (art. 40 ustawy o samorządzie gminnym ) oraz określać obowiązki
osób mzymvjąqd z`riełzęta domo`me, mą|ące m celu ochmnę przed zagrożeniem lub
ucjążliwaścią dla ludzi oraz pfzed zaniecz`pczen.iem eemnó`Ar płzieznaczonych do `Acpólneeo uż`d«ł

(art. 4 ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gmimch). Prz`rtoczone usta`^/y umożliwiają
samorządom ustalanie zapisów nakazujących np. wprowadzanie psów na smyczy, sprzątanie
nieczystości oraz ogólne zasady poriiszania się ze zwlEjĘta rii-nar terenie piżez-naczonym do
wśpÓ-lriż-o-iłż)rtkuz-j&;-nówaniembezbieczeńst`Araoraz-swobodykorzystaniazobi=ktuprzez

pozostałych użytkowników. W mojej opim, calko`Ałiity i bezwzględiiy zakaz korzysta"-a z takjch
terenówprzezopiekunówzriełritjestzb`Ądalekoidącąinterpretacjąprzepisów.Jakwspomniałem,
tećat}qbLwegulaminy-obo-wiązująwwielumiastach,sąonemtomiastpodda\Araneorzecznictwu
sądowemii, jako ograniczające swobodę poruszania się oraz różnicujące prawa mieszkańców miast
na niekorzyść opiekunów z`^rierząt. Jako przyklad przytoczę uzasadnienie `^/yroku Woje`ńdzkiego

Sądii Adminl5traiqónego w Gli`ricach w spnwle skarBi na uch`mQ kady Miasta CzęsŁochow`/ (s`qz.
11 S^/Gl 40ą/17): „Ustanow.ienie zakazu wpro`A/adzania zwierząt domowych na okreśk}ne tereny nie
stanowi bowiem właściwego środka ochrony pfzed stwarzanym przez te zwierzęta zagrożeniem lub

ua-ążliwością dła ludzj oraz przed zanieczyszczeniem terenów przeznaczonyd` do wspólnego użytku,
o któivch mowa w art. 4 ust. 2 pkt. 6 ustawy. PbdzTerićtrzeba pogrąd, że ustawodawca nie
upoważniał rady gminy w wymienionym zapisie do formułowan.ia zakazu wprowadzania psów i
kotów na określone tereny, ale`do takiego ustalenia sposobu postępowania ze z"/ierzęta`mi
domowymi, by ich pob`ri na te;enie przeznaczonym do wspólnego użytku nie b`P uciążli`A/y ani nie

zaż-riżałprzebywającymtamosobomJ'.Ponadto,wt`msamymuz:sadnieniuznajdujesięzapis:LNa
dodatkową uwagę zasruguje fari, ż-e-redakcja kwestionowanego przepisu catkowicie uniemoż)iw-ia
korzystanie z psów przewodników osobom niepetnosprawnym, pozbawi;jąc ich t`m samym wstępu
do sklepów, parków czy budynków użyteczności publicznych", Tym samym, aktualne brzmienie



regulaminów „zalemr oraz „parku" w Jędrzejowie całkowicie uniemożliwia osobom korzystającym
z pomocy psów przewodników czy psów asystujących poruszainie się po obiekcie. Oczywiście nie jest
to odosobniony w)/rok sądo\h/y, jednak mam nadzieję iż skdecznie `Arskazuje on istotę prob]emu
naszego miasta w kwestii regulaminu „zak:wu" oraz „parku" przy ulicy Świętej Barbary, który

bezpośrednio dotyka każdego opiekuna zwierząt domo\^/ych.

Wobec pow`ćzego, pragnę uprzejmie prosić Szanownych Radnych Rady Miejskiej
w Jędrzejowie o ponowne rozpatrzenie, w moim odczuciu, wątpli`^nrch zapisów wspomnianych
uchwał (i regulaminów) na najbliższym posiedzeniu Rady Miejskiej. Wierzę, że uda sję usta]ić

kompromis, tak aby korzystanie z obiektów użyteQności publicznej w naszym mieście było

bezpieczne oraz przyjemne, a także możliwe dla każdego mieszańca oraz osób przyjeżdżających do
Jędrzejowa gościnnie.

Z wrazami szacunku


