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»,Legalizacja osmiu budynkéw chlewni o calkowitej liczbie stanowisk
3950 szt. tucznikéw, 500 szt. macior i 6600 szt. prosiat na dziatkach
o numerach ew. nr 676/2, 677/5, 675, 677/4, 677/2, 676/1 polozonych

w miejscowosci Klecko Kolonia gm. Klecko”.

UZUPEENIENIE

zgodnie z pismem Burmistrza Gminy Klecko z dnia 22.05.2018 r. o sygn. RSRI.6220.03.01.2018

Lokalizacja:

Gmina: Klecko

Powiat: gnieznienski
Wojewddztwo: wielkopolskie

Inwestor:

Wykonawca:
mgr ochrony srodowiska Michat Ratajczak

e-mail: ratajczak.michal @02.pl



UZUPELNIENIE

Ad. pkt. 1 a): Uzupelnienie.

Elementy $rodowiska objete ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody oraz korytarzy ekologicznych w rozumieniu tej ustawy.

Polozenie obszarowych i indywidualnych form ochrony przyrody, utworzonych na podstawie Ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2016 poz. 2134 z pézn. zm), wzgledem terenu
lokalizacji przedsigwziecia, w jego najblizszym otoczeniu, przedstawia tabela ponizej:

Forma ochrony przyrody
Przyblizona
Formy ochrony Nazwa g(:)::fﬂ:icst(:;la
(chlewni)
Parki Narodowe - -
Rezerwaty Przyrody -
Parki Krajobrazowe Lednicki Park Krajobrazowy 2,3km
Obszary
Chronionego - -
Krajobrazu
Stawy Kiszkowskie 7,8 km
Natura 2000 Dolina Matej Welny pod Kiszkowem 8,2 km
Zespoly
przyrodniczo- - -
krajobrazowe
Drzewo ,,Zbyszko” 2,7 km
Pomniki Karniszewo — drzewo 3,7 km
Inne przyrody Klecko — drzewo . 2,0 km
Klecko - drzewo ,,Zawisza” 2.4 km
Zakrzewo — drzewa 4,1 km
Uzytki ekologiczne -

Zrédio: http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP

Teren chlewni nie znajduje sie w zasiegu korytarza ekologicznego. Nie jest zakl6cona droznos¢ sieci
korytarzy ekologicznych (ECONET) w zwiazku z prowadzong hodowla. Omawiane przedsigwzigcie
znajduje si¢ poza obszarami przyrodniczymi prawnie chronionymi. Inwestycja jest poza Obszarami
Natura 2000, w zwigzku z czym stwierdza sig, ze nie oddzialuje ona negatywnie na stan siedlisk
przyrodniczych i warunkéw bytowania gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony w obszarach Natura
2000. Eksploatacja, jak i likwidacja przedsigwziecia nie oddzialuje znaczaco negatywnie na
integralno$¢ obszaréw Natura 2000. W obszarze oddzialywania przedsigwzigcia nie stwierdzono
wystepowania zadnych form ochrony przyrody ze szczegélnym uwzglednieniem gatunkéw roslin,
zwierzat, grzybéw chronionych oraz ich siedlisk przyrodniczych.

Odlegto$¢ ww. form ochrony przyrody od terenu fermy wyklucza jej negatywne oddziatywanie.

Oddzialvwanie przedsiewziecia na srodowisko.

1. Budynki zostaly zaprojektowane wraz z nowoczesnym systemem wentylacji, ktéry zapewnia
optymalny mikroklimat do chowu zwierzat,

2. Budynki zostaly wybudowane wg. nowoczesnych i przyjaznych dla sSrodowiska technologii,

3. Zbilansowana pasza pozwala na maksymalne wykorzystanie biatka, a co za tym idzie zmniejszenie
emisji amoniaku,



4. Odchody zwierzgce wykorzystywane sg jako nawéz naturalny, zgodnie z Ustawg z dnia 10 lipca
2007 r. o nawozach i nawozeniu (Dz.U.2017 poz. 668 z pézn. zm.),

5. Odpady sg zbierane zbierane w sposéb selektywny i gromadzone w odpowiednio przystosowanych i
oznaczonych kontenerach.

Zastosowanie w/w dziatan organizacyjno-technicznych wykluczy zajscie zmian w istniejacych
ekosystemach, co za tym idzie, przedsigwzigcie nie wplywa znaczaco negatywnie na srodowisko.

Ad. pkt. 1 b) Uzupelnienie.
Inwentaryzacja przyrodnicza stanowi zatacznik do niniejszego uzupetnienia.
Ad. pkt. 1 ¢) Uzupelnienie.

Dla wariantu zrealizowanego i wariantu alternatywnego — poréwnanie oddzialywan zgodnie z
art. 66 ust. 1 pkt 6a ustawy oos ppkt a)

W celu okreslenia wptywu przedsiewzigcia na zwierzeta. erzyby i siedliska przyrodnicze zostata
przeprowadzona wizja w . terenie (inwentaryzacja przyrodnicza). Omawiana inwestycja zostala
zrealizowana na terenie wykorzystywanym jako grunty orne. Realizacja przedsiewzigcia w opisanej w
opracowaniu lokalizacji spowodowata przeksztalcenie czgsci dzialki z produkcji rolnej na rzecz
rozwoju — produkcji zwierzece;j.

Wyniki przeprowadzonego badania terenowego pozwalajg stwierdzi¢, ze zaréwno na terenie
przedmiotowej dziatki oraz w jej bezposrednim sasiedztwie zaobserwowano gatunki czeste i szeroko
rozpowszechnione w Polsce i regionie, nie stwierdzono wystegpowania chronionych lub rzadkich
gatunkow roslin i grzybéw, gatunkéw z zalgcznika dyrektywy siedliskowej ani nie zidentyfikowano
tez chronionych siedlisk przyrodniczych, dlatego uznano, ze inwestycji nie wptywa negatywnie na
ww. elementy $rodowiska przyrodniczego, a z racji polozenia przedsigwziecia poza obszarami
chronionymi, mozna wykluczy¢ negatywne oddziatywanie na te obszary.

Inwestycje zlokalizowano na terenie, ktéry ze wzgledu na przeksztalcenie i sposéb uzytkowania nie
stanowi dogodnego siedliska dla zwierzat i roélin. Po wskazanej dziatce regularnie porusza sie sprzet
rolniczy. Specyfika otoczenia inwestycji oraz zgodny z opracowaniem poziom emisji do powietrza,
wytwarzanie odpadow i poziom hatasu, wykluczaja negatywne oddziatywanie na zwierzeta, grzyby i
siedliska przyrodnicze. Biorac pod uwage lokalizacje na terenach przeksztalconych antropogenicznie
oraz skale i charakter inwestycji nalezy uzna¢, ze nie wptywa ona znaczaco negatywnie na $rodowisko
przyrodnicze, w tym na szeroko rozumiang bioréznorodnosé tego obszaru, zaréwno na eksploatacji,
jak i potencjalnej (nieplanowanej) likwidacji. W wyniku eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia
réwnowaga przyrodnicza nie ulega negatywnej zmianie. ZwaZzywszy na stosowane rozwigzania
technologiczne i organizacyjne, lokalizacj¢ oraz przede wszystkim wyniki otrzymanych analiz mozna
stwierdzi¢, iz charakter odziatywania omawianego przedsigwziecia (gléwnie lokalny) nalezy
wykluczy¢ mozliwos¢ negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na zwierzeta, grzyby i siedliska
przyrodnicze. Oddziatywanie analizowanego przedsigwziecia na poszczegélne komponenty
srodowiska, zaréwno w fazie funkcjonowania, czy likwidacji, nie ma i nie bedzie miato charakteru
ponadnormatywnego.

Powyzsza sytuacja dotyczy zaréwno zrealizowanego wariantu chowu, jak réwniez chowu w wariancie
alternatywnym, na co dowodem sg okreslone w opracowaniu poziomy emisji, hatasu i powstajace na
terenie chlewni odpady (typy i ich ilosci).

Dla wariantu zrealizowanego i wariantu alternatywnego ~ poréwnanie oddzialywan zgodnie
z art. 66 ust. 1 pkt 6a ustawy oos ppkt b)



Oddziatywanie na powierzchnie ziemi. z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi.

Zgodnie z art. 101 Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $érodowiska (Dz.U. 2017 poz.
519 z p6zn. zm.) ochrona powierzchni ziemi polega na:

1) zapewnieniu jak najlepszej jej jakosci, w szczeg6lnosci przez:

a) racjonalne gospodarowanie,

b) zachowanie wartosci przyrodniczych,

¢) zachowanie mozliwos$ci produkcyjnego wykorzystania,

d) ograniczanie zmian naturalnego uksztaltowania,

€) utrzymanie jakosci gleby i ziemi powyzej lub co najmniej na poziomie wymaganych standardow,

f) doprowadzenie jakoéci gleby i ziemi co najmniej do wymaganych standardéw, jezeli nie sa one
dotrzymane,

g) zachowanie wartosci kulturowych, z uwzglednieniem zabytkéw archeologicznych;

2) zapobieganiu ruchom masowym ziemi i ich skutkom.

Zgodnie z art. 104 Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. 2017 poz.
519 z pézn. zm.), gleba i ziemia uzywane do prac ziemnych, w tym uzywane do tego celu osady
pochodzace z dna zbiornikéw powierzchniowych wéd stojacych lub wéd ptynacych, nie moga
przekraczaé standardéw jakosci okreslonych Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia
2002 r. w sprawie standardéw jakosci gleby oraz standardéw jakosci ziemi (Dz.U. 2002 or 165 poz.
1359).

Standard jakosci okresla zawarto$é niektérych substancji w glebie albo ziemi, ponizej ktorych zadna z
funkcji petnionych przez powierzchni¢ ziemi nie jest naruszona.

Zgodnie z art. 3 pkt 32 lit. a. Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U.
2017 poz. 519 z pézn. zm.), przez ruchy masowe ziemi rozumie si¢ powstajace naturalnie lub na
skutek dziatalnosci cztowieka osuwanie, spetzywanie lub obrywanie powierzchniowych warstw skat,
zwietrzeliny i gleby.

Teren przedmiotowych dziatek inwestycyjnych nie jest wpisany do rejestru, zawierajacego informacje
o terenach zagrozonych ruchami masowymi ziemi. Planowana inwestycja wymagata przeksztalcenia
powierzchni ziemi na terenie wydzielonym pod budowe obiektéw.

W fazie eksploatacji przedsiewziecia nie zachodza negatywne oddziatywania na jakos¢ powierzchni
ziemi oraz nie maja miejsca ruchy masowe ziemi.

Powyisza sytuacja dotyczy zaréwno zrealizowanego wariantu chowu, jak réwniez chowu w wariancie
alternatywnym — warianty w tym zakresie maja identyczne oddziatywanie.

Dla wariantu zrealizowanego i wariantu alternatywnego — poréwnanie oddziatywan zgodnie z
art. 66 ust. 1 pkt 6a ustawy oos ppkt d)

Oddzialywanie na dobra materialne, zabytki i krajobraz kulturowy. obj
szczeedlnosci reiestrem lub ewidencia zabytkow.

ete istniejaca dokumentacja. w

Za kazdym razem inwestor jest zobowiazany do przeprowadzenia inwestycji zgodnie z zapisami
Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. 2014 poz. 1446 z
pézn. zm.).

Na terenie inwestycji ani tez w jej bezposrednim sasiedztwie nie znajduja si¢ obiekty wpisane do
rejestru zabytkéw objete Scista ochrong konserwatorska na podstawie przepiséw ustawy o ochronie
débr kultury. Brak jest obiektéw wpisanych do ewidencji zabytkéw — obiektéw i obszaréw
zabytkowych. W zwiazku z powyzszym stwierdza si¢, iz w fazie budowy przedsigwzigcia nie wystapit
wplyw na zabytki chronione na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.



W przypadku odkrycia w trakcie prowadzenia prac budowlanych obiektéw lub przedmiotéw, ktére
posiadaja cechy zabytku lub wykopaliska archeologicznego, osoby prowadzace roboty zobowiazane
sg zaniecha¢ prace i zabezpieczy¢ znaleziska.

Podczas prac nie stwierdzono obecnosci obiektéw posiadajacych cechy zabytku lub wykopaliska
archeologicznego.

Oddziatywanie na krajobraz (niezalezne od proponowaneeo wariantu chowu).

Tereny znajdujgce si¢ w otoczeniu dziatek inwestycyjnych to obszary charakterystyczne dla
krajobrazu rolniczego stanowiace giéwnie uzytki rolne i luzng zabudowe wsi Kiecko Kolonia.

Na etapie realizacji teren zostal przeksztalcony antropogenicznie. Otoczenie analizowanego obszaru
stanowa przede wszystkim uzytkowane pola uprawne. Omawiane otoczenie stanowi zdecydowanie
przestrzen rolnicza uksztattowana w wyniku modyfikacji struktury przestrzennej przez cziowieka.

Uzytki rolne s3 rozmieszczone mozaikowo, tworzac pola o réznej wielkosci o ksztalcie zblizonym do
prostokgta. Udziat innych form pokrycia terenu jest niewielki. Zwazywszy na obecne przeksztalcenie i
spos6b uzytkowania teren inwestycyjny nie jest dogodnym siedliskiem dla zwierzat i ro$lin. Ze
wzgledu na skale i lokalizacje przedsiewziecia nie zachodza znaczace oddziatywania podczas
eksploatacji chlewni na krajobraz rolniczy wsi. Budynki nie sa wysokie, nie 83 tez polozone na
terenach wywyzszonych. Ich obecno$é w krajobrazie zaznacza si¢ jedynie w bezposredniej okolicy
inwestycji. W wyniku realizacji inwestycji nie zaszla koniecznoéé wycinki drzew i $rédpolnych
krzew6w. W miejscu lokalizacji chlewni nie wystepuja struktury krajobrazu znaczaco zwigkszajace
heterogeniczno$é siedlisk.

Ze wzgledu na przewage pol oraz rozproszona zabudowe wsi krajobraz jest monotonny. Nie
wystepuja tu cenne gatunki roslin, zwierzat i grzybéw. Ze wzgledu na male zréznicowanie abiotyczne,
biotyczne i pochodzenia antropogenicznego, region nie posiada wysokich waloréw krajobrazowych.
Realizacja inwestycji nie zaburza harmonii krajobrazu.

Oddziatywanie na dobra materialne. zabytki i krajobraz kulturowy (niezalezne od proponowanego

wariantu chowu),

Jak wykazano w analizie oddzialywania na powietrze atmosferyczne i oddziatywania na klimat
akustyczny, wszelkie normy w zakresie imisji zanieczyszczei do powietrza oraz imisji hatasu na
etapie eksploatacji zostang dotrzymane. W zwiazku, z czym nie wystepuje znaczace oddzialywanie na
dobra materialne. Zasigg oddziatywania przedsiewzigcia ogranicza sie wylacznie do terenu nalezacego
do Inwestora, w zwigzku z czym nie sg naruszone dobra materialne 0s6b trzecich, nie zachodzi wplyw
na zabytki (brak w najblizszej okolicy) i krajobraz kulturowy.

Opisane takze w pkt. 8.2.8. opracowania zalgczonego do wniosku.

Ad. pkt. 1 d): Uzasadnienie.

Uzasadnienie proponowanego wariantu dla punktu 6a litera e art. 66 ust 1 ustawy oos. tj. dla ,,form
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, oraz ciaglos¢ taczacych je
korytarzy ekologicznych”.

W uzupehnieniu do pkt. la) (wyzej opisane) wymienione zostaly formy ochrony przyrody w
najblizszym otoczeniu chlewni. Jak wynika z opisu najblizej potozona forma ochrony przyrody jest
park krajobrazowy Lednicki Park Krajobrazowy w odlegtosci 2,3 km od Inwestowanych dziatek.

W ww. punkcie nadmieniono takie, ze teren chlewni nie znajduje sie w zasiggu korytarza
ekologicznego. Nie jest zakt6cona droznoséé sieci korytarzy ekologicznych (ECONET) w zwigzku z
prowadzona hodowlg. Omawiane przedsigwziecie znajduje si¢ poza obszarami przyrodniczymi
prawnie chronionymi.



Jak wynika z przeprowadzonej analizy dla dla obu wariantéw chowu §win (emisja, odpady, hatas)
inwestycja nie ma i nie miataby (wariant alternatywny) znaczacego wpltywu na srodowisko naturalne.
Nie zajdzie przypadek znaczacego oddziatywania na formy ochrony przyrody z uwagi na fakt, ze
znajduja sie one w znacznej odleglosci od Inwestowanych dziatek, a ponadto przeprowadzona analiza
oddziatywania inwestycji na srodowisko dowiodla, ze wszelkie ucigzliwosci, zwiazane z
prowadzeniem dzialalnosci, beda si¢ zamyka¢ w granicach terenu, do kt6rego Inwestor posiada tytut
prawny.

Dzigki przeprowadzonym analizom mozna jednoznacznie uzasadni¢, Zze proponowany przez
wnioskodawce wariant jest mozliwy do realizacji (stan obecny — chéw $wif w systemie utrzymania
bezsciotowym (rusztowym) z jednym poziomem w chlewni nr 6 w systemie chowu w $cidtce).

Ad. pkt. 1 e) Uzupelnienie.

Dla etapu eksploatacii inwestycii.

Obecnie zastosowane na terenie Inwestycji dzialania majace na celu unikanie, zapobieganie,
ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko to:

- fundamenty, kanaly gnojowicowe, zbiornik spustowy, gtéwny zbiornik na gnojowice oraz zbiornik
na $cieki socjalno-bytowe cechujace si¢ wysoka szczelnoscia,

- zastosowanie szczelnego system poidet, co zapewnia oszczednos¢ zuzycia wody,

- magazynowanic odpadéw niebezpiecznych wewnatrz budynku, na szczelnej posadzce, w
wydzielonym do tego celu miejscu,

- utrzymywanie budynkéw inwentarskich w czystosci oraz jest zapewnienie odpowiedniej temperatura
i wilgotnosci w ich wnetrzu,

- zastosowanie nowoczesnych i technicznie sprawnych urzadzen,

- utrzymywanie terenu wokét gospodarstwa w czystosci

- stosowanie sprawnych technicznie pojazdéw, spetniajacych normy emisji hatasu do otoczenia,

- dostosowanie ruchu pojazdéw wewnatrz fermy do godzin i tras minimalizujac tym samym ilo$¢ 0s6b
narazonych,

- zastosowanie biologicznego preparatu np. Biomucha wplywajace znacznie na ograniczenie
liczebnosci populacji much,

- w celu ograniczenia emisji odoréw zastosowanie mikroorganizéw dodawanych do gnojowicy i paszy
- zastosowanic wielofazowego systemu zywienia umozliwiajacego podanie zbilansowanej paszy
odpowiednio dobranej do wicku zwierzat, co pozwala na maksymalne wykorzystanie biatka, a co za
tym idzie zmniejszenie emisji amoniaku.

Ocena skutecznosci zastosowanych dziatafh w ujeciu negatywnego odziatywania na srodowisko.

Ocenia sie, ze wszystkie zastosowane dzialania i rozwiazania charakteryzujg si¢ wysoka skuteczno$cia
i przedstawiaja warto$¢ dodang w ograniczaniu negatywnych oddziatywan na srodowisko.
Wysoka szczelno$é wszystkich kanaléw i zbiornikéw, wykonanych i spetniajacych ogélnie przyjete
normy dla tego typu instalacji skutecznie zabezpiecza S$rodowisko naturalne (glebg, wody
powierzchniowe i podziemne) przed przedostawaniem si¢ do nich substancji szkodliwych.

Zastosowanie szczelnego systemu poidet wptywa pozytywnie na sSrodowisko, ograniczajac
niekontrolowane wyplywy wody i mozliwe zwigkszenie si¢ jej zuzycia. Jest to rozwigzanie wysoko
skuteczne z uwagi na czeste kontrole systemu oraz kontrol¢ stanu wodomierza, jako dodatkowe
zabezpieczenie systemu (zabezpieczenie techniczno-organizacyjne).

Utrzymywanie czystosci w budynkach, poza nimi i wlasciwa gospodarka odpadami jest rozwigzaniem
skutecznym, poniewaz dzigki kontrolowaniu czystosci mozna skutecznie ograniczyé poziomy wtdrnej
emisji pytéw i innych zanieczyszczen do $rodowiska, natomiast gospodarka odpadami prowadzona
zgodnie z zasadami skutecznie ogranicza powstawanie odpadéw o charakterze mieszanym i wptywa
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dodatnio na poziom odpad6éw, ktére moga zostaé poddane recyklingowi, jednoczesnie ograniczajac
ilo§¢ odpadéw trafiajacych na wysypisko odpadéw.

System stosowania mikroorganizméw do paszy jak réwniez wlasciwy system zywienia (wielofazowy)
sg skutecznymi metodami ograniczenia emisji amoniaku do powietrza. Dowiedziono w powszechnie
dostepnej literaturze branzowej, ze ograniczenie emisji amoniaku jest mozliwe dzigki ww. technikom,
ktére sa uznawane ze jedne z najskuteczniejszych. Jednocze$nie warto zauwazyé, ze dodawanie
mikroorganizméw do paszy obniza poziomy emisji odorowej, co przyczynia si¢ do obnizenia nie tylko
poziomu zanieczyszczenia Srodowiska, jak réwniez ogranicza pojawienie sie konfliktéw spotecznych
zwigzanych z eksploatacja instalacji jaka jest chéw trzody chlewne;j.

Zastosowanie sprawnych technicznie urzadzen oraz pojazdéw, przyczynia si¢ bezposrednio do
ograniczenia emisji do §rodowiska pyléw i gazéw. Sa techniki skuteczne, powszechnie stosowane.
Jednoczesnym superlatywem takiego rozwigzania jest ograniczenie kosztéw eksploatacji urzadzen i
pojazdéw. Nowe maszyny, urzadzenia i pojazdy, rzadziej sie psuja i przez to generuja mniejsze koszty
ich utrzymania w stanie pelnej sprawnosci.

Dostosowanie ruchu pojazdu po terenie Gospodarstwa, przez co nalezy rozumieé takze dostosowanie
czasu i tras, ktérymi pojazdy si¢ przemieszczaja wptywa korzystnic na klimat akustyczny srodowiska i
obniza potencjalnie zwigkszony poziom hatasu generowany przez instalacje chlewni rozumienej jako
catos¢ (halas od instalacji i hatas komunikacyjny). Takie rozwigzanie jest jedynym skutecznym
rozwigzaniem, przy zatozeniu, ze wykorzystywane do obstugi pojazdy sa sprawne technicznie i
stosunkowo nowoczesne (nowe).

Zastosowanie biologicznie czynnych preparatéw wptywajacych na ograniczenie chociazby populacji
much przyczynia si¢ do zmniejszenia mozliwosci rozprzestrzeniania si¢ choréb. Obecnie w
stosowanych technologiach chowu preparaty sa najskuteczniejsza metoda ograniczania populacji
much. Z uwagi na skalg¢ problemu stosowanie rozwigzan mechanicznych nie przynosi relatywnie
duzych efektéw koncowych.

Dla etapu realizacji inwestycji.

Brak mozliwosci oceny skutecznosci przewidywanych dziatah majgcych na celu unikanie,
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodnicza negatywnych oddzialywan na $rodowisko
dla etapu realizacji inwestycji — inwestycja jest obecnie zrealizowana.

Dila etapu likwidacji inwestvcii.

Brak mozliwosci oceny skutecznosci przewidywanych dziatah majacych na celu unikanie,
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza negatywnych oddzialywan na srodowisko
dla etapu likwidacji inwestycji — inwestycja nie bedzie likwidowana i nie przewiduje si¢ fazy
likwidacji.

Ad. pkt. 2 a): Weryfikacja danych.

Najblizej polozone obszary chronione przyrodniczo to:
- 6 km Pojezierze Gniezniefiskie - Natura 2000 — nr PLH300026
- 2,3 km Lednicki Park Krajobrazowy

- 8,2 km obszar specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 - Dolina Malej Welny pod Kiszkowem
PLB300006,

- 7,8 km specjalny obszary ochrony siedlisk Natura 2000 — Stawy Kiszkowskie PLH300050.

Ad. pkt. 2 b): Wyjasnienie.
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Wszystkie chlewnie, poza chlewnia nr 1 sa obsadzone. Chlewnia nr 1 nie zostata jeszcze ukonczona
i nie odbywa si¢ w niej hodowla. Wszystkie pozostate chlewnie (chlewnie o nr od 2 do 8) funkcjonuja
obecnie w warunkach normalnych i ich oddzialywanie na srodowisko ma charakter biezacy. Jedynie
chlewnia nr 1 zostanie oddana do uzytku po jej ukoficzeniu i wtedy réwniez bedzie funkcjonowac jak
pozostate chlewnie.

Jesli w tresci opracowania pojawily si¢ sformulowania wskazujace, Zze inwestycja bedzie dopiero
funkcjonowaé i oddzialywaé na srodowisko, to faktycznie jest to niescistos¢. Jak opisano wyzej,
wszystkie chlewnie, poza chlewnig nr 1 funkcjonuja obecnie i tak réwniez zostaly wykonane
wszystkie obliczenia (emisja, gnojowica, obornik). Chlewnia nr 1 takze zostata wzigta pod uwage w
niniejszym opracowaniu, w perspektywie prowadzenia w niej hodowli, a co za tym idzie zostata
réwniez uwzgledniona w toku obliczen emisji do powietrza, emisji halasu oraz powstawania
gnojowicy w oparciu o planowana w niej obsade 1650 szt. tucznikow.

Ad. pkt. 2 ¢): Wyjasnienie/uzupelnienie.

Wg. obliczen wykonanych w oparciu o dostgpne materiaty zrédlowe (Rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 18 maja 2003 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie szczeg6towych warunkéw i
trybu udzielania pomocy finansowej na dostosowanie gospodarstw rolnych do standardéw Unii
Europejskiej objetej planem rozwoju obszaréw wiejskich.) wynika, ze produkowana w ciggu 4
miesiecy zimowych ilos¢ gnojowicy w przedmiotowym gospodarstwie wynosi: 4475 m’.

W celu uzupetnienia, Inwestor wyjasnil (zatacznik nr 5), ze pod kazda chlewnia znajduje si¢ zbiornik
o glebokosci 1 metra i powierzchni uzytkowej jaka ma dana chlewnia. Zgodnie z powierzchniami
poszczegdlnych chlewni opisanymi w opracowaniu, pojemnosci zbiornikéw na gnojowice wynosza
odpowiednio:

chlewnia 1 — nie oddana do uzytkowania
chlewnia 2 — 412 m’,

chlewnia 3 — 480 m®

chlewnia 4 — 1937 m’

chlewnia 5 — 385 m’

chlewnia 6 — 447 m®

za wyjatkiem opisanych w opracowaniu chlewni, tj. chlewni nr 7 1 8, pod ktérymi znajduja si¢
zbiorniki o wymiarach 20x10x1 m kazdy i pojemosci facznej 400 m.

Inwestor wyjasnit takze, ze przy budynku chlewni nr_6- od strony p6inocnej znajduje si¢ zbiomik ze
stali nierdzewnej w postaci szamba o pojemnosci * 10 m’, a dodatkowo pod.chlewnig nr 5 od strony
potudniowej wybudowany jest zbiornik w postaci szamba o pojemnosci 20 m3/,

Sumaryczna pojemnos¢ zbiornikéw na terenie gospodarstwa (wraz z opisanymi W opracowaniu

zbiornikami zewne;trznyml 0 pojemnosci sumarycznej 400 m’), zgodnie z uzupeinieniem Inwestora
wynosi zatem: -

412 + 480 + 1937 + 385 + 447 + 400 + 400 = 4461 m’.

Wedtug praktyki Inwestora, taka pojemnos$é¢ zbiornikéw pokrywa jego zapotrzebowanie w miesigcach
zimowych, w ktérych obowigzuje prawny zakaz stosowania nawozéw — w tym wypadku gnojowicy.
Réznica porquzy obliczong wymagang pQ]CITlI‘lOSClq zbiornikéw na gnOJowme,-, a rzeczywista
pojemnoscia zbiornikéw na terenie gospodarstwa wynosi zaledwie 14 m’ i miesci si¢ w zakresie btedu
statystycznego obliczen pojemno$ci zbiornikéw na terenie gospodarstwa oraz obliczefi ilosci
produkowanej gnojowicy na podstawie dostgpne;j literatury.



Ad. pkt. 2 d): Wyjasnienie.

Nastgpita niespéjnos¢ i btad w przedstawieniu graficznym lokalizacji zbiornikéw. Prawidtowa
lokalizacja zbiornikéw zostata przedstawiona na planie w zataczniku nr 2.

Ad. pkt. 2 e): Wyjasnienie.

Wyjasniamy, ze wspomniana w opracowaniu pryzma ma charakter ptyty obornikowej. Inwestor
posiada stosowna umowe (zatacznik nr 6), w ramach ktérej wytwarzany w okresie zimowym obornik
sktfadowany jest na plycie obornikowej i w zwigzku z tym obornik nie jest przechowywany
bezposrednio na gruncie, gdzie mégtby spowodowaé przenikanie substancji do gleby. Obornik po
uplywie okresu obowiazywania zakazu stosowania nawozéw naturalnych (okres zimowy) jest
zagospodarowywany na polu réwniez w ramach ww. umowy.

Wyjasniamy rdéwniez, ze w opracowaniu opisano, ze: ,Dla spelnienia wymogéw obornik
zmagazynowany bedzie na pryzmie bezposrednio na gruncie (polu inwestora) jednak nie diuzej niz
przez 12 tygodni, nastgpnie zostanie rozrzucony.” Nie doprecyzowano jednak, ze zapis dotyczy
obornika, ktéry powstatby w wyniku eksploatacji instalacji w warunkach, w kt6rych ilo§é obornika
przekraczalaby ilos¢ okreslong w umowie, o ktérej informacja réwniez nie zostala zawarta w
opracowaniu.

Ad. pkt 2 f): Wyjasnienie.

W opracowaniu obliczono, ze ilos¢ powstajacego w chlewniach azotu wynosi: 63 762 kg N.
Obliczenie jest przeprowadzone dla petnej obsady chlewni wraz z planowang obsadg chlewni nr 1
tj. 1650 tucznikami. W chwili obecnej azot nie jest produkowany (gnojowica i obornik) przez peing
obsad¢. Zatem nalezy odja¢ ilos¢ azotu, ktéry moze wyprodukowaé 1650 szt. tucznikéw (obsada
chlewni nr 1):

Zgodnie z dostgpna literaturg jest to: 1650 szt. x 3,5 m® gnojowicy/rok = 5775 m’.

W jednym m’ gnojowicy zawarte jest 3,6 kg N czyli od catkowitej ilosci obliczonego azotu nalezy
odjaé 3,6 kg N/m® * 5775 m* = 20 790 kg N.

Otrzymujemy wtedy catkowitg biezaca ilos¢ powstajacego w gospodarstwie azotu na poziomie:
63 762 kg -20790kg =42972 kg N

Minimalna ilo$¢ pot w celu zagospodarowania 49 972 kg N wynosi:

42972 kg N/ 170 kg N/ha = 252,77 ha.

Inwestor posiada grunty rolne nadajace sie¢ do nawozenia w ilosci 231 ha, zatem jest w stanie
zagospodarowa¢ znaczna cze$¢ wytwarzanej gnojowicy i obornika we wiasnym zakresie. Pozostata
czes¢ gnojowicy/obornika, w celu pokrycia brakujacych 21,77 ha pét do zagospodarowania nawozu,
jest przekazywana na podstawie umowy cywilnoprawnej stanowigcej zatgcznik nr 3 do niniejszego
opracowania.

W przypadku uruchomienia chlewni nr 1 nastapi zawarcie kolejnych uméw cywilno-prawnych na
podstawie ktérych inwestor bedzie mégt zagospodarowa¢ calg powstajacg gnojowice, a w przypadku
braku mozliwodci zbycia jej na podstawie uméw cywilno-prawnych bedzie ona przekazywana jako
odpad pod stosownym kodem.



Ad. pkt. 2 g): Wyja$nienie.

Obecnie, zgodnie z przedstawionym wyjasnieniem do punktu 2 f), czes¢ gnojowicy/obornika jest
zbywana na podstawie umowy cywilno-prawnej stanowiacej zatacznik nr 3. Umowa dotyczy zbycia
gnojowicy lub obornika w celu nawozenia p6l uprawnych.

o o I
Ad. pkt. 2 h): Wyjasnienie. —> ClAGLE ObLR4TE |

Z uwagi na wyjasnienie Inwestora (zal. nr 5), ze zbiorniki umieszczone na zewnatrz chlewni, zostaty
przykryte i nie sg juz klasyfikowane jako zbiorniki otwarte, nie s3 wymagane obliczenia stezen
substancji emitowanych do powietrza (amoniaku, siarkowodoru) dla tych zbiornikéw.

Ad. pkt. 2 i): Emisja halasu — pojazdy osobowe i pojazdy cigzkie — wszystkie Zzrédia ruchome ~
uzupeinienie.

W obszarze przedsiewzigcia poruszaé si¢ beda pojazdy samochodowe, ktére sg liniowymi zrédtami
emisji hatasu do $rodowiska. Moce akustyczne zrédet zwigzanych z oddziatywaniem pojazdéw
zaréwno lekkich jak i ciezkich okreslone sa w instrukcji ITB nr 338/2001.

Na terenie zaktadu ma miejsce przejazd pictnastu pojazdéw cigzarowych w porze dziennej (w porze
nocnej nie bedzie odbywat sie ruch pojazdéw cigzarowych) oraz przejazd odpowiednio S-ciu
pojazdéw osobowych zaréwno w porze dnia jak i w porze nocy. Predkos¢ poruszania si¢ pojazdéw
ciezkich i lekkich po terenie wyniesie max. 15 km/h.

Zestawienie mocy akustycznej oraz czasy trwania poszczegllnych zdarzen akustycznych
przedstawiono w tabeli ponizej:

Poziom mocy Czas trwania operacji
Operacja akustycznej Lw, (dB)
pojazdy ciezkie )
Start 105,0 5,0
Hamowanie 100,0 3,0
Jazda po terenie W zaleznosci od dtugosci drogi i predkosci
gospodarstwa - 100,0 przejazdu
manewrowanie (maksymalnie 15,5 s)
Operacja Poziom mocy Czas trwania operacji
akustycznej Lya (s)
(dBA)
pojazdy lekkie.
Start 97,0 5,0
Hamowanie 97,0 3,0
Jazda po terenie, 94,0 W zaleznosci od dhugosci drogi i predkosci
manewrowanie przejazdu.
Natezenie ruchu pojazdéw na terenie gospodarstwa przedstawiono ponizej:
Oznaczenie wjazdu Ilos¢ pojazdoéw cigzkich
Pora dzienna Pora nocna
(dla czasu odniesienia T=8 h) (dla czasu odniesienia T=1h)
W1 15 -
WC2 (zrédto liniowe 15 )

dodana obstuga




chlewni 1) [ [

Oznaczenie wjazdu Ilos¢ pojazdéw lekkich
’ Pora dzienna Pora nocna
(dla czasu odniesienia T=8 h) (dla czasu odniesienia T=1h)
WL 1(zrédto liniowe 5 5
dodane)
WL2 (zrédto liniowe
dodane - dojazd pod 5 5

Chlewnie 1)

OCENA EMISJI HALASU DO SRODOWISKA — WYNIKI OBLICZEN.
Wyniki symulacji sg zaprezentowane w zatgcznikach 8 i 9 do niniejszego uzupelnienia w formie
przestrzennych map akustycznych okreslajacych rozktad izolinii réwnowaznego poziomu dzwigku w

otoczeniu Zakladu.

Wskazano réwniez wyniki obliczen w kilku reprezentatywnych punktach w odniesieniu do terenéw
chronionych akustycznie.

Wyniki analiz w reprezentatywnych punktach odniesienia zaprezentowano w tabeli ponizej:

chlewnia Klecko 2
Szacowany poziom receptora

Receptor Przezn. £l LegD Leghi
dB(A) | dB(A)
P RM parter 312 33,2
| P2 RM parter 30,6 31,8
P3 RM parter 31,2 31,5
P4 RM parter 31,4 31,6
P5 RM parter 41,8 42.8
Pé MN parter 36,6 37,7

Na podstawie przeprowadzonych prognostycznych analiz akustycznych, przy przyjetych zalozeniach
nie stwierdzono przekroczen dopuszczalnych pozioméw dzwigku w obrebie najblizszych otaczajacych
terenéw chronionych akustycznie.

Natomiast widma oktawowe zrddel rozprzestrzeniania sie halasu stanowia zatgcznik nr 9 do
niniejszego uzupetnienia.

Ad. pkt. 2 j): Uzupelnienie,
Rysunki przedstawiajgce graficzne ujecie zrédet halasu oraz zasieg oddziatywania akustycznego z

uwzglednieniem obstugi chlewni nr 1 (trasy przemieszczania sie pojazdéw) dla pory dnia i nocy
stanowig odpowiednio zalacznikinr 7 i 8.
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Ad. pkt. 2 k): Prognozowane oddzialywanie na Kklimat akustyczny podczas budowy -
wyjasnienie.

Prace budowlane w budynku Chlewnia 1 majg na celu montaz dachu z modutéw. O poziomie hatasu
jak i ewentualnej ucigzliwosci, decydowaé bedzie typ i jako$¢ uzywanego sprzgtu oraz czas jego
pracy. Zalezne to bedzie od fazy realizowanych prac budowlanych, a przede wszystkim uzywanych
przez wykonawce narzgdzi oraz maszyn. Wykonawca prac budowlanych powinien spelni¢ wymagania
okreslone w ustawie z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci oraz rozporzadzeniu
Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen
uzywanych na zewngtrz pomieszczefi w zakresie emisji hatasu do srodowiska. Co za tym idzie na
placu budowy powinny by¢ stosowane wylgcznie urzadzenia dopuszczone do obrotu w Polsce, a ich
uzytkowanie zgodne z przeznaczeniem. Oprdcz tego przepisem, ktéry chroni osoby mieszkajace w
sgsiedztwie bud6éw jest art. 51 Kodeksu Wykroczet. Ze wzgledu na to, ze halas w trakcie budowy
bedzie wystepowaé okresowo i ustapi zaraz po realizacji czynnosci budowlanych nie maja
zastosowania dopuszczaine poziomy dzwicku w $rodowisku okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 200 7r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw halasu w $rodowisku
(Dz. U. 2014r., poz. 112) — na etap budowy nie wydaje si¢ decyzji o dopuszczalnym poziomie hatasu.
Jednakze inwestor zobligowany jest do przestrzegania pozwolenia na budowe, a takze zasad dobrego
wspdlzycia.

W trakcie budowy i ewentualnej likwidacji przedsigwzigcia moga pojawi¢ si¢ ucigzliwosci
akustyczne, zwigzane z prowadzeniem prac budowlanych / rozbiérkowych z uzyciem cigzkiego
sprzetu. Ucigzliwosci te bedg miaty jedynie charakter krétkotrwaty. Niemniej w trakcie budowy moga
wystepowaé sytuacje wzmozonego hatasu wymagane procesem technologicznym budowy. Do
dominujgcych zZrédet hatasu uzywanych podczas budowy dachu naleza:

- pilarki

- pojazdy cigzkic obstugujace budowe

- dzwig

- narzedzia reczne (mtotki, pity reczne itp.)
- szlifierki

- pily.

Prace budowlane bedace zrédtem hatasu nalezy prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej, W miarg
mozliwosci hatasliwe prace nalezy ogranicza¢ w godzinach wieczornych (migdzy 18:00 a 22:00).
Z tego typu prac nalezy definitywnie zrezygnowaé w porze nocnej (2200 — 6 00). W trakcie budowy
nalezy minimalizowa¢ halas poprzez:

- lokalizacje sprzetu generujgcego staly hatas (np. agregaty, sprezarki) w rejonie najmniejszej
ucigzliwosci dla ludzi (najlepiej w najwigkszej odlegtosci od terenéw chronionych, w miejscach
ekranowanych np. wewnatrz budynku),

- wylaczanie zbednych, nieuzywanych w danym momencie urzadzen, maszyn i narzedzi emitujacych
hatas,

- stosowanie i sprawnego technicznie sprzetu z rozwiagzaniami ograniczajagcymi hatas (np.
zastosowanie thumikéw gdzie jest to mozliwe)

- dbanie o wlasciwy stan techniczny urzadzen, zwlaszcza tych stanowigcych istotne zrédta hatasu na
terenie inwestycji,

- podejmowanie dziatah organizacyjnych, sprzyjajacych ograniczaniu emisji hatasu do srodowiska,
(np. poprzez odpowiednie okreslenie drég dojazdu)

- w przypadku prac wymagajacych w technologii kilkugodzinng wzmozong emisj¢ hatasu nalezy
poinformowa¢ o tym najblizszych sasiadéw oraz uzgodni¢ najlepsze terminy realizacji.

Nalezy tu réwniez nadmienié, ze zgodnie z art. 142. prawa ochrony $rodowiska wielkos¢ emisji

z instalacji lub urzadzenia w warunkach odbiegajacych od normalnych powinna wynikaé
z uzasadnionych potrzeb technicznych i nie moze wystgpowaé dluzej niz jest to konieczne.
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Jednoczesnie biorac pod uwage rozlozenie w czasie wszystkich operacji budowlanych oraz nie
wykonywanie ich w okresie nocnym, ocenia sie, Zze okres budowy przedsiewziecia nie bedzie
ucigzliwy dla otoczenia w zakresie emisji hatasu i znacznie mniejszy niz w okresie eksploatacji.

Wszelkie ucigzliwosci beda miaty jedynie charakter krétkotrwaly oraz beda charakteryzowaly sie
niska ucigzliwosci. W zwigzku z tym nie przeprowadzono analizy oddzialywania na klimat
akustyczny ww. prac wykonczeniowo-budowlanych.

Ad. pkt. 2 I): Wyjasnienie.

We opracowaniu opisano w dziale POTENCJALNE SYTUACIJE AWARYINE, Ze ,przedmiotowe
Gospodarstwo nie jest zakladem o podwyiszonym ryzyku wystgpienia awarii przemystowe;.
Gospodarstwo nie podlega takze obowigzkowi opracowania programu zapobiegania powaznym
awariom przemystowym dla zaktadu o zwigkszonym lub o duzym ryzyku w rozumienie art. 248 ustawy
Prawo ochrony srodowiska.”

Nastgpnie uwzgledniajac profil dziatalnosci i rodzaj produkcji na terenie przedmiotowego
gospodarstwa, ustalono ze moga wystgpic¢ nastgpujace zagrozenia oraz sytuacje awaryjne:

- pozar,

- awarie systemu wentylacji,

awarie systemu zapotrzebowania w wodg i pasze,

epidemia i choroby trzody chlewne;.

Mozliwos¢ wystgpienia tych zagrozen 1 sytuacji awaryjnych dotyczy zaréwno wariantu
inwestorskiego jak i wariantu alternatywnego — jako dziat og6lny.

W opracowaniu na stronie 75 w punkcie ,,zagrozenie awarig przemystowa” powinna znalezé sie
adnotacja, ze zagrozenie awarig przemystows przedmiotowe;j instalacji nie dotyczy. Instalacja chlewni
rozpatrywana jest jedynie w zakresie potencjalnych sytuacji awaryjnych, opisanych dla obu wariant6w
chowu w dziale 9 opracowania.

Ad. pkt. 2 m): Uzupelnienie.

Opracowanie inwentaryzacji przyrodniczej stanowi zalacznik nr 1 do niniejszego uzupelnienia
opracowarnia.

Ad. pkt. 2 n): Uzupelnienie.

Poprawiona mapa stanowi zalagcznik nr 4 do niniejszego uzupetnienia.

W celu lepszej wizualizacji lokalizacji inwestycji wykorzystano doktadniejsza mape przedstawiajaca
gtéwne zbiorniki wéd podziemnych.

Ad. pkt. 2 0): Wyjasnienie.

Zgodnie z wyjasnieniem Inwestora, gnojowica z budynkéw chlewni nr 7 i 8 jest wypompowywana
bezposrednio ze zbiornikéw pod budynkami chlewni. Wypompowywania realizowane jest za pomocg
beczkowozéw wyposazonych w pompy. Gnojowica ze zbiornika pod chlewnig nr 6 przeptywa do
zbiornika (szamba 10 m’ umiejscowionego po péinocnej stronie chlewni), z ktérego
wypompowywana jest, w przypadku wypetnienia zbiornika, za pomoca beczkowozéw wyposazonych
w pompy. Gnojowica z chlewni nr 5 przeptywa do zbiornika (szamba o pojemnosci 20 m3
zlokalizowanego pod chlewnia od strony potudniowej), z ktérego wypompowywana jest, w przypadku
wypetnienia zbiornika, za pomoca beczkowozéw wyposazonych w pompy. Gnojowica z chlewni nr 2
i 3 przeptywa szczelng rura PCV do zbiornikéw na gnojowice zlokalizowanych na zewngtrz
budynkéw na dziatkach nr 677/2 1 677/5, a nastgpnie jest wypompowywana, w przypadku wypelnienia
zbiornika, za pomoca beczkowozéw wyposazonych w pompy.
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Zatgczniki:

Inwentaryzacja przyrodnicza.

Plan — lokalizacja zbiornikow.

Umowa zbycia nadwyzki nawozu naturalnego — kopia

Mapa — prawidtowa lokalizacja inwestycji.

Informacja od Inwestora — oswiadczenie.

Umowa o przechowywanie i rolnicze wykorzystanie nawozu naturalnego — obornika — kopia
Rysunek przedstawiajacy trasy przemieszczania sig pojazdéw w porze dziennej oraz zasigg
oddziatywania akustycznego

Rysunek przedstawiajacy trasy przemieszczania si¢ pojazdéw w porze nocnej oraz zasigg
oddzialywania akustycznego
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