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Wykonawcy bioracy udzial w postepowaniu
Iwszyscy/

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia pn. ,,Opracowanie niezbednej dokumentacji i
budowa sali gimnastycznej na terenie Publicznej Szkoly Podstawowej im. ks. Czestawa
Sadlowskiego w Zbroszy Duzej ” w trybie podstawowym z mozliwoscig negocjacji (art. 275 pkt 2), o
warto$ci zamowienia nie przekraczajacej progéw unijnych o jakich stanowi art. 3 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych ( Dz. U. z 2022 r. poz. 1710).

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2022 r. poz. 1710), Zamawiajacy zawiadamia o:

I.  Wyborze najkorzystniejszej oferty:

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w
rozdziale XX Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia (dalej: SWZ).

Wybrana zostata oferta nr 1 ztozona przez Wykonawce:
Konsorcjum firm:

Lider Konsorcjum: WIMAKS TOCZYLOWSKI HINCZA sp. k.
ul. Narcyzowa 20A, 04-930 Warszawa; KRS: 0000615810

Partner Konsorcjum: TWD- BUD Toczylowski sp. k.

ul. Narcyzowa 20A, 04-930 Warszawa; KRS: 0000979987

z ceng wykonania przedmiotu zamowienia (po przeprowadzonych negocjacjach oraz ztozeniu oferty
dodatkowej zgodnie z art. 275 pkt 2) w wysokosci:

8 000 000,00 zt brutto (0siem milionow zlotych 00/100).

Zamawiajacy przedstawia ponizej punktacje przyznang ztozonym ofertom w kazdym kryterium oceny
ofert (cena — 60%, doswiadczenie kierownika budowy — 10%, okres gwarancji — 30%) oraz taczna
punktacje:
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1. Ofertanrl
WIMAKS TOCZYLOWSKI HINCZA sp. k.
TWD — BUD Toczylowski sp. k.
ul. Narcyzowa 20A, 04-930 Warszawa
Tlo$¢ punktow w kryterium oceny — cena: 58,80 pkt
Tlo$¢ punktow w kryterium oceny — doswiadczenie kierownika budowy: 10,00 pkt
Ilo$¢ punktow w kryterium oceny — okres gwarancji: 30,00 pkt

Powyzsza oferta uzyskata: 98,80 pkt

2. Ofertanr?2
Korporacja Budowlana ,,DARCQO” Dariusz Zak, ul. Garbarska 53, 26-600 Radom
Tlo$¢ punktéw w kryterium oceny — cena: 60,00 pkt
Tlo$¢ punktéw w kryterium oceny — do§wiadczenie kierownika budowy: 10,00 pkt
Tlo$¢ punktow w kryterium oceny — okres gwarancji: 20,00 pkt

Powyzsza oferta uzyskata: 90,00 pkt

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta Wykonawcy: Konsorcjum firm WIMAKS TOCZYLOWSKI HINCZA sp. k, TWD — BUD
Toczylowski Hincza sp. k. z siedzibga ul. Narcyzowa 20A, 04-930 Warszawa, speinia wszystkie
warunki wymagane przez Zamawiajacego okreslone w SWZ i uzyskata najwigksza liczbg punktow, na
podstawie kryteriow oceny ofert okre$lonych w rozdziale XX SWZ.

Il.  Wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone:

1. Zamawiajacy odrzuca oferte nr 3 Wykonawcy Arcus Technologie Sp. z 0.0., ul.
Wincentego Witosa 17, 05-430 Celestynow.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 24.04.2023 r. Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy PZP, zwrdcit si¢ do
Wykonawcow z wnioskiem o przedluzenie terminu zwiazania oferta o okres 28 dni, tj. do
26.05.2023 r. z jednoczesnym przedluzeniem okresu waznosci wadium. Pisemne o§wiadczenie
Wykonawcy, dotyczace wyrazenia zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta nalezato ztozy¢ w
nieprzekraczalnym terminie do dnia 28.04.2023 r.

Wykonawca Arcus Technologie Sp. z 0.0., z siedziba ul. Wincentego Witosa 17, 05-430
Celestynow, nie wniost oswiadczenia dotyczacego wyrazenia zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg z jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznosci wadium.
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Brak odpowiedzi na wniosek Zamawiajacego o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
oferta traktowany byl przez Zamawiajacego jako brak zgody Wykonawcy na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg i skutkowat odrzuceniem oferty zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy PZP.

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy PZP, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli: wykonawca nie
wyrazil pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

2. Zamawiajacy odrzuca oferte nr 4 Wykonawcy JL Sp. z o.0. z siedzibg Plac Tadeusza
KosSciuszki 1, 18-400 L.omza.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca ztozyt oferte bez opatrzenia jej kwalifikowalnym podpisem elektronicznym lub podpisem
zaufanym albo podpisem osobistym.

Uzasadnienie prawne:

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, ktory stanowi: ,,Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy”, w zwigzku z art. 63 ust. 2, ktory stanowi:

,»W postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o warto$ci mniejszej niz progi unijne oferte,
wniosek o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia lub w konkursie,
o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, sktada si¢, pod rygorem niewazno$ci, w formie
elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym”.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, Ze wobec czynnosci Zamawiajacego przystuguja Wykonawcom
srodki ochrony prawnej w terminach i zgodnie z zasadami okreslonymi w Dziale IX ustawy PZP.

Dzigkuje za udziatl w postgpowaniu.
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