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Firma Ustugowa LAND MAP
Marcin Zawada

04-535 Warszawa; ul. Storczykowa 81A

Warszawa, dnia 25.09.2025 r.

STAROSTWO POWIATOWE

w Sochaczewie

ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 65
96-500 Sochaczew

Dotyczy sprawy GN.6821.1.2024

W odpowiedzi na pismo z dnia 9.09.2025 r. w sprawie odniesienia sie do uwag

zawartych w pismach stron, ponizej przedstawiam swojg odpowiedz.

Odnos$nie uwag zawartych w piémie petnomocnika Christophera Adama
Kiernika z dnia 14.06.2025 r. uprzejmie wyjasniam, Zze wykonana przeze mnie analiza
wykazata, ze wszystkie dziatki ewidencyjne objete postepowaniem w catosci stanowity
grunt pierwotnie pochodzacy z nieruchomosci ,Folwark Okecie lit.B”, ktorej
wlascicielem byt Piotr Bagniewski. Wszystkie opiniowane dziatki stanowity nastepnie
cze$C nieruchomosci ureguiowanej w zbiorze dokumentéw ZD 25573, ktory zostat
zatozony na podstawie zaswiadczenia PRN nr BUR.300-19/67 z dnia 07.09.1967 .
potwierdzajgcego, ze czesé nieruchomosci hipotecznej ,Folwark Okecie lit. B”, ktdrej
wiascicielem byt Piotr Bagniewski stanowita grunty przejete na cele reformy rolnej
w mys| przepisow art.2 ust.1 lit.e dekretu PKWN z dnia 6.09.1944 r. o przeprowadzeniu
reformy rolnej.

Dotyczy to réwniez dziatki nr 72 z obrebu 2-04-04 w calo$ci, obecnie
uregulowanej w ksigdze wieczystej WA1M/0013900/7, ki6ra to zostata zatozona po
odfaczeniu ze zbioru dokumentdéw ZD 25573,

Nie ma zatem mowy w wykonanej przeze mnie analizie, aby tylko czesé tej
dziatki stanowita grunt znajdujacy sie w obszarze 72,5 ha.

Wykonany przeze mnie zatacznik graficzny ma na celu tylko przedstawienie
danych zebranych z wszystkich dostepnych materiatéw geodezyjnych i nie przesadza
o fakcie objecia tylko czeéci dziatki nr 72 wiw zbiorem dokumentéw. Ponadto na mapie
z 1964 r., ktérej fragment zostat zamieszczony w tresci wykonanej przeze mnie analizy,

podana jest powierzchnia gruntu 70,7629 ha, a nie 72,5 ha jak wynika z zaswiadczenia
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PRN. Czyli mozna uznad, ze nie przedstawia ona catosci nieruchomosci ZD 25573.
W kolejnym odnalezionym opracowaniu dotyczacym przedmiotowej nieruchomosci,
wykonanym w 1994 r. wyraznie opisano przebieg granic nieruchomosci pochodzacej
ze zbioru dokumentéw ZD 25573 wraz z uwzglednieniem aktualnych na dzier jej
wykonania odigczert do innych ksigg wieczystych.

Reasumujgc nalezy uzna¢, ze cata dziatka nr 72 z obrgbu 2-04-04 pochodzita
z nieruchomosci opisanej w zbiorze dokumentéw ZD 25573, a co za tym idzie
stanowita w catosci teren pochodzacy z czesci nieruchomosci hipotecznej ,Folwark

Okecie lit. B”, kt6rej wtascicielem byt Piotr Bagniewski.

Odnosnie uwag zawartych w pi$mie pelnomocnika Marii Kiernik z dnia
8.08.2025 r. uprzejmie wyjasniam, ze wykonana przeze mnie analiza dotyczyta jedynie
ustalenia, czy dziatki ewidencyjne objete zleceniem nr GN.6812.3.2025 z dnia
21.03.2025 r. stanowig grunty przejete na cele reformy rolnej w mys! przepiséw dekretu
PKWN z dnia 6.09.1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej.

W toku przeprowadzonych przeze mnie prac wykazano (tabela nr 2), ze
wszystkie przedmiotowe dziatki ewidencyjne pochodzg ze zbioru dokumentéw ZD
25573. Tym samym mozna stwierdzi¢, ze pochodza one z czesci nieruchomosci
.Folwark Okecie lit. B”, ktorej wiascicielem byt Piotr Bagniewski. Zatem zgodnie
z zaswiadczeniem PRN nr BUR.300-19/67 z dnia 07.09.1967 r. wszystkie te dziatki
stanowity grunty przejete na cele reformy roinej w mysl przepisow dekretu PKWN
z dnia 6.09.1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej.

W celu wyjasnienia konkretnych watpliwosci przytoczonych w  pismie
petnomocnika z dnia 8.08.2025 r. ponize] przedstawiam odniesienie do
poszczegolnych uwag, zachowujac numeracje z w/w pisma.

Ad.2 - Wykonujac analize geodezyjng przeanalizowano ocalatg reszte ksiegi
hipotecznej pod nazwa ,Folwark Okecie lit. B” (nr powiatowy 6236 —~ ksiega ma status
ksiegi zniszczonej) wraz zzachowang czescig zbioru dokumentow. Powyzsze
materiaty znajdujg si¢ w Archiwum Panstwowym w Warszawie (oddziat w Milanéwku)
pod pozycjg 33824 (reszta ksiegi) oraz 33825 (zachowana czesé zbioru dokumentow).
Jednak w zachowanym zbiorze dokumentéw nie ma planu przedstawiajgcego catosé
gruntow tej nieruchomosci lub planu przedstawiajacego czesé stanowigca wiasnosé
Piotra Bagniewskiego. Wspomniany w piémie petnomocnika plan dotyczy tylko gruntu
odchodzacego pod regulacie Al. Zwirki i Wigury i nic nie wnosi w niniejszym
postepowaniu. Ponadto w aktach tej ksiegi znajdujg sie jeszcze dwa inne plany. Jeden



Strona |3

wykonany w 1925 r. dotyczy gruntu zajetego pod czasows bocznice kolejows
posterunku lotniczego. Drugi réwniez wykonany w 1925 r. dotyczy gruntow
przeznaczonych pod budowe lotniska. Oba plany nie wnoszg zadnych informagji
W hiniejszej sprawie.

Ad.3 — W celu odnalezienia dokumentéw dotyczacych wydania decyzji
przeanalizowano dokumenty znajdujace sie w zachowanych aktach ksiegi hipoteczne;
.Folwark Okecie lit. B”, aktach zbioru dokumentéw ZD 25573, aktach ksiag
wieczystych wymienionych w tabeli nr 2 oraz archiwum materiatéw geodezyjnych Biura
Geodezji iKatastru w Warszawie. Przebadano wszystkie dostepne dokumenty
paristwowego zasobu geodezyjnego zaréwno pod katem zachowanych operatow
ewidenciji gruntéw i budynkow sporzgdzanych na zlecenie organéw administracyjnych
jak izachowanych operatow jednostkowych sporzadzanych na zlecenie innych
podmiotow. W zadnym z w/w Zrédet nie odnaleziono decyzji i protokotéw z przejecia
majatku, o ktérych mowa w §10 rozporzadzenia MRIRR z dnia 1 marca 1945 r
w sprawie wykonania dekretu PKWN z dnia 6 wrzesnia 1944 r.

Ad.4 - Pragne zauwazy¢, ze mapa nr KEM 2.04.07-17/64 zostata wykonana
30.12.1964 r. Zgodnie z informacjami znajdujgcymi sig na stopce tej mapy, zostata ona
zaktualizowana na podstawie pracy geodezyjnej nr DER 108/70 Ochota, w dniu
19.03.1971 r. Biorgc powyzsze pod uwage mozna uznaé, ze zapis o pochodzeniu
szkicu nieruchomosci zostat dokonany w 1971 r. a wiec juz po wykonaniu opracowania
KEM-Och-U-1052/69. Mapa ta wraz z operatem technicznym stanowi czes$é
panstwowego zasobu geodezyjnego iznajduje sie w Biurze Geodezji i Katastru
w Warszawie.

Ad.5 — Pragne zauwazy¢, ze wszystkie wymienione w podpunktach pisma
z dnia 8.08.2025 r., archiwalne materialy geodezyjne stanowig cze$é panstwowego
zasobu geodezyjnego, sg jawne i dostepne w Biurze Geodezji i Katastru w Warszawie.
Petnomocnik wnioskodawcy moze w kazdym momencie wystapié o wydanie tych
materiatow do organu prowadzacego zasoéb i otrzymaé ich uwierzytelnione kopie po
dokonaniu odpowiedniej optaty.

Ad.6 - Pragne zauwazy¢, ze wykonana przeze mnie analiza jasno i klarownie
przedstawia odpowiedz na zadane w jej tezie pytania. Nie wymaga ona rozszerzenia
ani uzupeinienia. Pochodzenie wszystkich wskazanych w jej temacie dziatek
ewidencyjnych zostaly rzetelnie przeanalizowane oraz w sposéb jasny i klarowny
opisane jako objete dziataniem dekretu PKWN z dnia 6.09.1944 r. o przeprowadzeniu
reformy rolnej. W mojej ocenie dalsze rozszerzanie zakresu analizy ponad dziatki
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objete wnioskiem nie wniesie nic do sprawy. Z zebranych materiatéw jasno wynika, ze
wszystkie przedmiotowe dziatki ewidencyjne pochodza ze zbioru dokumentéw ZD
25573, a istniejace materialy geodezyjne nie dajg podstawy do kwestionowania tego
faktu.

Z powazaniem
Marcin Zawada
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