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Mieszkancy Niewiescina

dotyczy: projektowanej budowy telekomunikacyjnego obiektu budowlanego P4 na dziatce ewidencyjnej
nr 13 w obrebie Niewiescin, jednostka ewidencyjna Pruszcz.

W odpowiedzi na Panstwa sprzeciw wniesiony do tut. organu w przedmiocie realizaciji
inwestycji dotyczgcej budowy telekomunikacyjnego obiektu budowlanego P4 na dziatce
ewidencyjnej nr 13 w obrebie Niewiescin, jednostka ewidencyjna Pruszcz, informuje, co

nastepuje:

1.Zlozone przez Panhstwa uwagi i zastrzezenia w przedmiocie realizacji w/w zamierzenia
inwestycyjnego zostaty uzupetnione jako materiat dowodowy w sprawie prowadzonego
postepowania administracyjnego w zakresie ustalenia warunkéw lokalizacji inwestycji celu

publicznego dla w/w przedsiewziecia.

2. Panstwa pismo stanowigce sprzeciw i protest przeciwko realizacji przedmiotowego
zamierzenia budowlanego zostato réwniez przekazane do urbanisty opracowujgcego projekt
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego ustalajgcego warunki realizaciji
w/w przedsiewziecia w celu odniesienia sie i naniesienia ewentualnych zgodnych
z obowigzujgcymi przepisami prawa na tym etapie procesu inwestycyjnego zapisow

w projekcie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

3. Podkresli¢ nalezy, iz decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego nie rodzi
zadnych praw do terenu, nie narusza praw wiascicieli i uprawnien osob trzecich, jednakze jej
wydanie przesadza o koniecznosci zaprojektowania i pozniejszej realizacji danej inwestycji
w zgodzie z przepisami techniczno-budowlanymi. Z tych wzgledéw w decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego okreslone sg zardowno wymagania dotyczace przysziej
zabudowy, jej potencjalnego wplywu na srodowisko, nieruchomosci sgsiednie, wymagania
w zakresie warunkéw i wymagan co do ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego,
w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji, z uwzglednieniem ochrony interesu oséb

trzecich.

4. ZwréciC nalezy rowniez uwage, ze z samego faktu wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego nie mozna wywodzi¢ naruszenia interesu osob trzecich, gdyz
decyzja ta nie narusza prawa wiasnosci i innych praw tych osob i okresla jedynie parametry,

cechy i wskazniki ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, jako uktad
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ramowy danej inwestycji. Zakres ochrony oso6b trzecich ulega konkretyzacji, uwzglednieniu
i szczegotowe] weryfikacji, na kolejnym etapie procesu inwestycyjnego, przed organami
administracji architektoniczno-budowlanej, na etapie ubiegania sie przez inwestora

0 pozwolenie na budowe.

. Nadmieni¢ nalezy, iz organ prowadzacy postepowanie administracyjne w przedmiocie
ustalenia lokalizacji inwestyciji celu publicznego zwigzany jest wnioskiem Inwestora i dokonuje
analizy zgodnosci warunkow realizacji danej inwestycji w odniesieniu do przepiséw prawa
obowigzujgcych na dzien wydawania przedmiotowej decyzji. Jednakze wniesione na etapie
prowadzonego postepowania wszelkie uwagi badz zastrzezenia przez krgg stron
postepowania, ktéry w odniesieniu do lokalizacji inwestycji celu publicznego nie ogranicza sie
wylgcznie do ustalenia wtasnosci terenu dziatki objetej danym zamierzeniem, muszg zostac
poddane analizie, gdyz stanowig element catosci materiatu dowodowego zebranego w danej

sprawie.

. W Swietle przepiséw art. 53 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r., poz. 503 ze zm.) witasciwy organ
w postepowaniu zwigzanym z wydaniem decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego (wodjt, burmistrz, prezydent miasta) dokonuje analizy stanu faktycznego
i prawnego terenu, na ktorym przewiduje sie realizacje inwestycji. W zwigzku z powyzszym
organ dokonujgc przedmiotowej analizy zobowigzany jest podda¢ szczegoétowej rozwadze
peten zebrany w sprawie materiat dowodowy przed wydaniem decyzji konczacej
postepowanie administracyjne w danej sprawie. Powyzsze uprawnienia organu
w przedmiotowym zakresie wynikajg wprost z brzmienia przepiséw art. 7 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 roku Kodeks Postepowania Administracyjnego (Dz. U. z 2022 r., poz. 2000
ze zm.), ktéry stanowi, iz ,w toku postepowania organy administracji publicznej stojg na
strazy praworzgdnosci, z urzedu lub na wniosek stron podejmujg wszelkie czynnosci
niezbedne do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zatatwienia sprawy, majgc
na wzgledzie interes spoteczny i stuszny interes obywateli”. Przepis ten jest skorelowany
zart. 77 § 1 Kodeksu Postepowania Administracyjnego, ktéry obliguje organy administrac;ji
publicznej do rozpatrzenia w sposob wyczerpujgcy catosci zebranego w danej sprawie

materiatu dowodowego.

. Podkresli¢ nalezy, iz decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego ma charakter
aktu wigzanego. Organ przy jego wydawaniu bada stan faktyczny pod katem zgodnosci
z przepisami prawa, poddajgc szczegOtowej analizie interes inwestora wnioskujgcego
o ustalenie warunkdéw lokalizacji inwestycji celu publicznego, majgc réwniez na wzgledzie
interes spoteczny i stuszny interes obywateli w aspekcie realizacji danego przedsiewziecia

oraz zgodnos¢ danego zamierzenia inwestycyjnego z przepisami odrebnymi.

. Wskaza¢ nalezy, iz podniesiona w Panstwa pismie kwestia kwalifikacji Srodowiskowej

przedsiewziecia w zakresie lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowej regulowana jest
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przepisami rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 roku (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1839 ze zm.) w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko.
Zgodnie z aktualnym stanem prawnym przedmiotowego rozporzgdzenia, budowa staciji
bazowej telefonii komodrkowej — niezaleznie od parametréow rownowaznej mocy
promieniowania izotropowo wyznaczonej dla pojedynczej anteny — nie zalicza sie do
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco lub potencjalnie znaczgco oddziatywaé na

srodowisko.

9. Podkreslic réowniez nalezy, iz wskazane w Panstwa wystgpieniu zagadnienie oceny
zgodnosci projektu budowlanego i przyjetego przez inwestora rozwigzania projektowego
w zakresie zgodnosci z wymaganiami ochrony srodowiska, w tym w zakresie ochrony
interesdow o0sob trzecich, w Swietle przepisow ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo
budowlane (Dz. U. z 2021 r.,, poz. 2351 ze zm.) nalezy do kompetencji wtasciwego
terytorialnie Starosty, jako umocowanego prawnie przepisami ustawy Prawo budowlane
organu administracji architektoniczno — budowalnej, na etapie ubiegania sie przez inwestora

0 pozwolenie na budowe w przedmiocie realizacji danego przedsiewziecia.

10. Reasumujgc wskaza¢ nalezy, iz zgodnie =z przepisami ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, sposéb zainwestowania i zagospodarowania danego
terenu w zakresie realizacji inwestycji celu publicznego powinien by¢ zgodny z warunkami
okreslonymi w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Natomiast
uszczegotowienie zamierzenia inwestora, planujgcego realizacje inwestycji celu publicznego
na danym terenie stanowi projekt budowlany, ktére podlega ocenie réwniez w zakresie
ochrony intereséw o0séb trzecich przez stuzby organu administracji architektoniczno —
budowlanej na etapie ubiegania sie przez inwestora o pozwolenie na budowe, zgodnie

z kompetencjami okreslonymi w przepisach ustawy Prawo budowalne.

11. Przedmiotowa informacja — wyjasnienie w odpowiedzi na wystapienie skierowane na pismie
do tut. organu w zakresie jaki zostat wskazany na wstepie niniejszego pisma, zostaty
udzielone z zachowaniem przepiséw w art. 10 ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o petycjach
(Dz. U. 22018 ., poz. 870).

Otrzymuija:
1. Adresat
2. A/a (Burmistrz Miasta i Gminy Pruszcz)

Kontakt: T. Zmarzlak / M. Pyda - 52 562 43 19



