UCHWALA NR XI1/115/15
RADY MIEJSKIEJ W BOBOLICACH
z dnia 28 grudnia 2015 roku

W sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalné¢ Burmistrza Bobolic.

Na podstawie art.229, pkt 3 ustawy z dnia 14 czard@60 r. Kodeks pagiowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267,042 r. poz. 183, 1195, 2015 r. poz. 211,
702, 1274.) po uprzednim zbadaniu skargi przez KgmRewizyjra Rady Miejskiej
w Bobolicach, uchwala sj co nasfpuje:

81. Po rozpatrzeniu skarg dnia 22 padziernika 2015 roku (data wpltywu do Wdu
Miejskiego w Bobolicach) na dziatalew Burmistrza Bobolic wniesiegnprzez Pani (...)
i Pana (...), biaggc pod uwag opinic Komisji Rewizyjnej z dnia 16 grudnia 2015 rokunaje

si¢ skarg zabezzasadg.

§2.Wykonanie uchwaty powierzagsPrzewodnicazcemu Rady Miejskiej w Bobolicach.

83. Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.

PRZEWODNICZ ACY RADY MIEJSKIEJ
Marek Golas



UZASADNIENIE

14.10.2015 r. do Departamentu Administracji Pulblegz Ministerstwa Administracji
i Cyfryzacji wptyreta skarga Pani (...) i Pana (...) na dzialdthdurmistrza Bobolic
dotyczca przyhczenia bieacej wody w miejscowsri Krepa. W zwizku z tym,ze na
podstawie art. 231 w zwzku z artykutem 229 pkt 3. ustawy z dnia 14 czeri®©&0 r.
Kodeksu posipowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz,2@&7 p&n. zm.)
wymienionej instytucji nie przystugyj kompetencje nadzorcze w stosunku do organow
gminy, skarga ta zostata przekazana do rozpatrpenéz Rad Miejska w Bobolicach.

Przedmiotow skarg rozpatrywata Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w icach, ktéra
dokonata szczegbétowej analizy przedstawionych zawu o ktérych mowa
w przedmiotowym uzasadnieniu i ustalita gasijacy stan faktyczny i prawny.

Stan faktyczny.

Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Bobolicach naspedzeniach w dniach
24.11. 2015 r. i 08.12.2015 r. zapoznala = skarg z dnia 14.10.2015 r., z notatkami
stuzbowymi dotycacymi sprawy podjczenia wody w miejscowioi Krepa sporzdzonymi
przez Pana Krystiana Cyrsona - InspektoragtuzMiejskiego w Bobolicach, z ustnymi
wyjasnieniami wymienionego Inspektora, z opinprawry z dnia 03.12.2015 r. radcy
prawnego, z relagj Przewodniczcego Rady Miejskiej w Bobolicach po rozmowie ze
skarzacymi w czasie lustracji nierucho® w Krepie - wydata opini negatywn, uznata
skarg Pani (...) i Pana (...) za bezzasadn

Opink uzasadniono:

Problem podczenia wody do nieruchord Pani (...) i Pana (...)
w miejscowdci Krepa, dz.194/6 Olb 0022 Kepa zostat zgtoszony do Wdu
Miejskiego w Bobolicach 21 i 28.12.2011 r. Od teggasu sprawa ta jest przedmiotem
konkretnych przedswzig¢c UM w Bobolicach wymienionych w notatce ghowej z dnia
29.10.2015r.105.11.2015 .

Przepisy ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu wdavi zbiorowym odprowadzaniu
sciekow (Dz. U. 2015 poz.139 ustawa z dnia 7 czerd@@l r.) okrélaja, ze jest to zadanie
wilasne gminy, nie precyzyj jednak, w jakim terminie gmina powinna zapefvni
wybudowanie sieci wodoggowej i kanalizacyjnej. Wskazaniege jest to zadanie, a nie
obowigzek uniemaliwia dochodzenie od gminy budowy wodggdw i kanalizacji do
wszystkich zamieszkatych nieruchofobze skutkiem natychmiastowym. Gmina wykonuje
swoje zadania w ramach posiadanycéhodkéw i maliwosci, nie ma zatem prawnych
srodkow, by domaga sk wykonania sieci wodoggowej we wskazanym miejscu.
W wieloletnim planie rozwoju i modernizacji udzen wodocigowych | uradzen
kanalizacyjnych opracowanym na podstawie ekonomeigarnuzasadnienia - ze wgdu na
ilos¢ 0sOb korzystagych z sieci wodoggowej oraz czy &dzie ona stayta tylko celom
prywatnym czy rownig na dziatalné¢ gospodarcg - nie przewiduje si budowy wodocigu
do nieruchoméxi Paistwa (...) i Pastwa (...). Z wyjdnien udzielonych przez Pracownika
Pana Krystiana Cyrsona wynikze nieruchomgri te g potazone od wodogigu gminnego
stosunkowo daleko — okoto 500 #mpdki finansowe posiadane przez gmirspotike RWiK



w Biatogardzie (obstugaga zadanie dostarczania wody w gminie Bobolice) miewalap na
ich podhczenie w najbliszym planowanym czasie. Zarzut siawch, ze Gmina Bobolice
sfinansowata podtzenie wodoeggu do innej nieruchonci, jest niedoprecyzowany, nie
podano jej lokalizacji, wic trudno st Komisji Rewizyjnej do niego odnié i ocent
zasadn&t skargi w tym zakresie.

Burmistrz Bobolic nie pozostawit z probleménaku wody skagcych samym sobie.
Podpt wiele decyzji majcych pomoéc im w tej sytuacjiSwiadczy o tym historia
korespondenciji sitbowej pom¢dzy UM w Bobolicach i skagcymi. Przeprowadzono kilka
rozmow majcych na celu ok&one uzgodnienia. Pierwszz nich byt dowdz wody
beczkowozem przez OSP w Ktaninie. To rozminie po otrzymaniu faktury za koszty samej
wody (koszty dowozu pokryta Gmina) zostato odrzuecpnzez skamcych, ktérzy odmowili
tez uregulowania ptatnei. Kolejne dziatania Gminy doprowadzity do podpisa umowy
z Pany (...) na dofinansowanie budowy indywidualneg@cig wody na gibokas¢
8 metrow. Skamcy Pan (...) zrezygnowat z tej formy pomocy Gminy. Mg& inwestycji to
4800,00 zi, z tego wktad wiasny Pani (...) to 2000,@0dofinansowanie Gminy 2800,00.
Propozycja odwiertu studni nacbbkas¢ 30 m, co prawdopodobnie rozgatoby problem
dostpu do wody w sposob agty, z uwagi na brakrodkow finansowych osoby wnioskigej
zostata odrzucona. Budewstudni na gibokas¢ 8 m zakéczono w listopadzie 2012 r.
W zwigzku z wyschngciem studni z przyczyn li#ej nieznanych Pani (...) wystosowata
09.09.2014 r. pribe do Burmistrz Bobolic o dofinansowanie pégknia studni. Opinia
prawna z dnia 03.12.2015 r. wskazujgge na podstawie uchwaty Rady Miejskigj
w Bobolicach z dnia 27 wrzeia 2012 r. w sprawie okilenia zasad udzielania dotacji
celowej z budetu gminy na dofinansowanie inwestycji na teremeny Bobolice w zakresie
ochronysrodowiska i gospodarki wodnej oraz na podstawie wynpawartej mgdzy Gmirg
Bobolice a Pani(...), dotacja udzielana jest jednorazowo i przelywem pkciu lat zadanie
nie maze by przez Gmig ponownie dotowane. Odpowie@ddmowna udzielona Pani (...)
przez Burmistrz Bobolic byta wt prawnie uzasadniona. Jedndcze Gmina Bobolice
wskazata punkt poboru wody lub misvosci dowazenia wody beczkowozem. Pani (...) nie
udzielita odpowiedzi na zaproponowany sposob ponpyzgz Gmig. Podkrgli¢ nalery, ze
drugi skatacy Pan (...) od momentu zrezygnowania z zadania bydetudni przy
dofinansowaniu Gminy w listopadzie 2012 r. do ddal0 2015 r. nagbujacego po dniu
ztozenia rozpatrywanej skargi nie zgtaszat problemikiraody. Pan (...) mee wnioskowa
o dofinansowanie indywidualnegoeuaja wody, gdy z takiej dotacji celowej nie korzystat do
tej pory. Budowa wspdlnej studni na potrzeby nibnmacci Pastwa(...) i Pastwa (...)
pozwolitaby rozwazat przedstawiony problem, o czym skgoy zostali poinformowani na
spotkaniu w UM w Bobolicach 05.11.2015 r.

Dokitadna analiza problemu przedstawionego $my@ Pani (...) i Pana (...) oraz
uzyskanych wyjgnien dotyczcych sprawyswiadczy o staraniach Burmistrza Bobolic, by
znalez¢ rozwigzanie uwzgidniajgce rownie srodki finansowe i prawne nabwosci Gminy.

W zwigzku z przedstawionymi argumentami oddgdgmi zarzuty dotycgce
dziatalngci Burmistrza Bobolic Komisja Rewizyjna jednosiryie uznata skarg Pani (...)

i Pana (..) za bezzasadn

Opinia Komisji na temat zasadnd@ci skargi jest negatywna.




Stan prawny:
Zgodnie z art. 227 Kodeksu Pgsbwania Administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., po@7 2z
pézn. zm.) przedmiotem skargi m® by w szczegdlngci zaniedbanie lub nienaige
wykonywanie zada przez widciwe organy albo przez ich pracownikOw, naruszenie
praworzdnaici lub intereséw skagcych, a take przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie
spraw.
Przeprowadzone w sprawie pgsiwanie wyjdniajagce wykazatoze dziatalng¢ Burmistrza
Bobolic nie naruszyta obowaujgcych przepiséw prawa, tj. w szczegd&loio
1. Ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samdeze gminnym (Dz. U. z 2015 r. poz. 594,
1515);
2. Ustawy z dnia 7 czerwca 2001 roku o zbiorowym z&apaiu w wo@ i zbiorowym
odprowadzanigciekow (Dz. U. z 2015 poz. 139 z40 zm.);
3. Uchwaty Nr XX1/189/12 Rady Miejskiej w Bobolicachdnia 27 wrzénia 2012 roku
w sprawie okrélenia zasad udzielania dotacji celowej z fetd gminy na
dofinansowanie inwestycji na terenie Gminy Bobolicegakresie ochronyrodowiska
i gospodarki wodnej;

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 8§ 1 ustawy z dnia 14 czerwcaOl®eku Kodeks Pogpowania
Administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267, zzmp6zm.) w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, uznana zostata za bexhasi je] bezzasadrié wykazano
w odpowiedzi na skaeg a skatacy ponowit skarg bez wskazania nowych okoliczim —
organ widciwy do jej rozpatrzenia nie, w odpowiedzi nactskarg, podtrzymé swoje
poprzednie stanowisko z odpowiegiradnotacg w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skaracego.



