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Nr sprawy: ZP.271.718.2013.1Z.

WYJASNIENIE )
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dzialajac na podstawie art. 38 ust. 1 pkt. 3 ustawy Prawo zamowienn publicznych
(Dz.U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zawiadamia si¢, ze w dniu 04.02.2013 r. wplynat
do Zamawiajacego wniosek o wyjasnienie specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia na zadanie
pn. ,,Taras widokowy z elementami malej architektury oraz towarzyszaca infrastruktury
turystyczno - komunikacyjng”.

Przed udzieleniem wyjasnien Zamawiajacy wskazuje, ze SIWZ jest swoistym zapoznaniem
Wykonawcow do sktadania ofert, stanowi o$wiadczenie woli Zamawiajacego, stad tez brak jest
mozliwoéci narzucenia Zamawiajacemu, w jaki sposéb ma by¢ wykonywana jego umowa,
bez konkretnych i pewnych podstaw prawnych w tym zakresie (wyrok KIO z 30.07.2012 r. — KIO
1516/12). Postepowanie o zamGwienie publiczne jest postgpowaniem w obrocie profegjonalnym,
Wykonawey winni zatem wykazaé podwyzszona staranno$é przejawiajaca sie¢ w zawodowym
charakterze ich dzialalno$ci co stawia zasadnym oczekiwanie przez Zamawiajacego dokladnego
zapoznania  si¢ z dokumentami  postgpowania, ewentualnego  zadawania pytafi  wobec
niejednoznacznego brzmienia postanowienn specyfikacji. Zasadniczym celem postgpowania
o udzielenie zam6wienia jest zaspokojenie potrzeb Zamawiajacego.

Artykul 38 ustawy Pzp pozwala na wyjasnianie watpliwosci zwigzanych z trescig SIWZ.
Nie mozna na_jego podstawie domagaé sie wprowadzenia zmian do_SIWZ oraz polemizowaé
Z trescia jej zapisow.

Prosba o wyjasnienia w ponizszym zakresie:

1. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zalaczyt do SIWZ calg dokumentacje projektows
i techniczng potrzebng do wykonania przedmiotu zamoéwienia oraz Ze dokumentacja
ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji
zaméwienia, za§ brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkéw realizacji
inwestycji nie obcigza Wykonawcy. ,

2. Prosimy o potwicrdzenie, ¢ Zamawiajgcy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem
decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania
zaméwienia, ktére zachowuja wazno$¢ na okres wykonania zadania, a skutki ewentualnych
brakéw w tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Ad. 1i2
na ktére udziela si¢ nastepujacej odpowiedzi:

Dla potrzeb opracowania oferty na zadanie objgte przedmiotem zaméwienia Zamawiajacy wskazat
Wykonawcom opracowania okre$lone w SIWZ Rozdziat B (Opis przedmiotu zaméwienia) oraz
Rozdzial C (Specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét). Z opisu przedmiotu zamowienia
(SIWZ, Rozdziat C pkt. 2, ppkt. 2.2) jednoznacznie wynika, ze Wykonawca opracuje na wiasny koszt
wszelkie rysunki lub opracowania niezbedne dla wykonania robdt, zwigzane z: '
— uszczegdtowieniem projektu budowlanego,
— wykonaniem badari i ekspertyz gruntéw, budowli oraz otoczenia zwiazanego z prowadzonymi
robotami,
— umozliwieniem wejécia na roboty na teren innych wiadcicieli, zarzadcow lub robot
na urzadzeniach obcych,
— opracowaniem pod potrzeby uzyskania niezbednych opinii lub decyzji umozliwiajacych
wystapienic i uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie (zgloszenia o przystapieniu
str. 1
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do uzytkowania).
Zamawiajacy przygotowal procedurg przetargowa zgodnie z wymogami ustawy Prawo zaméwiefi
publicznych.

3. Prosimy o potwierdzenie, 7e Zamawiajgcemu przysluguje prawo dysponowania
nieruchomodcig na cele budowlane w zakresie calego terenu, na ktérym bedzie realizowana
inwestycja, a ewentualne braki w tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Ad. 3
na ktére udziela si¢ nastgpujacej odpowiedzi:

Patrz Zatacznik nr 41 do SIWZ — Decyzja o udzieleniu pozwolenia na budowe.

4. Prosimy o potwierdzenie, Ze cena ryczaltowa, o ktérej mowa w pkt. XV.6 SIWZ oraz
Rozdzialu II ust. 17 pkt. 3 projektu umowy pozostaje stala w zakresie robét ujgtych
w dokumentacji zalaczonej do SIWZ, natomiast nie obejmuje robét tam nieprzewidzianych,
a ponadto, iz obowigzek uwzglednienia w wynagrodzeniu wszelkich kosztow zwigzanych
z realizacjg przedmiotu umowy dotyczy wylacznie kosztéw mozliwych do oszacowania na
podstawie dostarczonej przez Zamawiajgcego dokumentacji, nie obejmuje za$ kosztow
niemozliwych do przewidzenia na etapie oferowania, w szczegélmosci wynikajacych
z bledéw/brakéw w dokumentacji, odmiennych od wskazanych w dokumentacji warunkéw
gruntowych, wodnych, archeologicznych, ujawnienia si¢ niezinwentaryzowanych lub blednie
zinwentaryzowanych instalacji podziemnych itp., oraz ie w przypadka koniecznosci
wykonania robot wynikajacych z zaistnienia ww. okolicznoSci wykonawca otrzyma
wynagrodzenie dodatkowe. Zwracamy uwage, iz chociaz zgodnie z art. 632 k.c. ,Jezeli
strony uméwily si¢ 0 wynagrodzenie ryczaltowe, przyjmujgcy zaméwienie nie moze zgdaé
podwyiszenia wynagrodzenia, chociazby w czasie zawarcia umowy nie mozna bylo
przewidzie¢ rozmiaru lub kosztéw prac.”, to jednak nalezy pamigta¢, iz rozmiar i koszt prac,
0 ktorych mowa w treSci tego przepisu, dotyczy wylgcznie rozmiaru prac ujetych
w dokumentacji przetargowej oraz kosztéw moiliwych do oszacowania na podstawie
dostarczonej przez Zamawiajacego dokumentacji oraz odbytej wizji lokalnej, nie obejmuje
za§ kosztéw robét, ktérych wykonanie okazalo si¢ konieczne w celu realizacji przedmiotu
zamowienia wskutek zaistnienia okoliczno$ci niemozliwych wczeéniej do przewidzenia.
Rozszerzenie zakresu zamoéwienia o roboty nieprzewidziane w dokumentacji projektowej
lub koszty niemozliwe do wyceny na etapie ofertowania byloby sprzeczne z art. 140 ust. 3
PZP w zwiazku z art. 58 § 1 KC, jako wykraczajgce poza okreslenie przedmiotu zamoéwienia
w SIWZ. Prace nieprzewidziane w dokumentacji projektowej nie stanowig bowiem
przedmiotu zamoéwienia objetego ceng oferty.

Ad. 4
na ktore udziela si¢ nastgpujacej odpowiedzi:

Zamawiajacy odmawia potwierdzenia tezy wskazanej przez Wykonawce. Zamawiajacy wskazuje,
7e umowa zostanie zawarta na podstawie przepiséw ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Ustawa
ta reguluje, poprzez przepisy bezwzglednie obowigzujace, sposob udziclania zaméwien publicznych,
a zalem strony zawierajace w tym trybic umowe sa ograniczone w swobodzie kontraktowania w takim
zakresie, w jakim to wynika z ustawy. Ograniczenia te dotycza przede wszystkim sposobu zawierania
umowy i wyboru Wykonawcy oraz dopuszczalno$¢ zmian umowy. Zmiana wysokosci istotnego
clementu umowy zawartej w trybie ustawy Pzp, jakim jest wysokos$¢ wynagrodzenia naleznego
Wykonawcy moze nastapi¢ na podstawie art, 357" KC, ktéry z mocy art. 139 ust. 1 ustawy
ma zastosowanie w zakresie nieuregulowanym przez ustawe ¢ zaméwieniach publicznych i umozliwia
modyfikowanie zobowigzania z uwagi na nieoczekiwane zdarzenia po jego powstaniu (wyrok SN
7 dnia 4 lutego 2011 r. Il CSK 143/10, Lex nr 785535).
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Wynagrodzenie podane jako cena ryczaltowa jest wynagrodzeniem sztywnym. Ryzyko popehienia
bledu i zlego wyliczenia prawidlowe] wartoéci prac budowlanych lezy po stronie Wykonawcy.
Zgadzajac si¢ na ten rodzaj zamdwienia Wykonawca musi zdawaé sobie sprawe, Z¢ nic moze zadaé
podwyzszenia wynagrodzenia, chociazby w czasie zawarcia umowy nie mozna bylo przewidzieé
rozmiaru lub kosztu prac. Jezeli np. projektant, wadliwie wykonal dokumentacje projektowa i nie
przewidywala ona pewnych prac, ktére sg niezbedne do zakoficzenia przedmiotu umowy to
wykonawca musi je wykonaé za kwote, kidrg zaoferowal w swojej ofercie. Skutki finansowe
jakichkolwiek bledéw w dokumentacji projektowej obciazaja przy tym rodzaju wynagrodzenia
Wykonawcg zaméwienia, musi on przewidzie¢ wszystkie okolicznosci, ktore moga wplynaé na ceng
zamdwienia. :

W ramach wynagrodzenia ryczaltowego Wykonawca winien réwniez wkalkulowaé ryzyko
zwiazane z Wwystapieniem sytuacji charakterystycznych dla danego przedmiotu zamdéwienia
np. wystapienia niezinwentaryzowanych lub blednie zinwentaryzowanych instalacji podziemnych,
lokalnie odmiennych warunkéw gruntowych, odmiennych warunkéw wodnych zaleznych od por roku
lub zjawisk atmosferycznych, ktére to sytuacje mimo, ze nie zostaly przewidziane w dokumentacji,
sa mozliwe do przewidzenia w oparciu o wiedze i doswiadczenie profesjonalnego Wykonawcy,
wykazujacego nalezyta staranno$é w przygotowaniu oferty.

Jedynym wyjatkiem, ktéry mozZe zmienié ryczalt jest taka zmiana stosunkéw, ktérej nie mozna
bylo przewidzie¢ a wykonanie zamdwienia grozitoby Wykonawcey razaca strate. W takich sytuacjach
jedynie sad, a nie strony umowy, moze podwyzszy¢ ryczalt lub rozwigzaé umowe.

O zaistnieniu razacej straty mozna méwié, gdy koniecznoéé poniesienia dodatkowych kosztow
wykonania spowodowalaby negatywne konsekwencje dla finansowej stabilnosci Wykonawcy, nie
wykluczajac zagrozenia dla jego gospodarczej egzystencji. Poniewaz ustawodawca nie rozwinat
pojecia ,razacej straty”, w kazdym przypadku sad dokonywat bedzie indywidualnej oceny sytuacji
Wykonawcy, spowodowanej nieprzewidziang zmiang stosunkow.

Roboty nie wchodzace w zakres przedmiotu zamowienia bedg realizowane zgodnie z ustawa
Prawo zamowien publicznych.

5. Prosimy o wyjasnienia postanowienia pkt. XIX SIWZ: ,,Zamawiajacy przewiduje mozliwo$é
zmiany uwmowy, bez skutkéw finansowych i prawnych dla Zamawiajacego, obejmujgcych
w szezegdInosci wszystkie roszezenia odszkodowawcze Wykonawcey wobec Zamawiajgcego”.
Prosimy o wyjasnienie, czy oznacza to, iz Zamawiajacy zgodzi si¢ na zmiane umowy
w opisanych w umowie przypadkach jedynie w sytuacji, gdy Wykonawea zrzeknie sig
roszczen odszkodowawczych wzgledem Zmawiajacego? Tego rodzaju postgpowanie byloby
sprzeczne z trescig art. 471 K.c. Ponadto Wykonawca nie moze ponosié calego ryzyka
gospodarczego w przypadku, gdy do zmiany umowy mialoby dojé¢ np. w sytuacji zmiany
zasad i warunkéw. dofinansowania inwestycji, czy koniecznosci wykomania prac
archeologicznych, ktérych Wykonawca nie mogl przewidzie¢c na etapie oferowania,
albowiem s3 to okolicznosci calkowicie od Wykonawcy niezaleine.

6. Prosimy o potwierdzenie, zZe w przypadku zmiany stawki VAT, zmianie ulegnie
wynagrodzenie brutto na podstawie pkt. XIX pkt. 7) SIWZ.

7. Prosimy o poszerzenie katalogu przypadkéw zmian umowy zawartego w pkt. XIX SIWZ
oraz Rozdziale II ust. 23 pkt. 6 projektu umowy o przypadki:
a) W zakresie terminu realizacji umowy: '
opoZnienia w przekazaniu terenu budowy przez Zamawiajgcego;
wady i braki w dokumentacji projektowej lub innych dokumentéw budowy,
zmiany dokumentacji projektowej;
b) W zakresie innych zmian:
zZmiany w zakresie kolejnosci i terminéw wykonywania rob6t budowlanych wskazanych
w harmonogramie;
zmiana zakresu robdt powierzonege podwykonawcom,
Powyisze sytuacje moga mieé miejsce w toku wykonywania przedmiotu zamowienia, za§ brak
stosownych przeslanek w umowie uniemozliwi jej zmian¢ w tym zakresie, albowiem zgodnie
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z art. 144 ust, 1 PZP zakazuje si¢ istotnych zmian postanowien zawartej umowy w stosunku
do tresci oferty, na podstawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy, chyba e Zamawiajacy
przewidzial mozliwo$¢ dokonania takiej zmiany w ogloszeniu o zaméwieniu lub w specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia oraz kreslil warunki takiej zmiany.

Ad. 5, 6,7
na ktdre pytania (5,6,7) udziela sie nastepujacej odpowiedzi:

Postanowienia SIWZ nie naruszaja obowiazujacych przepisow. Warunki umowy sa identyczne
dla wszystkich Wykonawcéw. Wykonawca dopuszezony do udzialu w postgpowaniu po otrzymaniu
SIWZ ma mozliwo$é zapoznania si¢ z nimi i zdecydowania czy tak uksztaltowany stosunek
zobowigzaniowy mu odpowiada i czy chee zlozy¢ oferte. Wykonawca ma swobodg zawarcia umowy.
Zaden przepis prawa nic naklada naf obowiazku zlozenia oferty w prowadzonym przez
Zamawiajacego postgpowaniu, ani zmuszania Zamawiajacego do zawarcia umowy, ktdrej tresé
mu nie odpowiada. Nie moze zatem kwestionowaé umowy wylacznie dlatego, ze uwaza iz moglaby
ona zostaé sformutowana korzystniej dla Wykonawcy.

8. W nawigzaniu do postanowienia pkt. XIX.11) SIWZ oraz Rozdzialu II ust. 17 pkt. 4
projektu umowy prosimy o wyjasnienie, w jakich przypadkach Zmawiajacy moze
zrezygnowac z wykonania czeSci robot budowlanych? Zwracamy uwage, z¢ Wykonawca
kalkuluje cen¢ ofertowa w oparciu o caly zakres przedmiotu zaméwienia wynikajacy z
dostarczonej przez Zamawiajacego dokumentacji projektowej.

Ad. 8
na ktdre udziela sig nastgpujacej odpowiedzi:

W wyroku S.0. we Wroclawiu, wyrazono poglad iz niezaleznie od tego jak duzo ryzyka zostanie
w umowie przypisane Wykonawcy to on dokonuje jego wyceny i ujmuje ich dodatkowy koszt w cenie
oferty. Skladajac ofert¢ zabezpiecza zatem swoje interesy kalkulujac ceng ofertows. Zamawiajacy za$
po wyborze najkorzystniejszej oferty musi zawrzeé umowe na warunkach przedstawionych we wzorze
umowy i zaplaci¢ wskazang przez Wykonawce cene.

Zamawiajacy nie jest w stanie przewidziec jakie sytuacje moga nastapi¢ w trakcie realizacji umowy.
Wykonawca skladajac oferte wskazuje ceng ryczaltows za caly zakres przedmiotu zamdéwienia.
Jednoczeénie do oferty Wykonawca zalacza kosztorys zbiorczy (zalacznik nr 6 do SIWZ)
i harmonogram rzeczowo — finansowy (zalacznik nr 7 do SIWZ), w ktérych wskazane sg catkowite
ceny poszczegdinych etapoéw i elementéw robot. Na tej podstawie mozna dokonaé¢ wylaczenia czesei
rob6t. W tym stanie rzeczy Zamawiajgcy informuje, ze jest uprawniony do wylaczenia z przedmiotu
zamowienia okreslonej czesci robot budowlanych. '

9. W nawigzaniu do postanowienia Rozdzialu II ust. 7 pkt. 7 projektu umowy prosimy
o potwierdzenie, ze chodzi wylgcznie o zaleglosci w zakresie wymagalnych i naleznych
podwykonawcy zgodnie z zawarta umowg podwykonawczg kwot. Podkreilenia wymaga
fakt, iz Wykonawca moze nie dokona¢ zaplaty na rzecz Podwykonawcy z uwagi na
niewykonanic badi nienalezyte wykonanie zobowigzan wynikajgcych z umowy
podwykonawczej, co bedzie znajdowalo oparcie w tredci zawartej umowy.

Ad. 9
na ktére udziela si¢ nastepujacej odpowiedzi:

Do uméw o podwykonawsiwo beda zaliczane wylacznic umowy, ktérych celem bedzie niesporne,
wymagalne i nalezyte wykonanie przedmiotu zaméwienia publicznego wskazanego w umowie
zawartej pomiedzy Zamawiajacym a Wykonawca. Wykonawca zawierajac umowe podwykonawcza
zobowigzany jest zawrze¢ w niej zapisy zgodne z postanowieniami niniejszej SIWZ obejmujace
w szezegblnosei: : ‘

- zakres robdt do wykonania przez podwykonawce,

sir. 4
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- zakres odpowiedzialnosci Wykonawcy za wyptate wynagrodzenia podwykonawcy i

- zapisy decydujace o wysokosci wynagrodzenia podwykonawcy:,
W nawiazaniu do Rozdzialu II ust. 7 pkt. 7 umowy chodzi wylacznie o zaleglodci w zakresie
niespornych, wymagalnych i naleznych kwot podwykonawcy zgodnie z zawarta umowa
podwykonawcza pomigdzy Wykonawea a podwykonawea dotyczaca przedmiotowego zadania.

10. W nawigzanin do postanowienia Rozdzialu II ust. 9 pkt. 1 prejektu mwmowy prosimy
o potwierdzenie, ze obowigzek sprawdzenia otrzymanej od Zamawiajgcego dokumentacji
projektowej dotyczy wylgcznie odezytania przez Wykonawce projektu i stwierdzenia,
czy na jego podstawie mozliwa jest realizacja przedmiotu zamoéwienia, nie dotyczy
za$ sprawdzenia dokumentacji projektowej pod katem wykrycia w niej brakéw lub/i wad.
Zwracamy uwage, Ze zgodnie z art. 651 K.c. Wykonawca ma obowigzek powiadomienia
inwestora o tym, iz dostarczona przez niego dokumentacja nie nadaje si¢ do prawidlowego
wykonania robét. Tres¢ tego przepisu nie daje jednak podstaw do nalozenia na Wykonawee
obowigzku sprawdzania dokumentacji pod katem wykrycia w niej wad. W wyroku
w sprawie o sygn. akt: III CKN 629/98 Sad NajwyiZszy wskazal, ze ,,Wykonawca nie_ma
obowigzku szczegélowego sprawdzania dostarczonego projektu w celu wykrycia jego wad
(art. 651 KC). Wykonawea robét budowlanych nie musi bowiem dysponowaé specjalistyczng
wiedzg z zakresu projektowania; musi jedynie umie¢ odczytaé projekt i realizowaé
inwestycj¢ zgodnie z tym projektem oraz zasadami sztuki budowlanej. Obowigzek nalozony
na wykonawce przez art, 651 KC nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze musi on niezwlocznie
zawiadomi¢ inwestora o niemozliwosci realizacji inwestycji na podstawie otrzymanego
projektu lub tez o tym, Ze realizacja dostarczonego projektu spowoduje powstanie obiektu
wadliwego. W tym ostatnim przypadku chodzi jednak tylko o sytnacje, w ktorych
stwierdzenie nieprawidlowosci dostarczonej dokumentacji nie wymaga specjalistycznej
wiedzy z zakresu projektowania”. Powyzsze stanowisko znajduje odzwierciedlenie w
orzecznictwic Krajowej Izby Odwolawczej (np. w wyroku w sprawie KIQO/UZP 184/10),
ktora stwierdzila jednoznacznie, z¢ Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnodci za bledy
w dokumentacji. Odpowiedzialno§¢ przedmiotowa cigzy na projektancie, z ktérym
Zamawiajacy podpisal umowe na sporzadzenie dokumentacji projektowej. Brzmienie
wskazanego wyzej postanowienia projektu umowy budzi watpliwosci, albowiem moze byé
odczytywane w tem spos6b, iz Wykonawca mialby ponosi¢ odpowiedzialnosé za wady
projektu, ktorych nie ma obowigzku wykry¢, albowiem nie posiada specjalistycznej wiedzy
z zakresu projektowania.

Ad. 10
na ktére udziela si¢ nastgpujacej odpowiedzi:

Przed rozpoczgciem prac budowlanych Wykonawca na mocy art. 651 KC ma obowiazek
weryfikacji z nalezyta starannoscia dostarczongj przez inwestora dokumentacji oraz terenu budowy.
Strony umowy o roboty budowlane moga w tresci zawartej umowy modyfikowaé obowigzki stron np.
rozszerzy¢ zakres obowiazkéw okreflonych ustawg. Mozliwe jest takze wprowadzenie szerszego
niz okreslony w art. 651 KC zakresu obowiazkow Wykonawey i zobowigzania go do szczegdlowego
sprawdzenia dokumentacji projektowe;j. .

Zamawiajacy udostepnit dokumentacj¢ przekazang przez pracowni¢ projektowa. Z mocy
obowigzujacego prawa dokumentacja projektowa powinna byé wykonana z nalezyty wiedzg
techniczng i starannoscia. Jezeli dostarczona przez Zamawiajacego dokumentacja nie nadaje sig
do prawidlowego wykonania robot, albo jezeli zajdg inne okolicznosci, ktére moga przeszkodzié
prawidlowemu  wykonaniu  robot, Wykonawca powinien niezwlocznie — zawiadomié
o tym Zamawiajacego. Wykonawca nie jest zwolniony z obowiazku prawidtowego wykonania
przedmiotu zamdwienia przez sam fakt bltedu w projekcie. Jezeli Wykonawca zaniechal takiego
obowiazku, to powoduje to negatywne dla niego skutki prawne (umowa Rozdziat IT ust. 13 pkt. 13).
Zamawiajacy udostgpnil Wykonawcom dokumentacje projektowa.
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11. W nawigzanin do postanowicnia Rozdzialu TI ust. 11 pkt. 1 prejektu umowy prosimy
o potwierdzenie, ie Zamawiajacy udostgpnil Wykonawcom wszelkie dane dotyczace
warunkéw hydrogeologicznych i urzadzen telekomunikacyjnych na terenie placu budowy,
zas brak takich danych bad7 ujawnienie si¢ warunkow odmiennych od wskazanych przez
Zamawiajgcego nie obcigza wykonawcy. Prosimy réwniez o potwierdzenie, ze w przypadku
ujawnienia si¢ w toku realizacji przedmiotu umowy odmiennych od wskazanych
w dokumentacji warunkéw hydrogeologicznych i koniecznosci realizacji w zwiazku z tym
robét dodatkowych nieobjetych przedmiotem zaméwienia (niewynikajgcych z dokumentacji
projektowej przedlozonej przez Zamawiajgcego), Zamawiajacy zaplaci Wykonawcy
wynagrodzenie dodatkowe za te roboty oraz wydluzy odpowiednio termin realizacji umowy,
Zwracamy uwage, ze zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Krajowej Izby Odwolawczej
(np. wyrok w sprawie KIO/UZP 184/10), przerzucanie na wykonawee calego ryzyka
gospodarczego wynikajacego z blgdéw i brakéw dokumentacji projektowej jest
niedopuszczalne. W wyroku tym Izba stwierdzila, iz ,Nie jest dopuszczalne i _mozliwe
zawarcie z géry w SIWZ i we wzorze umowy, zastrzetenia, iz umowa obejmuje zakres prae,

ktéry obojetnie z jakich przyczyn zostat pominigty na etapie projektowania lub tez obejmuje

bez_obustronnego porozumienia zakres wszelkich prac_dodatkowych czy zamiennych,
wynikajacy z ujawnionych w _trakcie budowy wad projektu oraz wynikajacych ze znaczaco

odmiennych warunkéw geologiczno - gruntowych, niz zakladane przy opracowaniu
dokumentacji projektowej. Taki rozszerzony zakres zaméwienia i postanowienia umowy
bylyby niewaine z mocy art. 140 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych w zwigzku
z art, 58 § 1 KC, jako wykraczajace poza okreslenie przedmiotu zamoéwienia w STWZ. Prace
nieprzewidziane w dokumentacji projektowej nie stanowiag przedmiotu zamoiwienia,
objgtego ceng oferty.” W wyroku tym KIO wyraznie podkreslila réwniez, ze ,,wykonawca
nie moze skalkulowaé w cenie oferty ryzyka odmiennych warunkéw geologicznych w
zakresie rodzaju gruntu i w zakresie prowadzenie prac geologicznych” oraz ze ,,Ryczalt nie
moze obejmowaé tego, czego zamawiajacy nie przewidzial w dokumentacji projektowej,
a takZe tego, czego nie mozna bylo przewidzieé na etapie przygotowania oferty, s to bowiem
przestanki do udzielenia zamdéwienia w trybie art. 67 ust. 5 ustawy PZP na roboty
dodatkowe”.

Ad. 11
na ktore udziela si¢ nastgpujacej odpowiedzi:

Odpowiedz udzielona w pkt. 4 i 10.
12. W pawigzaniu do postanowienia Rozdzialu II ust. 13 pkt. 1 projektu umowy prosimy

0 wyjasnienie, jakie prace budowlane toczyly si¢/toczq obecnie na terenie roboét objetych
przedmiotem zaméwienia?

Ad. 12
na ktére udziela si¢ nastepujacej odpowiedzi:

Od daty uzyskania pozwolenia na budowe (Zalacznik nr 41 do SIWZ) nie toczyly si¢ i nie tocza 7zadne
prace budowlane. -

13. W nawigzaniu do postanowienia Rozdzialu II ust. 13 pkt. 34 projektu umowy prosimy

o potwierdzenie, z¢ Wykonawca nie ma obowigzku naprawy na wlasny koszt uszkodzonych,
a niezinwentaryzowanych urzadzen uzbrojenia podziemnego.

Ad. 13
na ktore udziela si¢ nastepujacej odpowiedzi:

Patrz zapisy wzoru umowy m.in. w Rozdziale Il w ust, 13 — Obowiazki i zadania Wykonawecy.
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14. W nawigzaniu do postanowienia Rozdzialu IT ust. 14 pkt. 4 projektu umowy prosimy
0 wyjasnienie, w jaki sposéb Wykonawca ma dokonaé zabezpieczenia Zamawiajgcego, o
ktérym mowa w tym postanowieniu umowy?

Ad. 14
na ktore udziela si¢ nastgpujacej odpowiedzi:

Zamawiajacy pozostawia Wykonawcy swobode w wyborze wlasciwej formy zabezpieczenia
Zamawiajacego na wypadek okreslony w umowie w Rozdziale IT ust. 14 pkt. 4.

15. W nawigzaniu do postanowicnia Rozdzialu TT ust. 15 pkt. 1 projektu umowy prosimy
0 potwierdzenie, z¢ Wykonawea nie ma obowigzku uwzgledniania w cenie ryczaltowej
kosztow prac wynikajacych z zabezpieczenia wykopalisk/rzeczy o wartosci geologicznej
lub architektonicznej odkrytych na placu budowy i ze Zamawiajacy pokryje takie
dodatkowe koszty na podstawie odrgbnej umowy z Wykonawes.

Ad. 1§
na kidre udziela sig nastgpujacej odpowiedzi:

Palrz zapisy wzoru umowy w Rozdziale IT ust. 15 pkt. 1 - sg jednoznaczne.

16. W nawigzaniu do postanowienia Rozdziatu IT ust. 16 pkt. 2 projektu umowy prosimy
0 wykreslenie z tego postanowienia fragmentu sbezusterkowego protokélarnego
ich przejgcia przez Zamawiajacego” oraz zastapienie ww. fragmentu zwrotem ,,zgloszenia
przez Wykonawce gotowoSci do odbioru, o ile w wyniku takiego zgloszenia roboty zostang
odebrane”. Zwracamy uwagg, 7e obecne brzmienie tego postanowienia jest niezgodne z art.
647 ke. Zgodnie z ugruntewanym orzecznictwem Sadu Najwyiszego samo stwierdzenie
istnienia wad robot przy ich odbiorze nie oznacza automatycznie, iz doszlo do niewykonania
zobowigzania, a co za tym idzie, do niepowstania po stronie Zamawiajgcego obowigzku
zaplaty wynagrodzenia za wykonane roboty. Na gruncie umowy o roboty budowlane
do niewykonania zobowigzania dochodzi w przypadku wad istotnych, uniemozliwiajgcych
uZytkowanie przedmiotu zaméwienia. Jedynie wady istotne uzasadniaja zatem odmowe
odbioru robét, a co za tym idzie, rzutuja na kwestig odmowy wyplaty wynagrodzenia.
Drobne wady, usterki i niedorébki w iaden sposéb nie powoduja, iz z przedmiotu
zamodwienia nie bedzie moina korzystaé zgodnie z jego przeznaczeniem, a zatem
uzaleinianie uznania robét za zakofczone, a co za tym idzie - zaplaty wynagrodzenia
od podpisania protokolu odbioru, w ktérym nie stwierdzi si¢ zadnych wad/usterek
{bezusterkowego), pozbawione jest podstaw prawnych. Wady nieistotne oznaczaja,
iz zobowigzanie zostalo wykonane, jedynic w sposob nienalezyty co do jakosci i inwestor
moze w takim przypadku domagaé sig ich usunigcia w oznaczonym terminie badZ obnizenia
wynagrodzenia (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 30.03.2006 r. w sprawie
I ACa 1900/05). W przypadka wykonania umowionego zakresu rob6t i zgloszenia
ich do edbioru, po stronie Zamawiajacego zawsze powstanie obowigzek zaplaty
wynagrodzenia za wykonane roboty nawet je§li w tresci protokolu zostaly zgloszone
nicistotne wady lub usterki. W takim przypadku Zamawiajacy powinien dokonaé odbioru
zgloszonych robét, a w tredci protokotu powinny zostaé poczynione ustalenia co do zakresn
wykonanych robét, ich jakosci i ewentnalnych stwierdzonych usterek oraz ich charakter
wraz z terminem ich nsunigcia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 05.03.1997 r. w sprawie
II CKN 28/97). Protokél odbioru jest jedynie pokwitowaniem spelnienia Swiadczenia
w okreSlonym terminie (dzieni zgloszenia robot do odbioru) i podstawg dokonania rozliczen
pomigdzy stronami, za§ wykryte wady podlegajg usunieciu stosownie do tresci art. 637 i 638
Kodeksu cywilnego.

W wyroku z dnia 22.06.2007 r., sygn. akt V CSK 99/07 Sad Najwyiszy wskazal, ze ,,Inwestor
ma obowigzek odbioru obiektu budowlanego wykonanego zgodnie z projektem i zasadami
wiedzy technicznej. Strony umowy o roboty budowlane nie mogg uzalezni¢ wyplaty
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wynagrodzenia naleZnego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek”. W przypadku
postanowienia uzalezniajacego odbiér, a co za tym idzie zaplate wynagrodzenia
od bezusterkowego odbioru, kaide odstepstwo od stanu idealnego (co do ktérego nie:
wiadomo, na podstawie jakich kryteriow bylby ustalany) dawalaby prawo inwestorowi
odmowy odbioru obiektu. W ocenie Sadu Najwyzszego takie postanowienie bylyby sprzeczne
z naturg zobowigzania (art. 353 [1] K.c) i wskutek tego niewazne. Przedmiot umowy
wykonany zgodnie z wymaganiami projektu i zasadami wiedzy technicznej, jezeli projekt nie
mial istotnych wad, nadaje si¢ do uzytkowania, natomiast ogélnikowe wykluczenie istnienia
Jakiejkolwiek wady w chwili oddania przedmiotu umowy do uzytku naruszaloby réwnowage
migdzy inwestorem a wykonawcs, pozostawiajac tego ostatniego w niepewno$ci odnosnie
do wynagrodzenia.

Ad. 16
na ktére udziela sie nastgpujacej odpowiedzi:

Odmawiam.

17. W nawiazaniu do postanowienia Rozdzialu II ust, 18 pkt. 1 lit. a) projektu umowy prosimy
o zastapienie slowa ,,opéZnienie” slowem ,zwloka”. Obecne brzmienie tego postanowienia
powoduje, iz kara umowna za naruszenie terminéw wskazanych z tym postanowieniu moze
zosta¢ Wykonawcy naliczona réwniez w przypadku przez Wykonawce niezawinionym,
co nie znajduje uzasadnienia.

Ad. 17
na ktére udziela si¢ nastepujacej odpowiedzi:

QOdmawiam.

18. Prosimy o modyfikacj¢ postanowienia Rozdzialu IT ust. 18 pkt. 3 projektu umowy prosimy
o zastgpienie zwrotu ,,Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo” zwrotem ,,Strony majg prawo”.
Kary umowne zastrzezone s3 na rzecz obu sirom umowy, zatem limitowanie prawa
do dochodzenia prawa do odszkodowania przenoszacego wysoko$é kar umownych jedynie
na rzecz Zamawiajgcego nie jest uzasadnione.

Ad. 18
na ktére udziela si¢ nastgpujacej odpowiedzi:

Patrz modyfikacja SIWZ z dnia 12,02.2013 r.

19. W nawigzaniu do postanowicnia Rozdzialu IT ust. 20 pkt. 2 projektu umowy prosimy
o potwierdzenie, 7e termin na usunigcie wad bedzie uwzgl@dmai techniczne i atmosferyczne
uwarnnkowania zwigzane z ich usuwaniem.

Ad. 19
na ktére udziela si¢ nastepujacej odpowiedzi:

Odmawiam.

20. Prosimy o usunigcie z postanowienia Rozdziatu II ust, 20 pkt. 1 i Rozdzialu IT ust. 22 pkt. 1
lit. b) projektu umowy projektu umowy slowa ,,bezusterkowego” — z tych samych wzgledéw,
co w pkt. 16 powyizej.

Ad. 20
na ktdre udziela si¢ nastgpujacej odpowiedzi:
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Odmawiam.

21. Prosimy o powiedzenie, ze okres r¢kojmi za wady wynosi 1 rok, zgodnie z trescig art. 568 § 1
K.c. '

Ad. 21
na ki6re udziela sie nastepujacej odpowiedzi:

Patrz modyfikacja SIWZ z dnia 05.02.2013 r.

22. Prosimy o sprecyzowanie pojecia ,nakaz zajecia majatku”, o ktérym mowa w Rozdziale 11
ust. 23 pkt. 1 lit. ¢) projektu umowy. Taka instytucja nie funkcjonuje w polskim prawie.

Ad. 22 .
na ktére udziela sie nastepujacej odpowiedzi:

Dotyczy to zajecia mienia nalezacego do dtuznika w prowadzonym postgpowaniu egzekucyjnym
przeciwko dhuznikowi. '

23. Prosimy o modyfikacj¢ postanowienia Rozdzialu IT ust. 23 pkt. 1 lit. d) projektu umowy
w nastgpujacy sposéb: ,,Wykonawca nie rozpoczal robét w ciggu dwéch tygodni od zawarcia
umowy oraz nie kontynuuje ich pomimo wezwania Zamawiajacego zloZonego na piSmie
z przyezyn _lezacych po_stronie Wykonawcey”. Obecne brzmienie tego postanowienia
umozliwia Zamawiajacemu odstapienie od umowy réowniez w przypadku, gdy Wykonawca
nie rozpocznie roboét badz ich nie kontynuuje z przyczyn nielezacych po stronie Wykonawcy,
w tym roéwniez z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajacego, co nie znajduje Zadnego
uzasadnienia, Wykonawca nie moze ponosi¢ ujemnych skutkéw prawnych sytuacji, na ktore
nie ma wplywu.

Ad.23
na ktore udziela si¢ nastepujacej odpowiedzi:

Odmawiam.

24, Z tych samych, co wskazane w pkt. 23 powyze] wzgledéw prosimy o modyfikacje
postanowienia: ‘

a) Rozdzialu II ust. 23 pkt. 1 lit. f) projektu umowy w nastepujacy sposob:
»Wykonawca przerwal realizacje robét z przyczyn lezgeych po stronie Wykonawcy
i przerwa ta trwa dluzej niz 15 dni”,

b) Rozdzialu II wust. 23 pkt. 1 lit. g) projektu umowy w nastgpujacy sposob:
»Wykonawca jest w zwloce z wykonywaniem przedmiotun umowy, elementu lub jego
etapu robit ponad jeden miesige, przekraczajge terminy (lub termin) okreslone
w harmonogramie”

¢} Rozdzialu IT ust. 23 pkt. 1 lit. i) projektu umowy w mnastepujacy sposéb:
»w przypadku niedotrzymania terminu realizacji robét wg zatwierdzonego
harmonogramu rzeczowo - finansowego 2z przyczyn leigcych po stronie

Wykonawcy”.

Ad.24:a,b, ¢
na ktére pytania (24: a, b, ¢) udziela si¢ nastepujacej odpowiedzi:

QOdmawiam.
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25. W nawigzaniu do postanowienia Rozdzialu IT ust. 24 pkt. 1 projektu wmowy prosimy
0 potwierdzenie, ze ofwiadczenie o braku zastrzezen co do warunkéw na terenie budowy i w
jei obrgbie dotyczy wylgcznie czynnikéw mozliwych do zauwazenia podczas wizji lokalnej,
nie obejmuje za$ czynnikéw niemozliwych do stwierdzenia podczas wizyty na placu budowy,
w szczegblnodci warunkéw podpowierzchniowych.

Ad. 25
na kitore udziela si¢ nastepujacej odpowiedzi:

Odmawiam.
ZASTEPCA BURMIST:
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