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dot. przetargu na budowe selektywnego punktu zbierania odpadéw komunalnych wraz
z niezbedng infrastruktura dla Gminy Strzelno.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Na podstawie art. 239 ust. 1 oraz art. 253 ust.1i 2 w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019r. — Prawo zamdwien publicznych ( Dz. U z 2019 poz. 2019 z poézn. zm.),
dalej ,ustawy Pzp”, Zamawiajacy zawiadamia, iz w wyzej wymienionym postepowaniu jako
najkorzystniejsza zostata wybrana oferta ztozona przez:

Dynamic-Metal Sp z 0.0
ul. Spéldzielcza 8
87-122 Grebocin

za zaoferowang cene 494 593,91 zt (brutto) oraz przediozenie rekojmi i gwarangii
na wykonanie robét budowlanych o 24 miesigce w stosunku do wymaganego przez
Zamawiajgcego minimalnego okresu

LJZASADNIENIE FAKTYCZNE | PRAWNE

Oferta najkorzystniejsza zostata wybrana zgodnie z art. 239 i nastepnych ustawy Pzp, sposréd
ofert niepodlegajgcych odrzuceniu na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w Specyfikacji Warunkow Zamowienia (dalej zwang ,,SWZ") pkt. XIX ktérymi byty:

Lit. Kryterium Waga Liczba punktow
a) Cena (C) 60% 60
Okres przediuzenia gwarancji i rekojmi na =
b) wykonane roboty budowlane (G) 40% -
Razem: 100,00

Zamawiajgcy informuje, ze wybrany Wykonawca spetnia warunki w postepowaniu okreslone
w SWZ, a jego oferta nie podlega odrzuceniu oraz otrzymata najwyzszg liczbe punktow
tj. 100 pkt obliczong zgodnie ze wzorami okreslonymi w rozdziale XIX SWZ.

Ponadto, Zamawiajgcy przedstawia nazwy (firmy),siedziby i adresy Wykonawcow, ktérzy
ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczna
punktacje — w zatgczniku do niniejszego pisma.
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Zalacznik do zawiadomienia o wyborze oferty

Zamawiajacy przedstawia nazwy (firmy),siedziby i adresy Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty,
a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgczna punktacje oraz
informacje o odrzuceniu ofert i wykluczeniu Wykonawcéw podajac uzasadnienie faktyczne
i prawne:

Lp Nazwy (firmy), siedziby cena Cena Okres taczna
i adresy Wykonawcow, ktorzy max przedtuzenia | punktacja
ztozyli oferte 60 pkt gwarancji
i rekojmi
na wykonane
roboty
budowlane

1. Dynamic-Metal Sp z o.0, 494 593,91 zt 60 24 msc/40pkt 100
ul. Spotdzielcza 8
87-122 Grebocin

2. | Zakiad Budowlany GRINBUD | 699 546,46 zt | 42,42 12msc/20pkt 62,42
Jarostaw Sieszchuta
ul. Olsztynska 15
62-200 Gniezno

Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze ztozona zostata jeszcze jedna oferta, ktora kwalifikuje
sie do odrzucenia z nastepujacych wzgledéw:

Oferta ztozona prze firme POLBUD POLAK SP. Z.0.0, UL. WYROBKI 11, 88-300 MOGILNO,
jak rowniez wadium wniesione w formie gwarancji ubezpieczeniowe] nie zostaty podpisane
podpisem elektronicznym. Stad oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3)
i 6) i 14 ustawy Pzp. Zgodnie z punktem XIV.7 SWZ oferte nalezato ztozyé pod rygorem
niewaznosci w formie elektronicznej (tj. opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym)
lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.
Wykonawca ztozyt za$ skan formularza ofertowego, podpisanego odrecznie przez Prezesa
Zarzadu. Sam plik nie zostat za$ opatrzony podpisem elektronicznym. Oferta jest zatem
niezgodna z warunkami SWZ dotyczacymi sposobu ztozenia oferty. Ponadto zgodnie z art. 63
ust. 2 ustawy Pzp w postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub konkursie o warto$ci mniejszej
niz progi unijne, ofertg sktada sig, pod rygorem niewaznosci, w formie elektroniczne;
lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Zgodnie
z art. 78' §1 kc (stosowanym w zwigzku z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp) do zachowania
elektronicznej formy czynno$ci prawnej wystarcza ztozenie o$wiadczenia woli w postaci
elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Wykonawca
nie zachowat zadnej z wymienionych form podpisu, zatem oferta jest rowniez niezgodna
z wymienionymi przepisami ustawy regulujgcymi sposéb sktadania ofert w postepowaniu.



Zgodnie z art. 97 ust. 10 ustawy Pzp jezZeli wadium jest wnoszone w formie gwarancji lub
poreczenia, 0 wykonawca przekazuje zamawiajgcemu oryginat gwarancji lub poreczenia, w
postaci elektronicznej. Przedtozone przez Wykonawce razem z ofertg wadium nie zostato
podpisane podpisem elektronicznym. Nalezy zatem uznaé, ze Wykonawca nie ziozyt
Zamawiajacemu w sposéb prawidtowy wadium, co kwalifikuje oferte do odrzucenia.




