GMINA ROGOW

ul. Zeromskiego 23
95-063 Rogdw
Rogow, dnia 28 listopada 2024 r.
OGtOSZENIE O WYNIKACH POSTEPOWANIA PROWADZONEGO
W TRYBIE PODSTAWOWYM BEZ NEGOCJACJI
Nr sprawy: IRG.271.34.2024
dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym, na
podstawie art. 275 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamodwienri publicznych
(t.j. Dz.U. 22024 r. poz. 1320 ze zm.) na zadanie
pn.: ,Sprawowanie wielobranzowego nadzoru inwestorskiego nad realizacjq zadania inwestycyjnego
pn.: Budowa kompleksu sportowego w Gminie Rogow”.
Ogfoszenie  zostato  opublikowane w  Biuletynie ~Zamdwieri  Publicznych  pod  numerem
2024/BZP 00575217/01 z dnia 31 paZdziernika 2024 r.

Gmina Rogdw z siedzibq w Rogowie przy ul. Zeromskiego 23 informuje, ze postepowanie
prowadzone w trybie podstawowym bez negocjacji zostato rozstrzygniete i wybrano najkorzystniejszq
oferte, firmy:

Projekt PM Sp. z 0.0., 92-761 todZ, ul. Malownicza 122R
Cena brutto oferty wynosi: 159 285,00 zt.
stownie: sto piecdziesigt dziewiec tysiecy dwiescie osiemdziesigt piec ztotych 00/100.
Zestawienie ztozonych ofert:
Doswiadczenie
zawodowe
osoby
wskazanej do Liczba kontroli Liczb
petnienia budowy w ciggu Liczba Liczba pur:lffé:/ w
funkgji tygodnia przez . punktow w . .
Nr Wykonawca, ktory ztozyt oferte w terminie Cena oferty brutto inspektora przedstawiciela punktqw w kryterium kry.terlum . Ogotem
oferty (w zfotych) kryterium L, . liczba liczba punktéw
nadzoru zespotu nadzoru doswiadczenie kontroli
inwestorskiego | inwestorskiego cena zawodowe bud
w specjalnosci (w dniach) uaowy
konstrukcyjno-
budowlanej
(w latach)
Pilamis Sp. z 0.0. Sp.k.
1 91-433 £6ds, ul. Smugowa 40 243 540,00 5 3 39,24 20 0 59,24
NEOEnergetyka Sp. z o.0.
2 | 02-485 Warszawa, 292 494,00 5 4 32,67 20 20 72,67
ul. Kleszczowa 15A
Sweco Polska sp. z o.0.
3 | 60-829 Poznari, 356 700,00 30 4 26,79 20 20 66,79
ul. Franklina Roosevelta 22
4 HANISAN Bogustaw Nowakowski 254999 91 5 4 3748 20 20 77 48
02-419 Warszawa, ul. Urszuli 37 ! ’ ’
B&ES Michat Leszczynski
5 87-152 Pigsa, ul. Wodna 7 270 600,00 5 4 35,32 20 20 75,32
Andre.Tau A i Taudul
g |Andre-Tau Andrzej Taudu 178 350,00 20 3 53,59 20 0 73,59
95-100 Zgierz, ul. Zawiszy 7a
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Projekt PM Sp. z 0.0.

4 92-761 todz, ul. Malownicza 122R 159 285,00 / 4 60 20 20 100
Zaktad Projektowania, Nadzoru
Budowlanego, Kosztorysowania i Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8
8 ! 88 700,00 40 3 w zwiqzku z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Rzeczoznawstwa Bogdan Modro Prawo zaméwier: publicznych
93-221 t0d?, ul. Matej Pietnastki 5/6
SCALA.CE Sp. z 0.0 Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3
9 ) o . 257 070,00 15 4 w zwiqzku z art. 63 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
05-119 Legionowo, ul. Grudzie 39 Prawo zaméwier: publicznych
KABIS CONSULTING ENGINEERS Sp. z o.o.
10 |42-202 Czestochowa, 265 680,00 5 4 35,97 20 20 75,97
ul. Waty Dwernickiego 117/121 lok P211
Wielobranzowe Przedsiebiorstwo
j DIME . Z0.0.
11 |Inwestyeyine WUDIMEKS Sp. z 0.0 299 231,33 3 4 31,94 0 20 51,94
42-200 Czestochowa,
ul. Armii Krajowej 60/62
MKL-BUD Sp. z o.0.
12 | 02-652 Warszawa, 194 832,00 7 4 49,05 20 20 89,05
ul. Magazynowa 11a/38
CONSIL Mateusz Chmielewski
13 . - 178 350,00 5 4 53,59 20 20 93,59
97-217 Lubochnia, Nowy Glinnik 5
BEL — KONSULTING Belicki Krzyszto,
14 ysztof 194 868,90 22 4 49,04 20 20 89,04

05-600 Grdéjec, ul. Drogowcow 2/11

Uzasadnienie wyboru oferty:
Oferta ztozona przez firme Projekt PM Sp. z 0.0., 92-761 tddz, ul. Malownicza 122R spetnita wszystkie
wymogi ustawy oraz Specyfikacji Warunkow Zamowienia w zakresie udziatu w postepowaniu i otrzymata

najwiekszq ilos¢ punktdw wynikajgcq z sumowania punktow za poszczegdlne kryteria, sposrdd ofert
niepodlegajgcych odrzuceniu. W zwigzku z powyzszym dokonano wyboru przedmiotowej oferty.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia ofert:
Oferta nr 8 firmy Zaktad Projektowania, Nadzoru Budowlanego, Kosztorysowania i Rzeczoznawstwa
Bogdan Modro, 93-221 tddz, ul. Matej Pietnastki 5/6 zawierata cene nizszq o co najmniej 30% od

wartosci zamowienia powiekszonej o nalezny podatek od towardw i ustug, ustalonej przed wszczeciem
postepowania oraz od Sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert. W zwiqzku z powyzszym
Zamawiajgcy dziatajgc w oparciu o art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp wezwat Wykonawce do przedtozenia
wyjasnien, w tym ztozenia dowoddw w zakresie wyliczenia zaoferowanej ceny. Do uptywu terminu na
ztozenie wyjasnien, okreslonego w wezwaniu, Wykonawca nie udzielit zgdanej odpowiedzi. W zwiqzku z
powyzszym na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 w zwiqzku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp, Zamawiajgcy
odrzuca przedmiotowq oferte.

Oferta nr 9 firmy SCALA.CE Sp. z 0.0., 05-119 Legionowo, ul. Grudzie 39 podlega odrzuceniu na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt. 3 w zwigzku z art. 63 ustawy Pzp jako niezgodna z przepisami ustawy. Oferta ztozona
zostata bez wymaganego podpisu. Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp ,,w postepowaniu o udzielenie
zamaowienia lub konkursie o wartoSci mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamowienia lub w konkursie, oswiadczenie, o ktéorym mowa w art.
125 ust. 1, skfada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. W zwiqzku z powyzszym Zamawiajgcy odrzuca
przedmiotowq oferte.
Wéjt Gminy Rogéw
/-/ Daniel Kotada

/dokument podpisany elektronicznym
podpisem kwalifikowanym/
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