Zgodnie z art. 38 ust 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych- tekst jednolity (Dz. U. z 2017 r.,
poz. 1579 ) - podaje tres¢ pytan jakie otrzymat Zamawiajgcy (w dostownym brzmieniu) w zwigzku z ogtoszonym przetargiem
nieograniczonym na zadanie pn. ,,Rozbudowa odcinka drogi gminnej 121158E w Rogowie” oraz udzielam wyjasnien:

Pyt.

1.Prosze o podanie hierarchii waznosci dokumentéw — zaréwno na etapie ofertowania jak i na etapie realizacji w/w inwestycji.
Odp. Nie ma opracowanej hierarchii waznosci dokumentow. Dokumenty winne by¢ ztozone zgodnie z przepisami prawa.
Wszystkie dokumenty nalezy traktowac jako rGwnowazne.

Pyt.

2. Czy przedmiar robdt jest wigzacy czy pogladowy?

Odp. Tak

Pyt.

3. Prosze o podanie podstawy prawnej zgdania dostarczenia od Wykonawcy kosztorysu ofertowego (zgodnie z par. 13 pkt
13.6 ppkt 1) SIWZ). Wynagrodzenie zawarte w Zamowieniu jest ryczattowe, zatem zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i
zasadami rozliczania ryczattu, Wykonawca podaje tylko jedng ostateczng cene za wykonanie przedmiotu umowy.

Odp. Zadanie to, to przywilej Zamawiajacego i Zamawiajacy moze wymagac.

Pyt.

4. Czy Zamawiajacy przewiduje roboty dodatkowe w ramach w/w zadania?

Odp. Na etapie przetargu Zamawiajacy nie przewiduje robot dodatkowych.

Pyt.

5. Czy Zamawiajacy dopuszcza zafakturowanie materiatéw zakupionych na potrzeby w/w budowy?

Odp. Nie.

6. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na podzlecenie catosci zadania?

Odp. Nie.

Pyt.

7. Wykonawca prosi o potwierdzenie faktu, iz Zamawiajagcemu przystuguje prawo do dysponowania terenem na cele
budowlane dla catego zakresu inwestycji.

Odp. Zamawiajacy posiada prawo do dysponowania gruntem.

Pyt.

8. Prosze o podanie okresu gwarancji na oznakowanie poziome.

Odp. Okres gwarancji podaje Wykonawca dla catego zadania — jest to kryterium oceny.

Pyt.

9. Czy Zamawiajacy przewiduje waloryzacje cen materiatéw typu asfalt, beton, kruszywo itp.?

Odp. Nie

Pyt.

10. Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie podbudowy z kruszywa stabilizowanego cementem metodg mieszania na miejscu?

Odp. Nie

Pyt.



11. Czy Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie destruktu asfaltowego badz granulatu asfaltowego do produkcji mieszanek
mineralno-asfaltowych na potrzeby niniejszego zamdwienia? Jesli tak, to do ktérych warstw Zamawiajgcy dopuszcza takie
rozwigzanie?

Odp. Nie

Pyt.

12. Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie kruszyw ze skat wapiennych badZ dolomitowych do produkcji mieszanek
mineralno-asfaltowych na potrzeby niniejszego zamdwienia? Jesli tak, to do ktérych warstw Zamawiajgcy dopuszcza takie
rozwigzanie?

Odp. Nie dopuszcza sie stosowania kruszyw ze skat wapiennych oraz dolomitowych, mieszanke asfaltowg nalezy wykona¢ w
standardzie jak dla ruchu KR3.

Pyt.

13. Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie mieszanek mineralno-asfaltowych modyfikowanych guma z przetworzonych
opon samochodowych na potrzeby niniejszego zamowienia? Jesli tak, to do ktdrych warstw Zamawiajgcy dopuszcza takie
rozwigzanie?

Odp. Nie dopuszcza.

Pyt.

14. Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie destruktu ztomu papy do produkcji mieszanek mineralno-asfaltowych na potrzeby
niniejszego zamodwienia? Jesli tak, to do ktérych warstw Zamawiajgcy dopuszcza takie rozwigzanie?

Odp. Nie dopuszcza.

15. Na ile lat przewidziana jest trwatos¢ konstrukcji nawierzchni?

Odp. Konstrukcja nawierzchni zostata zaprojektowana na okres 20 lat.

Pyt.

16. Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ zastosowania rownowaznego materiatu w stosunku do kruszywa tamanego, czyli
kruszywa betonowego (przekrusz betonowy)?

Odp. Nie dopuszcza.

Pyt.

17. Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwosé wykonania podbudowy, poboczy z kruszywa tamanego z chalcedonu badz
jakikolwiek udziat tego materiatu w konstrukcji drogi?

Odp. Nie dopuszcza.

Pyt.

18. Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ wykonania podbudowy, poboczy z kruszywa pochodzgcego z recyklingu badz
jakikolwiek udziat tego materiatu w konstrukcji drogi?

Odp. Nie dopuszcza.

Pyt.

19. Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zataczyt do SIWZ cata dokumentacje projektowa i techniczng potrzebng do
wykonania przedmiotu zamodwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie
warunkoéw realizacji zamowienia, zas brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkéw realizacji inwestycji nie
obcigza Wykonawcy, a termin wykonania zamdwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odp. Zamawiajacy zataczyt cata dokumentacje techniczng.

Pyt.



20. Prosze o potwierdzenie faktu, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi
oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania zaméwienia, ktére zachowujg waznos¢ na okres wykonania zadania, a
skutki ewentualnych brakdw w tym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy, a termin wykonania zamdwienia ulegnie stosownemu
wydtuzeniu.

Odp. Zamawiajacy posiada wszystkie dokumenty wymagane prawem a tym czym nie dysponuje podat w dokumentacji
przetargowe;j.

Pyt.

21. Prosze o potwierdzenie faktu, ze w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub btednie zinwentaryzowane
instalacje podziemne, w stosunku do stanu wynikajagcego z dokumentacji projektowe]j zatagczonej do SIWZ i stanowigcej
podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci dokonania ich przebudowy lub naprawy, Wykonawca otrzyma
wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamdwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odp. Nie. Kazdy taki przypadek zostanie oceniony przez Zamawiajacego indywidualnie.

Pyt.

22. Prosze o potwierdzenie, ze przypadku napotkania na niewybuchy, niewypaty lub obiekty o znaczeniu historycznym, bedzie
to skutkowato stosownym przedtuzeniem terminu wykonania zamdéwienia, co najmniej o czas, w ktérym Wykonawca nie mégt
realizowac robét, a w przypadku koniecznosci wykonania robét nieprzewidzianych w dokumentacji zatgczonej do SIWZ na
skutek zaistnienia w/w okoliczno$ci, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe.

Odp. Nie. Kazdy taki przypadek zostanie oceniony przez Zamawiajacego indywidualnie.

Pyt.

23. Prosze o okreslenie postepowania w przypadku ujawnienia w trakcie realizacji inwestycji stanowisk archeologicznych?
Czy termin realizacji zostanie odpowiednio wydtuzony o czas niezbedny do przeprowadzenia prac archeologicznych?

Odp. Nie. Kazdy taki przypadek zostanie oceniony przez Zamawiajgcego indywidualnie.

Pyt.

24. Prosze o informacje, czy w ofercie Wykonawca ma zawrzeé koszt nadzoru saperskiego na niniejszej inwestyciji.

Odp. Nie.

Pyt.

25. Prosze o informacje, czy w ofercie Wykonawca ma zawrze¢ koszt nadzoru archeologicznego na niniejszej inwestycji.
Odp. Nie.

Pyt.

26. Prosze o informacje, czy w ofercie Wykonawca ma zawrze¢ koszt nadzoru przyrodniczego na niniejszej inwestycji.

Odp. Nie.

Pyt.

27. Prosze o informacje, czy w ofercie Wykonawca ma zawrze¢ koszt nadzoru geotechnicznego na niniejszej inwestycji.

Odp. Nie.

Pyt.

28. W celu dokonania rzetelnej wyceny, prosze o wyszczegélnienie materiatdw z rozbidrki, ktére sg wiasnoscia
Zamawiajgcego, prosze o wskazanie ewentualnego miejsca odwozu dla kazdego z wymienionych materiatéw oraz stanu w
jakim ten materiat ma zostac¢ zabezpieczony.

Odp. Materiat rozbidrkowy jest w gestii Wykonawcy.

Pyt.



29. W celu dokonania rzetelnej wyceny, prosze o wyszczegdlnienie materiatow z rozbidrki, ktore sg wtasnoscia Wykonawcy.

Odp. Zakres robot nie jest skomplikowany i Wykonawca potrafi oceni¢ na podstawie zatgczonych dokumentéw jakie pozyska
materiaty rozbiérkowe.

Pyt.

30. Czy Zamawiajacy planuje przekazac teren budowy czesciami czy w catosci? Jezeli Zamawiajacy planuje przekazac teren
budowy czesciami, to prosze precyzyjnie wskazaé poszczegdlne czesci i podaé termin ich przekazania.

Odp. W catosci.

Pyt.

31. Czy Zamawiajgcy posiada pozwolenie na budowe/ZRID? Jesli tak, prosze o udostepnienie.

Odp. Tak. Decyzja w zataczeniu.

Pyt.

32. Prosze o potwierdzenie, ze realizacja inwestycji nie bedzie wptywac na chronione gatunki roslin i/lub zwierzat i/lub tereny
chronione i nie ma koniecznosci uzyskania np. zezwolenia na zniszczenie siedlisk gatunkéw chronionych, zezwolenia na
przeniesienie gatunkow chronionych, zezwolenia na wykonywanie czynnosci zabronionych w stosunku do gatunkéow objetych
ochrong gatunkowga. W przeciwnym razie prosze o potwierdzenie, ze zezwolenia te zostaty juz uzyskane przez Zamawiajgcego
badz zostang przez niego uzyskane, a ewentualne warunki realizacji tych zadan okreslone w stosownych decyzjach, zostang
uwzglednione w postaci przesuniecia terminu zakonczenia prac oraz koszty z tym zwigzane nie obcigzg Wykonawcy.

Odp. Nie

Pyt.

33. Czy Zamawiajgcy dysponuje dokumentacjg (rysunkami) w formacie dwg? Jesli tak, prosze o udostepnienie.

Odp. Zamawiajacy nie dysponuje dokumentacjg w formacie dwg.

Pyt.

34. Prosze o potwierdzenie, ze na terenie planowanej inwestycji nie znajdujg sie zadne obiekty majgce zalecenia
Konserwatora Zabytkéw.

Odp. Nie.

Pyt.

35. Prosze o potwierdzenie, ze za termin wykonania zamdwienia uznane bedzie faktyczne zakorczenie przez Wykonawce
wykonywania robét objetych zamoéwieniem, tj. zgtoszenie Zamawiajgcemu gotowosci do odbioru. W przypadku odmowy,
prosze o wyjasnienie, co bedzie uznawane za termin wykonania zamoéwienia.

Odp. Termin zakonczenia robét okreslony jest w zamdwieniu i w tym okresie musi zadanie by¢ wykonane.

Pyt.

36. Czy w przypadku stwierdzenia odmiennych od wskazanych w dokumentacji warunkéw geologicznych, gruntowo-wodnych
lub koniecznosci wykonania robét odwodnieniowych lub ziemnych w zakresie przekraczajagcym ten opisany w dokumentacji
Zamawiajgcego, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe oraz termin realizacji zadania ulegnie wydtuzeniu?

Odp. Badania geotechniczne zostaty wykonane.

Pyt.

37. Czy wsrdd przestanek do zmiany terminu zakonczenia prac mozna dopisa¢ réwniez: dziatania lub zaniechania
Zamawiajgcego, ktére spowodowaty opdinienie (niewywigzywanie sie z obowigzkdw umownych) niezawinione przez
Wykonawce oraz dziatania lub zaniechania oséb trzecich niezalezne od niego?

Odp. Nie.

Pyt.



38. Czy Zamawiajacy akceptuje uzaleznienie przewidywanego terminu realizacji przedmiotu oferty od daty podpisania
Umowy, a tym samym przesuniecie bezwzglednego terminu realizacji adekwatnie do daty podpisania Umowy?

Odp. Nie.

Pyt.

39. Czy Zamawiajgcy akceptuje wymog uprzedniego zgtoszenia Wykonawcy ewentualnego ograniczenia robot nie pdzniej niz
30 dni przed planowanym terminem rozpoczecia tej czesci robét, ktorej dotyczy ograniczenie?

Odp. Tak.

Pyt.

40. Jezeli zgtoszenie ograniczenia nastapi po zawarciu przez Wykonawce umowy podwykonawczej dotyczacej realizacji robét,
ktérych dotyczy ograniczenie, czy Zamawiajgcy zwrdci Wykonawcy udokumentowane koszty, ktére Wykonawca ponidst w
wyniku ograniczenia?

Odp. Nie.

Pyt.

41. W jakim terminie od dnia zgtoszenia, Zamawiajgcy zakonczy odbidr ostateczny?

Odp. Odbidr robot omdwiony jest w §11 projektu umowy stanowigcy zatacznik do SIWZ.

Pyt.

42. Czy Zamawiajacy akceptuje usuwanie wad i usterek w terminie uzgodnionym przez Zamawiajacego z Wykonawca,
uwzgledniajgcym mozliwosci technologiczne i reguty sztuki budowlane;j?

Odp. Nie. Termin usuniecia wad okresla Zamawiajacy.

Pyt.

43. Czy Zamawiajacy posiada obliczenia hydrologiczne dla przepustéw?

Odp. Zamawiajacy nie posiada obliczen hydrologicznych dla przepustu.

Pyt.

44, Czy Zamawiajacy przewiduje wykonywanie robdt na Placu Budowy w/w inwestycji przez innych wykonawcow (np.
gestordw sieci). Jesli tak, to jaki jest zakres i jakie terminy wykonywania robot?

Odp. Nie.

Pyt.

45. Dot. par. 12 ust. (1) pkt a), b) i d) projektu umowy. Wnosze o zmiane z ,za opdznienie” na ,za zwtoke”. Wykonawca nie

moze odpowiadac za opdznienie w dotrzymaniu terminéw umownych zalezne np. od Zamawiajacego. Na poparcie niniejszego
stanowiska mozna wskaza¢ wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2003 r., Ill CKN 122/01: ,Kara umowna ma na celu
naprawienie szkody poniesionej przez wierzyciela na skutek niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania”. W
art. 483 § 1 k.c. wyraznie mowa jest o naprawianiu szkody, ktére nastepuje przez zaptate kary umownej, a w art. 484 § 1 k.c.
ustawodawca wskazuje, ze kara umowna nalezy sie bez wzgledu na wysokos¢ poniesionej szkody. Ustawowe okreslenie ,,bez
wzgledu na wysoko$¢ poniesionej szkody” nie moze by¢ utozsamiane z okresleniem ,niezaleznie od poniesionej szkody”.
Ponadto zgodnie z wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2013 roku, sygnatura akt Il CSK 331/2012 za opdznienia,
ktére sa wynikiem ztych warunkéw atmosferycznych w trakcie realizacji kontraktdw na roboty budowlane nie powinna by¢
naliczona kara umowna za ten okres. Z sentencji tego wyroku wynika, ze zta pogoda wytgcza odpowiedzialnos¢ wykonawcy
skoro nie ma on z tego powodu mozliwosci ukoriczenia robét w terminie. Jednostronny w tym zakresie jest takze poglad
Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych, ktéry we wzorze umoéw na roboty budowlane umiescit kary za zwtoke, nie opdznienie,
jako element dobrych praktyk w przedmiocie przygotowania umoéw w sprawie zaméwien publicznych.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane.

Pyt.



46. Wnosze o zmiane wysokosci kar do 0,1 % - ktory jest powszechnie przyjety w tego typu zamdwieniach i nie narusza zasady
miarkowania kar umownych. Wprawdzie mozliwos$¢ dochodzenia kary umownej nie jest uzalezniona wprost od wystgpienia
szkody, jednak ocena zaistniatej z tego powodu szkody moze mie¢ wptyw na ograniczenie wysokosci dochodzonej kary
umownej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006 r., sygn. akt V CSK 34/06). Co wiecej, S3d Najwyzszy podnidst,
Ze oceniajac, czy kara umowna jest razgco wygorowana, czy nie, nalezy kierowac sie wysokoscig rzeczywiscie poniesionej
szkody (rozumianej szeroko jako wszelkie negatywne konsekwencje niewykonania zobowigzania; tak m.in. SN w wyroku z 14
kwietnia 2005, sygn. akt Il CK 626/04), a doktadniej wysokoscig odszkodowania, jakie bytoby nalezne wierzycielowi na
zasadach ogodlnych. Wynika to z brzmienia art. 484 § 2 k.c., ktdry odnoszac sie do ,razgco wygoérowanej" kary, implikuje
istnienie znacznej dysproporcji miedzy poniesiong szkodg, a zagdang karg. | cho¢ na etapie decydowania o tym, czy kara
umowna sie nalezy, czy nie, istnienia szkody poniesionej przez wierzyciela nie bierze sie w ogole pod uwage (szkoda nie ma
bowiem znaczenia dla ustalenia, czy kara sie nalezy, czy nie), to przy ocenie wysokosci kary umownej w zwigzku z jej
miarkowaniem trzeba wzig¢ pod uwage nie tylko jej istnienie, ale i rozmiar.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane.

Pyt.

47. Wykonawca prosi Zamawiajacego o potwierdzenie, ze ewentualne odpowiedzialnosci za szkody innych podmiotow,
zwigzane z utratg zysku lub produkcji, lub szkody posrednie, nastepcze (np. utracone korzysci), a bedace nastepstwem
realizacji przedmiotu zamdwienia, a nie wynikajace z winy Wykonawcy, bedg obcigzaty Zamawiajgcego.

Odp. Nie.

Pyt.

48. Prosze o potwierdzenie, ze podanie zgodnie z pkt 4 ppkt 4.4 SIWZ firm (nazw) podwykonawcdéw dotyczy tylko i wytgcznie
tych przypadkéw kiedy podwykonawcy s3 juz znani na etapie przygotowywania przez Wykonawce oferty.

Odp. Tak.

Pyt.

49. Czy Zamawiajacy dopuszcza prowadzenie prac w godz. 22:00 + 06:00?

Odp. Nie.



STAROSTA BRZEZINSKI Brzeziny, dnia 29 listopada 2017 r.

95-060 Brzeziny, ul. Sienkiewicza nr 16
tel. (46 ) 874 -11- 11

BG. 6740-11.2.2017

DECYZJA NR / 3 /2017

Na podstawie art. 11a ust.1, art. 11f ust. 1i 3 ,art11iust.1 art. 12 ust.1-4, art 17 ust. 1i 3 ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drég publicznych (Dz. U. z 2017.,poz.1496 t.j.) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017.,p0.1257 tj.)

po rozpatrzeniu wniosku Wojta Gminy Rogéw — z dnia 10 pazdziernika 2017 r. o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dla zadania pn: ,Rozbudowa odcinka drogi gminnej nr
121158 E w Rogowie”

Starosta Brzezinski
zezwala na realizacje inwestycji drogowej dla zadania pn.

»Rozbudowa odcinka drogi gminnej nr 121158 E w Rogowie ”
na terenie gminy Rogéw, obreb Rogéw i obreb Marianéw

na dziatkach:

— dziatka nr 670(KW LD1B / 00021374/8 ), obreb Rogéw
dziatka nr 655/2 wydzielona z dziatki nr 655( KW LD1B 00002997/2), obreb Rogéw
dziatka nr 680/2 wydzielona z dziatki nr 680 ( KW LD1B 00038932/0), obreb Rogow
dziatka nr 33 ( KW LD1B 00034256/9), obreb Marianéw

oraz dla potrzeb realizacji przedmiotowej inwestycji drogowej
zatwierdza projekt budowlany

dla zamierzenia inwestycyjnego pn ,Rozbudowa odcinka drogi gminnej nr 121158 E w Rogowie "
obejmujgcego :
- rozbudowe odcinka drogi gminnej 121158E w Rogowie o szerokosci 5,0m i ditugosci 262,09 m
0 nawierzchni bitumiczne;j,
- budowe zjazdu indywidualnego szerokosci 5,0m o nawierzchni z kruszywa tamanego,
— budowe poboczy na drodze gminnej 121158E o szerokosci 0,75m o nawierzchni z kruszywa
famanego-lewostronnie na catosci odcinka, prawostronnie w miejscu gdzie nie wystepuje
Sciek,
— budowe poboczy obustronnie na tukach skrzyzowania drogi gminnej 121158E z droga krajowg
Nr 72 o szerokosci 1,25m o nawierzchni z kruszywa tamanego,
- budowe $cieku z plyt azurowych podwajnie zbrojonych,
— przebudowe istniejacego przepustu na rowie przydroznym drogi krajowej 72 polegajacg na
wymianie istniejacej rury na przepust ¢ 600 — rura PP SN 8 wraz ze sciankami czotowymi,
oraz umocnienie dna i skarp rowu na wlocie i wylocie przepustu

Autorzy projektu budowlanego:

— mgrinz. tukasz Wyzykowski upr. nr MAP/0275/PWOD/11 w specjalnosci drogowej, wpisany
na liste cztonkéw MOIIB pod numerem MAP/BD/0067/12

— mgrinz. Krystian Kowalski — upr. nr MAP/0382/PBD/15 w specjalnosci inzynieryjnej drogowe;j,
wpisany na liste cztonkéw MOIIB pod numerem MAP/BD/0136/13

Projekt budowlany stanowi zatgeznik nr 1 do niniejszej decyzji

1



Okresla linie rozgraniczajace teren inwestycji, zgodnie z linig przerywang koloru fioletowego,
przedstawiong na mapie w skali 1:500 stanowiacej zatacznik nr 2 do niniejszej decyzji

zatwierdza podziaty nieruchomosci

1. Dziatka nr 655 - stanowigca wilasno$é Piotr Szczodrowski , potozona w
wojewodztwie todzkim, gm. Rogéw, obreb Rogéw, nr rejestru gruntéw G.455, KW
LD1B/00002997/2 na dziatki o nr 655/1 i 655/2,

2. Dziatka nr 680 - stanowigca wiasno$¢ Stanistaw Sulicki , potozona w wojewodztwie
todzkim, gm. Rogéw, obreb Rogéw , nr rejestru  gruntdw G.276, KW
LD1B/00038932/0 na dziatki o nr 680/1 i 680/2 ,

Mapa z zatwierdzonymi pedziatami nieruchomosci stanowi zatgcznik nr 3 do decyzji

1. Okresla warunki dotyczace przebudowy innych drég publicznych:

a. ustala obowigzek dokonania przebudowy innych drég publicznych poza liniami
rozgraniczajacymi teren inwestycji , zgodnie z linig przerywang koloru pomaranczowego
na dziatce nr 33, obreb Marianéw
b. dla realizacji obowigzku , o ktérym mowa w pkt 1 podpunkt a decyzji okreslam
ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci potozonych poza liniami rozgraniczajacymi
teren inwestycji , poprzez udzielenie zezwolenia na :

* przebudowe skrzyzowania z drogg krajowag Nr 72
C. zezwala na wykonanie obowigzku dokonania przebudowy istniejacego skrzyzowania z
droga krajowg nr 72, poza liniami rozgraniczajacymi teren inwestycji na dziatce nr 33 ;
obreb Marianéw

Inwestor- Wajt Gminy Rogéw jest zobowigzany do przywrécenia nieruchomosci do stanu
poprzedniego, niezwtocznie po dokonaniu przebudowy skrzyzowania z drogg krajowa nr 72.Jezeli
przywrocenie nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo powoduje nadmierne
trudnosci lub koszty, wiascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu nieruchomosci przystuguje
odszkodowanie.

2. Okresla  szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét
budowlanych:

2a.
2b.

2¢:

prowadzi¢ roboty zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, zatwierdzong dokumentacja
projektowg oraz w sposéb nie zagrazajacy bezpieczenstwu ludzi i mienia

za zgodnos¢ zastosowanych w projekcie rozwiazan z wiasciwymi przepisami i normami oraz
zasadami wspotczesnej wiedzy technicznej odpowiada jednostka projektowa

skutki prawne i administracyjne wynikajace z wejscia na teren w celu przeprowadzenia robét
budowlanych obcigzajg Inwestora

zastosowac sig do zalecen wszystkich instytucii opiniujgcych i uzgadniajgcych

przestrzega¢ wszelkich, nie wymienionych wyzej uzgodnien, ustalen, pozwolen i opinii,
majacych wptyw na prowadzenie robét budowlanych

stosowac wyroby dopuszczone do obrotu i stosowania w budownictwie, posiadajace atesty
i certyfikaty

geodezyjne wytyczenie obiektu w terenie zapewnia Inwestor

zapewni¢ projekty organizacji ruchu — staly i na czas budowy, w uzgodnieniu z wiasciwymi
organami.

Czas uzytkowania tymczasowych obiektow budowlanych: nie dotyczy
Terminy rozbiorki:

a) istniejacych obiektow budowlanych nie przewidzianych do dalszego uzytkowania: nie
dotyczy
b) tymczasowych obiektow budowlanych: nie dotyczy

Inwestor jest zobowigzany:
1) zawiadomi¢ wiasciwy organ nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy co najmniej 14 dni

przed zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania



2d. Kierownik budowy (robét) jest obowiazany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umiescié¢ na budowie
W widocznym miejscu tablice informacyjng oraz ogtoszenie zawierajagce dane dotyczace
bezpieczeristwa pracy i ochrony zdrowia.

l. Powiazania drég z innymi drogami publicznymi

W zakres inwestycji rozbudowy drogi gminnej wchodzi wykonanie jezdni , poboczy ,$cieku, zjazdu
indywidualnego, rowéw | skrzyzowania z droga krajowa Nr 72 oraz przepustu drogowego.
Podstawowym celem przedmiotowej inwestycji jest poprawa stanu technicznego drogi i
bezpieczenstwa jej uzytkownikéw oraz poprawa waloréw estetycznych terenu i komunikacyjnych od
skrzyzowania z drogg krajowa Nr 72 w kierunku miejscowosci Rogéw do ul. Stonecznej. Zamierzenie
budowlane nie zmieni istniejacych powiazan drogi gminnej z innymi drogami publicznymi. W rejonie
inwestycji wystepuje ( poza rozbudowywang droga gminng Nr 121158E), jeszcze jedna droga
publiczna tj. droga krajowa Nr 72. Przedmiotowa droga fgczy sie dodatkowo z droga powiatowg Nr
2940E, a w bliskim jej otoczeniu przebiega jeszcze droga powiatowa Nr 2939E

Il. Ochrona $rodowiska i dobr kultury
Przy realizacji robét nalezy uwzgledni¢ warunki wynikajace z zatwierdzonego projektu budowlanego.

lll. Wymagania dotyczace uzasadnionych intereséw oséb trzecich

a) wykonana inwestycja nie moze ogranicza¢ dostepu do drogi publicznej

b) wykonana inwestycja powinna zapewni¢ prawidtowe odprowadzenie wéd powierzchniowych
zapewniajgce ochrone nieruchomosci bezposrednio przylegajacych

¢) wykonana inwestycja powinna zapewni¢ ptynnosé ruchu na projektowanym odcinku drogi
poprzez zapewnienie wiasciwych rozwiazan komunikacyjnych

IV. Nastepujace nieruchomosci oznaczone jako:
- dziatka nr655/2 o pow.0,0576 ha, obreb Rogéw,
- dziatka nr 680/2 o pow. 0,0551 ha, obreb Rogéw,

na podstawie art. 12 ust.4 pkt 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdblnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych - staja sie wiasnoscig Gminy
Rogéw z dniem , w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanie sie
ostateczna , za odszkodowaniem ustalonym w odrebnej decyzji przez Staroste Brzeziriskiego.

Decyzja niniejsza o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do
dokonania wpiséw w ksiedze wieczystej i w katastrze nieruchomosci.

Na wniosek inwestora, z uwagi na wazny interes spoteczny igospodarczy tj. bezpieczeristwo
ruchu drogowego, na podstawie art.17 ust.1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r o szczegbitowych
zasadach przygotowania realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych oraz zgodnie z
art.108§ 1 ustawy z dnia 14.06.1960r. Kodeks postepowania administracyjnego decyzji
niniejszej nadaje sie rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Zgodnie z art.17 ust.3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r o szczegoinych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, nadanie decyzji rygoru natychmiastowe;j
wykonalnosci:

* zobowigzuje do niezwiocznego wydania nieruchomosci, opréznienia lokali i innych
pomieszczen,

* uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wiasciwego zarzadce
drogi,

* uprawnia do rozpoczecia robot budowlanych

Zgodnie z art 18 ust.1e pkt 1ustawy o szczegéinych zasadach przygotowania i realizacji w
zakresie drog publicznych w przypadku, w ktérym dotychczasowy wiasciciel lub uzytkownik
wieczysty nieruchomosci objetej decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej wyda
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te nieruchomosc¢ niezwiocznie , lecz nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia doreczenia
zawiadomienia o wydaniu decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, wysokosé
odszkodowania powieksza sie o kwote réwna 5% wartosci nieruchomosci lub wartosci prawa

uzytkowania wieczystego.

UZASADNIENIE

Inwestor — Wojt Gminy Rogéw w dniu 10 pazdziernika 2017r , wystapit do tutejszego urzedu o
wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j dla zadania pn ,Rozbudowa odcinka
drogi gminnej Nr 121158 E w Rogowie” na terenie gminy Rogow, obreb Rogéw i obreb Marianow.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegoélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych tutejszy organ pismem z dnia 16
pazdziernika 2017r. zawiadomit o wszczeciu postgpowania w w/w sprawie wiascicieli lub
uzytkownikow wieczystych nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie w/w decyzji oraz pozostate
strony w drodze obwieszczen poprzez umieszczenie na tablicy ogtoszen Starostwa Powiatowego,
Gminy Rogéw i na stronie internetowej Gminy Rogow i Starostwa Powiatowego oraz w prasie lokalne;j.
W toku postepowania strony nie wniosty uwag do planowanej inwestyciji.

Analiza wszystkich zlozonych dokumentéw zgodnie z art. 11d ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych oraz art. 35 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane wykazata, ze Inwestor
spetnit obowigzki wynikajace z przepiséw w/w ustaw.

Inwestor przedtozyt niezbedne opinie, uzgodnienia i pozwolenia wymagane przepisami.

Ziozony przez wnioskodawce wniosek spetnia wymogi formaine wymagane w swietle
obowigzujgcych przepiséw ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
W zakresie drog publicznych oraz innych aktow prawnych, ktére znajdujg zastosowanie
w przedmiotowej sprawie.

Ponadto inwestor wystapit do Starosty Brzeziriskiego o nadanie decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci , ze wzgledu na wazny interes
spoteczny i gospodarczy tj. poprawg jakosci i bezpieczenstwa ruchu uzytkownikéw drég. Za nadaniem
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci przemawia brak normatywnej szerokosci jezdni oraz zly
stan nawierzchni jezdni drogi gminnej nr 121158E w Rogowie. Rozbudowa przedmiotowej drogi
gminnej przyczyni sie do poprawy stanu technicznego drogi i bezpieczenstwa jej uzytkownikéw oraz
poprawy waloréw estetycznych terenu i komunikacyjnych od skrzyzowania z drogg krajowg Nr 72 w
kierunku miejscowosci Rogéw do ul. Stonecznej. Ponadto przedmiotowa droga gminna stanowi
bardzo wazne potfgczenie pomigdzy drogami wyzszego rzedu tj. drogami publicznymi - droga krajowa
Nr 72, a drogg powiatowa Nr 2940E.Z powyzszego wynika koniecznosé jak najszybszej realizacji
inwestyciji, co pozwoli na zapewnienie bezpieczerstwa uzytkownikom drogi.

Biorac pod uwage ,ze powyzsze wzgledy stanowia uzasadniony interes spoteczny i gospodarczy, o
ktorym mowa w art .17 ust.1 specustawy, organ przychylit sie do wniosku Inwestora , nadajac
przedmiotowej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Od decyzji niniejszej stronom stuzy odwotanie do Wojewody todzkiego, todz,
ul. Piotrkowska 104, za posrednictwem organu | instancji, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Dorgczenie uwaza sie za dokonane po uplywie 14 dni od dnia doreczenia decyzji
wnioskodawcy, a dla pozostatych stron po uptywie 14 dni od dnia publicz \ego ogloszenia.

(pieczec imienna i podpis ossby upowaznionej do
wydania decyzji)

" (piecZec okrdgta)



Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych wiasciwy
organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnoscig realizacji budowy z
projektem, dotaczajac na pismie:

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robét) stwierdzajgce sporzadzenie planu bezpieczenstwa i ochrony
zdrowia oraz przyjecie obowiazku kierowania budowg (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o
ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego
stwierdzajgce przyjecie obowigzku petnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi,
a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane;

3) informacje zawierajaca dane zamieszczone w ogtoszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.

Zataczniki:

Nr 1 - projekt budowlany

Nr 2 — mapa w skali 1:500 okreslajaca linie rozgraniczajace teren inwestycji
Nr3-ark. nr1- mapa z zatwierdzonym podziatem nieruchomosci

Otrzymuja:
1.__Petnomocnik Inwestora- t ukasz Wyzykowski wraz z 2 kpl. zatgcznikow,
2. ala

Pokwitowanie otrzymania decyzji i zapoznania sie z pouczeniem :

Do wiadomosci:

1. Starostwo Powiatowe — Wydziat Budownictwa, Geodezji i Gospodarki Nieruchomosciami w miejscu
( szt 2) + zatgcznik nr 3

2. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego, wraz z zatgcznikami,

3. Wojt Gminy Rogéw

.




