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REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W OLSZTYNIE

Wydziof Ocen Oddziatywania na Srodowisko

WO00S.411.34.2020.AD Olsztyn, 4 maja 2020 r.

Wéjt Gminy Purda

Na podstawie art. 53 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, z p6zn. zm.), w zwigzku z pismem
Wojta Gminy Purda z 6 kwietnia 2020 r., znak: GP0.6722.2.2020 (data wplywu do RDOS
w Olsztynie 9.04.2020 r.)
uzgadniam

zakres i stopien szczegétowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na
Srodowisko do projektu dokumentu:

planu miejscowego fragmentu gminy Purda dla terenéw potozonych w obrebie
geodezyjnym Klebark Maty

zgodny z wymaganiami_art. 51 ust. 2 ww. ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, z pdzn
zm.).

Rada Gminy Purda przystapita do opracowania wymienionego na wstepie
dokumentu na mocy podjetej Uchwaty Nr VII-28/07 z dnia 27 kwietnia 2007 r.

Prognoza do projektu planu powinna zawiera¢ obligatoryjnie petny zakres wymagan,
o ktérych méwi wskazany na wstepie niniejszego pisma artykut. Jezeli ktorykolwiek
z wymaganych punktéw nie dotyczy opracowywanego dokumentu, w prognozie nalezy
dokona¢ tzw. wypetnienia negatywnego, z podaniem uzasadnienia.

W prognozie nalezy zawrze¢, miedzy innymi opis projektu planu, podajgc planowany
spos6b zagospodarowania terendéw i ich przeznaczenie, przedstawié¢ stan $§rodowiska
W granicach obszaru planu oraz obszaréw otaczajgcych, wplyw projektu planu na wszystkie
elementy Srodowiska, przedstawi¢ najwazniejsze ustalenia i wnioski z prognozy oraz
rekomendacje, jakie powinny zosta¢ zawarte w ostatecznej wersiji planu.

W opracowywanej prognozie nalezy uwzgledni¢é i dokonaé¢ odniesienia do
dokumentéw opracowanych na potrzeby Gminy, majgcych charakter dokumentéw
planistycznych i strategicznych, wszystkich dokumentéw istotnych z punktu widzenia
ochrony $rodowiska, tj.: Studium uwarunkowar (...) oraz dotychczas obowigzujgcych
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, a takze aktualnych opracowan
ekofizjograficznych. Postanowienia dotyczace planu nie moga naruszaé ustalen Studium
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rezultatem realizacji projektowanego dokumentu, w szczegélnosci na cele
i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego obszaru,

b) biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz
z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej
do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym
wskazania napotkanych trudnosci wynikajgcych z niedostatkéw techniki lub
luk we wspétczesnej wiedzy.

W  prognozie nalezy zawrze¢ miedzy innymi opis projektu planu wraz
z uzasadnieniem proponowanego zapisu oraz oceng wplywu na $rodowisko, przedstawic¢
stan $rodowiska, wptyw projektu mpzp na wszystkie jego elementy, przedstawié
najwazniejsze ustalenia i wnioski z prognozy oraz rekomendacje, jakie powinny zostaé
zawarte w ostatecznej wersji planu.

Opracowujgc prognoze, nalezy przede wszystkim uwzgledni¢ formy ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2020 r., poz. 55), znajdujgce sie w obszarze opracowania oraz w jego otoczeniu,
majgc na uwadze zgodno$¢ z przepisami ustanowionymi w stosunku do danej formy
ochrony. Uwzgledni¢ réwniez mozliwy wplyw na korytarze ekologiczne.

Dokumentacja planistyczna, a w szczegdlnosci elementy jg stanowigce
(opracowanie ekofizjograficzne i prognoza oddzialywania na $rodowisko) powinna
stanowi¢ rzetelne Zrédto informacji o terenie objetym mpzp, uwzgledniajgce ocene
uwarunkowan przyrodniczych — tj. identyfikacja na zatgczniku graficznym wystepowania:
korytarzy ekologicznych, zadrzewien wraz z okresleniem ich wieku, gatunku i funkgcji,
zbiornikbw wodnych zlokalizowanych na terenie objetym projektem planu oraz w jego
bezposrednim sgsiedztwie wraz z oceng ich pochodzenia, ciekéw wodnych zlokalizowanych
na terenie objetym projektem planu oraz w jego bezposrednim sgsiedztwie wraz z ich
kwalifikacja, jak réwniez terenéw podmoklych wystepujgcych na terenie objetym projektem
planu. Opracowanie powinno réwniez zawiera¢ informacje o rzezbie i uksztattowaniu tego
terenu i porastajgcej go roslinnosci, jak réowniez opisywac¢ panujgce tam warunki wodno-
gruntowe.

W prognozie do projektu powyzszego dokumentu nalezy przede wszystkim:

* dokonac¢ oceny potencjalnych skutkéw dla srodowiska w wyniku wdrazania zapiséw
projektu planu,

* okresli¢ i oceni¢ skutki, ktére mogg wynikaé z projektowanego przeznaczenia terenu,
powodowane zwlaszcza wprowadzaniem gazéw lub pylow do powietrza,
wytwarzaniem odpadéw, wprowadzaniem $ciekéw do woéd lub do ziemi,
wykorzystywaniem zasobdéw $rodowiska, zanieczyszczeniem gleby lub ziemi,
niekorzystnym przeksztatceniem naturalnego uksztatowania terenu, emitowaniem
hatasu, emitowaniem poél elektromagnetycznych oraz ryzykiem wystapienia
powaznych awarii,

* dokonac oceny skutkéw dla istniejgcych oraz projektowanych form ochrony przyrody,
a takze innych obszardéw chronionych,

* dokonac¢ oceny skutkéw zmian w krajobrazie,

« sformutowaé rekomendacje i wnioski, ktére powinny zosta¢ wziete pod uwage przy
formutowaniu ostatecznej wersji projektu mpzp,



regionalnego dyrektora ochrony srodowiska w trybie art. 54 ust. 1 i 3, w zwigzku z art.

57 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacii

o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczerstwa w ochronie $rodowiska oraz

o ocenach oddziatywania na $rodowisko, w zwiazku z art.11 pkt 6 lit. j ustawy

z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.

z 2020 r. poz. 283, z pézn. zm.).

W zwigzku z powyzszym, w przypadku zaistnienia ww. przestanek, na etapie
pozniejszego uzgadniania i opiniowania w trybie wyzej wskazanych artykutéw, wymagane
bedzie ztozenie dwdch odrebnych wnioskow z zatgcznikami, tj.: z zatgczong prognozg
oddziatywania na $rodowisko oraz projektem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Nadmieniam, ze organ opracowujgcy projekt dokumentu powinien zapewnié
réwnolegte prowadzenie prac nad projektem planu i nad prognoza, ktérej wyniki powinny na
biezgco wplywaé na decyzje planistyczne, co pozwoli na przyjecie wlasciwych rozwigzan,
uniknigcie konfliktbw spotecznych oraz obszaréw problemowych na ptaszczyznie
funkcjonalno przestrzennej i ekologicznej, w zwigzku z prowadzonymi w pézniejszym czasie
inwestycjami.

Ponadto, zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, z pézn. zm.) obowigzuja
wymagania, zawarte w artykule 51 ust. 2 pkt 1 lit. f, zgodnie z ktérym, do obowigzujgcej
zawarto$ci prognozy, dodano: oswiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawca
prognozy jest zespot autoréw — kierujacego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktoérych
mowa w art. 74a ust. 2, stanowigce zatacznik do prognozy. Oswiadczenia, o ktérych mowa
wart. 51 ust. 2 pkt 1 lit. f oraz art. 66 ust. 1 pkt 19a, sktada sie pod rygorem
odpowiedzialnos$ci karnej za sktadanie fatszywych o$wiadczen.
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