Uchwala Nr XXX/229/2017
Rady Gminy Purda
z dnia 31 sierpnia 2017 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wéjta Gminy Purda

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
z 2016 r. poz. 446 z pdzn. zm.) oraz art. 229 pkt 3, ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1257) uchwala sig, co nastgpuje:

§1. Po rozpatrzeniu skargi na dziatalnos¢ Wéjta Gminy Purda ztozonej przez Pana K.S
1 zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej w sprawie zarzutow postawionych
w skardze, Rada Gminy Purda uznaje skargg za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu,
stanowigcym zalacznik do niniejszej uchwaty.

§2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Purda do zawiadomienia skarzacego
o0 sposobie zalatwienia skargi, poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaly wraz z zatacznikiem.

§3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy Purda
/-/ Jolanta Wilga



Zatgcznik do Uchwaly Nr XXX/229/2017
Rady Gminy Purda
z dnia 31 sierpnia 2017 r.

Uzasadnienie

Dnia 12 lipca 2017 r. do Rady Gminy w Purdzie wptyneta skarga Pana K.S m.in. na dziatalno$é¢ Wojta
Gminy Purda, przestana wedlug wlasciwosci przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
dotyczaca braku dzialan w zwigzku z nie zamieszkiwaniem radnego Aleksandra Peptowskiego na
terenie gminy Purda.

Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 28 sierpnia 2017 r. zapoznata si¢ z dokumentacjg oraz
wystuchata wyjasnien Kierownika Referatu Organizacyjnego i Spraw Obywatelskich oraz radnego
A. Peplowskiego.

Komisja uzyskata informacje, ze Wojt Gminy Purda w przedmiotowej sprawie na wniosek
mieszkancéw gminy przeprowadzil 2 postepowania wyjasniajace, ktore zakonczyly si¢ wydaniem
ostatecznych decyzji oraz jedno postepowanie, ktore jest w toku.

Przebieg postgpowan:

1. Z wniosku Pana A.A- postgpowanie zakonczone ostateczng decyzja OS.5010.DW.3.2016 z dnia
5 pazdziernika 2016 r. odmawiajaca uwzglednienia reklamacji, na ktora 11 pazdziernika 2016 r.
wnioskodawca ztozyl skarge. Sad Rejonowy w Olsztynie z uwagi na nieuzupetnienie brakow przez
skarzacego nie rozpatrzyt skargi. (informacja uzyskana tel. z Sadu).

2. Z wniosku Pana A.G z dnia 2 grudnia 2016 r. wydano postanowienie o odmowie wszczecia
postgpowania znak: OS.5010.DW.4.2016, na ktore wnioskodawca ztozyl zazalenie do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Olsztynie - sprawa w toku. Wnioskodawca ztozyt rowniez skarge do Sadu
Rejonowego w  Olsztynie na w.w. postanowienie. Sad postanowieniem syg. akt.
I Ns.1565/16 z dnia 13.01.2017 r. odméwit wszczecia postepowania, uznajac skarge jako
niedopuszczalna.

3. Z wniosku Pani R.G- postepowanie zakonczone ostateczng decyzjg nr OS.5010.DW.1.2017
odmawiajacg uwzglednienia reklamacji z dnia 13 kwietnia 2017 r., na ktéra wnioskodawca dnia 20
kwietnia 2017 r. ztozyt skarge. Sad Rejonowy w Olsztynie postanowieniem z dnia 23 maja 2017 r.
sygn. akt I Ns 280/17 stwierdzil, ze Wojt przeprowadzil postepowanie wyjasniajace z ktorego
jednoznacznie wynika, ze brak jest podstaw do uwzglednienia reklamacji. W zwigzku
z powyzszym skarga zostala przez Sad oddalona.

Rada Gminy rozpatrywata rowniez skarge ztozona przez Pana A.A na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Purda
w zakresie postgpowania, ktore zakonczylo sie decyzjg znak: OS.5010.DW.3.2016 z dnia 5 pazdziernika
2016 r. odmawiajaca uwzglednienia reklamacji dot. radnego A. Peptowskiego. Rada Gminy uznata w.w.
skarge za bezzasadng - Uchwata Nr XXI1/166/2016 Rady Gminy Purda z dnia 18 listopada 2016 .

Komisja Rewizyjna po wyshuchaniu wyja$nien uznala jednoglo$nie, ze zarzuty stawiane w skardze
na dzialalno$¢ Wojta Gminy Purda sa bezzasadne.

Po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej, Rada Gminy Purda uznaje skarge na
dziatalnos¢ Wojta Gminy Purda za bezzasadna.

Pouczenie:
Zgodnie z trescig art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U.
z 2017 1. poz. 1257) w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadnos¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skarzacego.



