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DECYZJA NR 90/2024

o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a ust. I, art. 11f ust. 1, art. 11i ust., art. 12 ust. 1-4 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drég publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 162, z p6zn. zm.), oraz na podstawie art. 28,
art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (tj. Dz.
U. z 2023 r. poz. 682, z p6ézn. zm.) i na podstawie art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 775, z pdzn. zm.)
po rozpatrzeniu wniosku Burmistrza Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wista, ul. Wiadystawa
Jagielty 16, 09-150 Czerwinsk nad Wista, z dnia 11.10.2023 r. dotyczgcego wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej pn.: ,,Rozbudowa drég na terenie Miasta
i Gminy Czerwinsk nad Wistg - etap II, cz¢sé 11 ,,Rozbudowa drogi gminnej nr 300212W
Stare Radzikowo-Kuchary-Skotniki”

1/ zatwierdzam projekt budowlany i zezwalam

Burmistrza Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wislg
ul. Wiadyslawa Jagielly 16, 09-150 Czerwinsk nad Wisla

na realizacj¢ inwestycji drogowe;j

pn. ,,Rozbudowa drég na terenie Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wislg - etap II, cze§é II ,,
Rozbudowa drogi gminnej nr 300212W Stare Radzikowo-Kuchary-Skotniki (kat. XXV),
zlokalizowanej na dziatkach nr ewid.:

Obreb Stare Radzikowo: 55, 62, 69, 74/2 (74/10, 74/9), 74/4 (74/12,74/11), 74/5 (74/14, 74/13), 74/7
(74/16, 74/15), 74/8 (74/18, 74/17), 75 (75/2, 75/1), 76 (76/2, 76/1), 77 (77/2, 77/1), 78 (78/2, 78/1),
79 (79/2, 79/1), 80 (80/2, 80/1), 81 (81/2, 81/1), 94, 95 (95/2, 95/1), 97/1 (97/4, 97/3), 101 (101/2,

(138/2, 138/1), Miasto i Gmina Czerwinsk nad Wista

Obre¢b Nowe Radzikowo: 160, 162/2 (162/4, 162/3), 163 (163/2, 163/1), 164, 165 (165/1, 165/2,
165/3), Miasto i Gmina Czerwinsk nad Wisla

Obr¢b Kuchary Skotniki: 39, 81/2 (81/6, 81/5), 103 (103/2, 103/1), 104, 109 (109/2,
109/1), 113 (113/2, 113/1), 114, 115, 116 (116/2, 116/1), 117 (117/2,117/1), 143 (143/2, 143/1), 145,
146 (146/2, 146/1), Miasto i Gmina Czerwinsk nad Wistg

(zalacznik nr 1)

Zamierzenie inwestycyjne odzwierciedla projekt budowlany sporzgdzony zgodnie
z wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia 2020 r.
w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego (tj. Dz. U. z 2022 r., poz.
1679, z pdzn. zm.)

AULOr ProjeKtU: == mmmmm e oo e ----
inz. Pawet Szymanski upr. nr MAZ/0191/Z00D/11 mmmmm e

wpisany na list¢ cztonkow 11B
(nazwa i rodzaj oraz adres calego zamierzenia budowlanego, rodzaj/-e obiektu/-6w badz robdt budowlanych,
kategoria/-e obiektu/-6w, imi¢ i nazwisko autora projektu oraz specjalnos¢, zakres i numer jego uprawnien
budowlanych oraz informacja o wpisie na list¢ czlonkow wiasciwej izby samorzadu zawodowego)




2/ zatwierdzam podzial nieruchomosci
wyznaczony liniami rozgraniczajacymi teren inwestycji na dzialkach nr ewid.:

Obre¢b Stare Radzikowo: 74/2 (74/10, 74/9), 74/4 (74/12,74/11), 74/5 (74/14, 74/13), 74/7 (74/16,
74/15), 74/8 (74/18, 74/17), 75 (75/2, 75/1), 76 (76/2, 76/1), 77 (77/2, 77/1), 78 (78/2, 78/1), 79 (79/2,
79/1), 80 (80/2, 80/1), 81 (81/2, 81/1), 95 (95/2, 95/1), 97/1 (97/4, 97/3), 101 (101/2, 101/1), 137/1
(137/4,137/3), 138 (138/2, 138/1), Miasto i Gmina Czerwinsk nad Wisla

Obreb Nowe Radzikowo: 162/2 (162/4, 162/3), 163 (163/2, 163/1), 165 (165/1, 165/2, 165/3),
Miasto i Gmina Czerwinsk nad Wista

Obr¢b Kuchary Skotniki: 81/2 (81/6, 81/5), 103 (103/2, 103/1), 109 (109/2,
109/1), 113 (113/2, 113/1), 116 (116/2, 116/1), 117 (117/2,117/1), 143 (143/2, 143/1), 146 (146/2,
146/1), Miasto i Gmina Czerwinsk nad Wista

symbolami X (Y,Y) oznaczono odpowiednio:

X — numer ewidencyjny dziatki przed podziatem

Y — numer ewidencyjny dziatki powstatej w wyniku podziatu nieruchomosci

Y — numer ewidencyjny dzialki powstatej w wyniku podziatu nieruchomosci, przeznaczonej pod inwestycje
X — numer ewidencji dziatki do przejecia w catosci

Mapy zatwierdzajace projekt podzialu nieruchomosci jako zalacznik nr 2 stanowig
integralng cze¢$¢ niniejszej decyzji. Wyzej wymienione pogrubione numery dzialek stanowia
oznaczenie cze$ci nieruchomosci, wedlug katastru nieruchomosci, ktore w zaleznosci od
wskazania w powyzszych tabelach staja si¢ wlasno$cia odpowiedniej jednostki samorzadu
terytorialnego.

z zachowaniem nastepujacych warunkéw, zgodnie z trescig art. 11f ust.] ustawy
o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
oraz art. 36 ust. 1; art. 42 ust. 2 i 3 ustawy — Prawo Budowlane:

1. Wymagania dotyczgce powigzania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresleniem ich

kategorii:

Projektowana inwestycja polega na realizacji zadania pn.: ,,Rozbudowa drég na terenie
Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wista - etap 11", czgs¢ II: ,,Rozbudowa drogi gminnej nr
300212W Stare Radzikowo - Kuchary-Skotniki". Droga gminna do rozbudowy stuzy
obstudze komunikacyjnej gruntéw ornych oraz gruntdéw rolnych zabudowanych. Droga
gminna nr 300212W posiada potaczenie z droga gminng nr 300215W poprzez skrzyzowanie
zwykte w poblizu km 2+935 na koncu opracowania. Droga gminna nr 300212W posiada
rowniez potaczenie z drogg gminng nr 300213W w km 1-+835 poprzez skrzyzowanie zwykle.
Droga gminna nr 300212W posiada pofaczenie z droga powiatowa nr 3007W oraz 3008W
poza zakresem opracowania. Droga gminna objeta opracowaniem posiada pofaczenia z drogg
wojewddzka nr 570 na poczatku opracowania. Droga gminna objeta opracowaniem nie
posiada potaczenia z drogg krajowa. W odlegtosci ok. 3 km od inwestycji zlokalizowana jest
droga krajowa nr 62. - -- ----

2. Okreslenie linii rozgraniczajacych teren:
Linie rozgraniczajgce teren inwestycji oznaczono na mapach w skali 1:1000,
stanowigcych projekt podziatu nieruchomosci, czerwong linig ciggta (zalacznik nr 2
niniejszej decyzji) oraz projekcie zagospodarowania terenu w skali 1:500 niebieskg linia
przerywang; b) linie rozgraniczajace teren inwestycji, ustalony przedmiotowa decyzja,
stanowig jednoczesnie linie podziatu nieruchomosci, na ktorych podziaty takie nastepuja.-

3. Warunki wynikajagce z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkéw i dobr kultury
wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa:




a) Wykonana inwestycja musi spelnia¢ wymagania dotyczgce ochrony srodowiska -
zgodnie z decyzja Burmistrza Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wislg
o Srodowiskowych uwarunkowaniach bez oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko z dnia 27.03.2023 r. (sygn. UMiG.I1.6220.2.SC.2023; -

b) warunki wynikajace z potrzeb ochrony zabytkow i débr kultury wspotczesnej — nie
okresla sig; -

¢) warunki wynikajace z nastgpujacych aktéw prawnych:

- ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. - prawo ochrony $rodowiska (tj. Dz. U. z 2022 r.,
poz. 2556, z pdzn. zm.); ---- --- ----

- ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 1336,
z pdzn. zm.); -

- ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094, z pdzn. zm.); -

- ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (tj. Dz. U.
22022 r., poz. 840, z pdzn. zm.); ---- --- -—--

- ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. - prawo wodne (tj. Dz. U. z 2023 roku poz. 1478,
z pézn. zm.); - -—e-

- ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. - prawo o ruchu drogowym (tj. Dz. U. z 2023 r. poz.
1047, z pozn. zm.); - ——— -—-

- rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomdéw hatasu w srodowisku (tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 112). -------

4. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw o0sob trzecich:
a) wykonana inwestycja nie moze ogranicza¢ dostgpu do drogi publicznej, a takze
korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej, srodkow tacznoscei; -----
b) wykonana inwestycja powinna zapewni¢ prawidlowe odprowadzenie wod
powierzchniowych zapewniajgce ochrong nieruchomosci bezposrednio przylegajacych;
c) wykonana inwestycja powinna zapewni¢ plynnos¢ ruchu na projektowanym odcinku
drogi poprzez zastosowanie wlasciwych rozwigzan komunikacyjnych; ------=--=-=-eeuuv--
d) wykonana inwestycja powinna zapewni¢ ochrone przed zanieczyszczeniami powietrza,
WOdY i gleby; =-mmmmmm e e e
e) uzytkowanie wieczyste ustanowione na nieruchomosci gruntowej stanowigcej
wlasnos¢ Skarbu Panstwa wygasa z dniem, w ktorym niniejsza decyzja stata sie
ostateczna; = == -

5. Oznaczenie nieruchomosci wedtlug katastru nieruchomosci, ktore staja si¢ wihasnoscia
Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wisla:

Obre¢b Stare Radzikowo: 74/9 (0,0010 ha),74/11 (0,0002 ha), 74/13 (0,0004 ha),
74/15 (0,0011 ha), 74/17 (0,0002 ha), 75/1 (0,0022 ha), 76/1 (0,0075 ha), 77/1 (0,0019 ha),
78/1 (0,0004 ha), 79/1 (0,0010 ha), 80/1 (0,0004 ha), 81/1 (0,0031 ha), 95/1 (0,0040 ha),
97/3 (0,0020 ha), 101/1 (0,0019 ha), 137/3 (0,0078 ha), 138/1 (0,0044 ha), Miasto i Gmina
Czerwinsk nad Wista

Obreb Nowe Radzikowo: 162/3 (0,0083 ha),163/1 (0,0066 ha), 165/1 (0,0137 ha),
165/2 (0,0018 ha), Miasto i Gmina Czerwinsk nad Wistg

Obr¢b Kuchary Skotniki: 81/5 (0,0012 ha), 103/1 (0,0012 ha), 109/1 (0,0012 ha),
113/1 (0,0138 ha), 116/1 (0,0007 ha), 117/1 (0,0029 ha), 143/1 (0,0017 ha), 146/1 (0,0012 ha)
Miasto i Gmina Czerwinsk nad Wisltg



[symbolami W (Z) oznaczono odpowiednio:
W — numer ewidencyjny dzialki, ktéra staje si¢ wlasnoscig Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wislg
Z — powierzchnia dzialki |

Sa. Nieruchomosci lub ich czgsci wydzielone liniami rozgraniczajacymi teren inwestycji, stajg
si¢ z mocy prawa wiasnoscia Miasta i Gminy Czerwirisk nad Wista z dniem, w ktérym
niniejsza decyzja stata si¢ ostateczna. Jezeli przemawia za tym interes spoleczny lub
gospodarczy Skarb Panstwa albo jednostka samorzadu terytorialnego mogg zrzec sie w
catosci lub czesci odszkodowania za nieruchomosci. -

5b. Niniejsza decyzja stanowi podstawe do dokonania wpisow w ksiedze wieczystej

i katastrze nieruchomosci.

6. Oznaczenie nieruchomodci lub ich czesé, z ktérych korzystanie bedzie ograniczone:

Numer dzialki
pierwotnej lub

L nie Numer obr¢bu Zakres prac
podlegajgcej
podzialowi
Budowa drogi gminnej w pasie drogowym
1. 55 0011 Stare Radzikowo innej drogi publicznej (wlgczenie do drogi
wojewddzkiej nr 570)
2s 94 0011 Stare Radzikowo Przebudowa zjazdu zwyklego
3. 160 0009 Nowe Radzikowo Przebudowa zjazdu zwyklego
4. 128 0011 Stare Radzikowo Przebudowa zjazdu zwyktego
S. 129 0011 Stare Radzikowo Budowa zjazdu zwyklego
6. 130/1 0011 Stare Radzikowo Budowa zjazdu zwyktego
7. 130/2 0011 Stare Radzikowo Budowa zjazdu zwyklego
8. 131 0011 Stare Radzikowo Budowa zjazdu zwyktego
9. 132/1 0011 Stare Radzikowo Budowa zjazdu zwyklego
10. 132/2 0011 Stare Radzikowo Budowa zjazdu zwyklego
11. 133 0011 Stare Radzikowo Budowa zjazdu zwyklego
12. 164 0009 Nowe Radzikowo Przebudowa zjazdu zwyktego
13 134 01 Blare Badeikswio Budowa zjazdu zwyktego, Przebudowa zjazdu
zwyklego
14. 135 0011 Stare Radzikowo Przebudowa zjazdéw zwyktych
5. 136 0011 Stare Radzikowo Budowa zjazdu zwyklego, Przebudowa zjazdu
zwyklego
16. 137/1 0011 Stare Radzikowo Budowa zjazdu zwyklego, Przebudowa zjazdu
zwyklego
Budowa drogi gminnej w pasie drogowym
17. 39 0014 Kuchary Skotniki innej drogi publicznej (wgczenie drogi
gminnej nr 300213W)
18. 104 0014 Kuchary Skotniki Przebudowa zjazdu zwyklego
19. 145 0014 Kuchary Skotniki Przebudowa zjazdu zwyktego
Budowa drogi gminnej w pasie drogowym
20. 114 0014 Kuchary Skotniki innej drogi publicznej (skrzyzowanie z droga

gminng 300215W)

7. Termin wydania nieruchomosci:
a) nieruchomosci nalezy wyda¢ w terminie 120 dni od dnia, w ktérym niniejsza decyzja

stata si¢ ostateczna




8. Szczegolne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robdt budowlanych:

a) zachowac warunki okreslone w: decyzji o pozwoleniu wodnoprawnym Panstwowego
Gospodarstwa  Wodnego Wody Polskie z dnia  12.12.2023 r. (sygn.
WA.ZUZ.7.4210.287.2023.JK) ------

b) przestrzegaé wszelkich, nie wymienionych wyzej uzgodnien, ustalen, pozwolen i opinii
majgcych wplyw na prowadzenie rob6t budowlanych;

¢) prowadzi¢ roboty zgodnie z obowigzujacymi przepisami, zatwierdzong dokumentacja
projektowg oraz w sposdb nie zagrazajgcy bezpieczenstwu ludzi i mienia; -----------------

d) stosowaé wyroby dopuszczone do obrotu i stosowania w budownictwie, posiadajace
atesty i certyfikaty -

e) zapewni¢ projekty organizacji ruchu — staly i na czas budowy, w uzgodnieniu
z wlasciwymi organami -

f) dokona¢ wycinki drzew zgodnie z projektem zagospodarowania terenu

10. Terminy rozbiorki:
1) istniejacych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania: ------
2) tymczasowych obiektow budowlanych: ---

11. Szczegdlne wymagania dotyczace nadzoru na budowie:
a) realizowa¢ budowe pod nadzorem uprawnionego kierownika budowy (robodt)
i zapewni¢ pelne wywigzywanie si¢ z przewidzianych prawem obowigzkéw (art. 42
ustawy - Prawo budowlane) -—--

UZASADNIENIE

W dniu 11.10.2023 r. Burmistrz Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wisla,
ul. Wiadystawa Jagietty 16, 09-150 Czerwinsk nad Wista, wystapit z wnioskiem w sprawie
wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej pn.: ,,Rozbudowa drog na
terenie Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wistg - etap II, czgs¢ I ,, Rozbudowa drogi gminnej nr
300212W Stare Radzikowo-Kuchary-Skotniki”, zatgczajac do wniosku projekt budowlany
w 4 egzemplarzach, mapy zawierajace projekt podziatu nieruchomosci, sporzadzone zgodnie
z odrebnymi przepisami, mapg ze wskazaniem projektowanego przebiegu drogi.

Dziatajac na podstawie art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 775, z p6zn. zm.) Starostwo
Powiatowe w Plonisku Wydziat Architektoniczno—Budowlany w dniu 02.01.2024 r. wezwat
inwestora do usunigcia brakow w terminie 60 dni od daty otrzymania ww. wezwania.

Wymienione w pismie braki zostaty uzupetnione dnia 24.01.2024 r.

Zgodnie z art. 11 d ust. 5-8 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz.

5




162, z pozn. zm.) (dalej: ustawa zrid), Starosta Ptonski zawiadomit strony o wszczetym na
wniosek Burmistrza Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wislg postgpowaniu administracyjnym
(zawiadomienie z dnia 09.02.2024 r.), oraz zawiadomil pozostate strony w drodze
obwieszczen odpowiednio w Starostwie Powiatowym w Plonsku, Urzgdzie Miasta i Gminy
Czerwinsk nad Wista, w prasie lokalnej [tj. EXTRA Plonsk nr 387] oraz Biuletynie
Informacji Publicznej Starostwa Powiatowego w Plornsku.

Analizujagc material dowodowy zgromadzony przez tut. organ zaznaczy¢ nalezy, iz
zgodnie z art. 11 a ust. 1 ustawy zrid wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje
przedmiotowej inwestycji ztozyt zarzadca drogi, tj. Burmistrz Miasta i Gminy Czerwinsk nad
Wista.

Zgodnie z art. 11b ust. 1 ww. ustawy zrid przed ztozeniem wniosku inwestor uzyskat
opini¢ Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie z dnia 18.09.2023 r., znak:
OTR-UO-4340.371.2023.GJ, opini¢ Zarzadu Powiatu Ptonskiego z dnia 21.09.2023 r., oraz
opini¢ Burmistrza Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wista w formie postanowienie z dnia
07.09.2023 r., znak: UMiG.11.6727.31.MJ.2023.

Nalezy podkresli¢, iz wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, zgodnie z art. 11d ust.] pkt. 3 ustawy zrid, zawiera w szczegdlnosci mapy
zawierajace projekty podziatu nieruchomosci, sporzadzone zgodnie z odrgbnymi przepisami.
Dlatego tez zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 5 ww. ustawy zrid decyzja zawiera przede wszystkim
zatwierdzenie podziatu nieruchomosci, o ktérym mowa art. 12 ust. 1, ktéry z kolei stanowi
wprost, ze zatwierdza si¢ podziat nieruchomosci. Dokonanie podziatu nieruchomosci jest
jednym z rozstrzygnieé zawartych w tresci decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowe;.

Nastepnie decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej faczy w sobie
rozstrzygniecia administracyjne z zakresu: ustalenia lokalizacji inwestycji, zatwierdzenia
podziatu nieruchomosci, przymusowego odebrania wiasnosci nieruchomosci, potwierdzenia
nabycia okreslonych nieruchomosci Iub ich czg¢sci z mocy prawa przez Skarb Panstwa albo
wlasciwg jednostke samorzadu terytorialnego, zatwierdzenia projektu budowlanego a takze
innych kwestii, o ktorych mowa m.in. w art. 11f ust. 1 ustawy zrid.

Dodatkowo w mysl art. 1 ust. 1 ustawy zrid przepisy okreslajg zasady i warunku
przygotowania inwestycji w zakresie droég publicznych w rozumieniu przepisdw ustawy
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 645, ze zm.).
Whniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej w $wietle art. 11d
ust. 1 pkt 5 ustawy zrid zawiera¢ powinien w szczegdlnosci trzy egzemplarze projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego wraz
z zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 682, z pdézn. zm.), aktualnym na dzief opracowania
projektu. Natomiast decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej zawieraé
powinna m.in. zatwierdzenie projektu budowlanego (art. 11f ust. 1 pkt 7 ustawy zrid).

Majac na uwadze tre$¢ art. 11i ust. 1 ustawy zrid, ktory méwi, iz w sprawach
dotyczacych zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej nieuregulowanych w niniejszej
ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy prawa budowlanego z wyjatkiem art. 28 ust. 2.
W postgpowaniu administracyjnym prowadzonym w trybie przepisdw ustawy zrid
zastosowanie majg przepisy okreslajace szczegoétowy zakres i forme projektu budowlanego,
bowiem elementem wniosku o wydanie decyzji i zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej jest projekt budowlany, o ktérym mowa w art. 34 ust. 1 Prawa budowlanego,
opracowany zgodnie z wymogami rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia
2020 r. w sprawie szczegodlowego zakresu i formy projektu budowlanego (tj. Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1679, z p6zn. zm.), dostosowany do specyfiki i charakteru inwestycji. Tre$¢ art. 11i ust.
1 ustawy zrid, przesadza, ze zlozony projekt budowlany musi odpowiadaé wymaganiom
prawa budowlanego w tym przepisom rozporzadzenia Prawa budowlanego. Oczywistym jest,
iz zakres i tres¢ projektu budowlanego zgodnie z art. 34 ust. 2 Prawa budowlanego powinien
by¢ dostosowane do specyfiki i charakteru obiektu, co oznacza w analizowanym przypadku
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m.in.. brak koniecznosci badania dokumentacji projektowej pod katem zgodnosci inwestycji
z przepisami o planowaniu zagospodarowaniu przestrzennym, zgodnie z art. 11i ust. 2 ustawy
zrid.

Dodatkowo w tym miejscu nalezy wskazad, iz zgodnie z art. 11 d ust.1 ustawy zrid to
inwestor we wniosku o wydaniu decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej
decyduje o przebiegu drogi oraz wielko$ci terenu niezbednego dla obiektéw budowlanych,
zalgczajagc mapy przedstawiajgce proponowany przebieg drogi oraz mapy zawierajace
projekty podziatéw nieruchomosci. Starosta moze dziatac tylko w graniach tego wniosku i nie
ma mozliwosci ingerowania w lokalizacje inwestycji, a wigc i w przebiegu linii podzialu
nieruchomosci, zaproponowany przez wnioskodawcg. Ponadto organ moze oceni¢ jedynie
zgodnos¢ z prawem planowanego zamierzenia, w szczegdlnosci poprzez weryfikacje czy
inwestycja spetnia warunki zawarte w przepisach ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegllnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych,
gdyz w odniesieniu do przepisu art. 11 e ww. ustawy nie mozna uzalezniaé zezwolenia na
realizacj¢ inwestycji drogowej od spetnienia $wiadczen lub warunkéw nieprzewidzianych
obowigzujagcymi przepisami (wyrok NSA z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. Akt II OSK
432/13).

Reasumujgc powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz to wnioskodawca decyduje o miejscu,
sposobie oraz ksztalcie realizacji inwestycji, natomiast Starosta, jako organ orzekajacy
sprawdza, czy wyznaczone przez inwestora linie rozgraniczajgce pas drogowy oraz
zaproponowane rozwigzania techniczne odpowiadaja woli ustawodawcy wyrazonej w innych
regulacjach prawnych, majacych znaczenie dla wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowe;j.

Zgodnie z powszechnie przyjmowanym w orzecznictwie sadowo-administracyjnym
w przedmiotowej materii (wyrok NSA z dnia 13 wrze$nia 2017 r., sygn. akt I OSK 1705/17,
z dnia 24 lutego 2015 r., sygn. akt Il OSK 3221/14, i z dnia 28 lutego 2014 r., sygn. akt II
OSK z dnia 30 stycznia 2017 r., wygn. Akt. VII SA/Wa 2513/16, i z dnia 15 stycznia 2016 r.,
sygn. akt. VII SA/Wa 2446/15), organ wilasciwy do wydania decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej nie jest upowazniony do korygowania rozwigzan przyjetych
we wniosku o wydanie ww. decyzji. Oznacza to, ze inwestor samodzielnie dokonuje wyboru
najbardziej korzystnych rozwigzan lokalizacyjnych oraz techniczno-wykonawczych
inwestycji, majac na uwadze spowodowanie jak najmniejszych ucigzliwosci dla wiascicieli
nieruchomosci.

Ponadto zezwolenie na realizacj¢ inwestycji w zakresie drog publicznych, zwlaszcza
na obszarach zurbanizowanych, w wielu wypadkach musi uwzgledni¢ sprzeczne interesy,
zaréwno inwestora jak i 0sdb, ktorych prawa lub interesy mogg by¢ zagrozone lub naruszone
w zwigzku z realizacjg takiej inwestycji. Granice tych praw i interesdw wskazujg przepisy
ustawy zrid, ustawy Prawo budowlane oraz innych aktéw prawnych wydanych na podstawie
i w wykonaniu przepiséw tego prawa lub przepiséw wydanych dla ochrony srodowiska. Poza
tymi granicami, a zatem poza ochrong prawng wynikajaca z norm prawa pozytywnego,
pozostaja natomiast protesty obywateli wyrazajace ich osobiste zapatrywania, oczekiwania,
postulaty i zyczenia co do polityki planowania przestrzennego, a takze wzajemnych realizacji
migdzy planowanymi lub realizowanymi inwestycjami. Natomiast nieuwzglednienie ich nie
moze jednak stanowi¢ podstawy kwestionowania legalnosci zezwolenia na realizacje
inwestycji w zakresie drog uzytku publicznego.

Zarzadca drogi zamierzajacy zrealizowa¢ inwestycj¢ drogows, przy projektowaniu jej
przebiegu uwzglednia optymalny dla siebie przebieg. Samodzielnie dokonuje wyboru
najbardziej korzystnych rozwiazan lokalizacyjnych, a nastgpnie techniczno-wykonawczych
inwestycji, kierujac si¢ ograniczeniem do minimum ucigzliwodci dla wiascicieli
nieruchomosci. Zaprojektowanie drogi publicznej przebiegajacej przez nieruchomosci
stanowigce nie tylko wlasnos¢ publiczna, ale takze podmiotow prywatnych, moze prowadzié
do sprzeciwu wiascicieli lub uzytkownikéw wieczystych tych nieruchomosci.



Przy czym zapisy ustawy zrid nie okreslaja obowigzku zaproponowania przez
inwestora réznych wariantow przebiegu planowanej inwestycji i nie ma on obowiazku
uwzglednia¢ oczekiwan stron postgpowania czy innych podmiotéw, dlatego tez organy
orzekajace w I instancji i Il instancji maja jedynie obowigzek dokona¢ oceny zgodnosci
z prawem takiego wariantu, jaki przedstawia inwestor.

Rdowniez trzeba zauwazy¢, iz ustawa zrid, w oparciu o przepisy ktorej wydano decyzje
jest szczegdlnym aktem prawnym, przewidujacym uproszczong i przyspieszona procedure
przygotowania i realizacji inwestycji drogowych. Jest oczywiste, iz szybka i sprawna budowa
drég publicznych a w zwigzku tym poprawa infrastruktury drogowej, lezy w interesie
spotecznym i gospodarczym. Tymi okolicznosciami nalezy uzasadni¢ z jednej strony znaczne
zwiekszenie uprawnien inwestora, a z drugiej zdecydowane ograniczenie uprawnien
wiadcicieli i uzytkownikow nieruchomosci znajdujacych si¢ w obszarze inwestycji.

Zgodnie z przepisami ustawy zrid, przedsiewzigcie, jakim jest inwestycja w zakresie
drég publicznych, moze by¢ realizowana wylacznie ze wskazaniem terenu niezbgdnego dla
obiektow budowlanych. Na podstawie ustawy zrid linie rozgraniczajace teren inwestycji
powinny obejmowac teren, ktdry przeznaczony jest pod projektowana inwestycja drogowa.
Zakres zajecia tego terenu wynika z kolei z projektu budowlanego, bedacego elementem
whniosku o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, ktory nastgpnie
jako jeden z zalacznikéw stanowi integralng czgsé tej decyzji. W konsekwencji inwestor nie
moze pozyskiwaé wiecej terenu pod realizacj¢ inwestycji niz ten, ktdry jest niezb¢dny. Stad
tez czesSciowe lub catosciowe zajecie kazdej z dziatek jest uzasadnione i wynika
z konieczno$ci zapewnienia prawidtowych i bezpiecznych rozwiazan technicznych
budowanej drogi. Dlatego tez w liniach rozstrzygajacych teren przedmiotowej inwestycji
drogowej znalazty si¢ jedynie te czesci dziatek ewidencyjnych, ktoérych przejecie z mocy
prawa na rzecz jednostki samorzadu terytorialnego jest konieczne.

Zgodnie z art. 17 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r.
poz. 162, z p6zn. zm.) nadaje si¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci stosownie
do wniosku Inwestora, ktory uzasadnil swoja prosb¢ waznym interesem spolecznym
i gospodarczym.

Analiza wszystkich ztozonych dokumentéw wykazata, ze inwestor spetnit obowigzki
wynikajgce z przepisow prawa. W zwigzku z tym, orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Decyzja niniejsza wygasa, jezeli budowa nie zostanie rozpoczeta przed uptywem 3 lat
od dnia, w ktorym decyzja stala si¢ ostateczna lub budowa zostata przerwana na czas dtuzszy
niz 3 lata.

Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Mazowieckiego za moim
posrednictwem w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia lub zawiadomienia dokonanego
zgodnie z art. 11f ust 3-5 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych.

(piecze¢ imienna i podpis osoby upowaznionej do wydawania decyzji)

(piecze€ okragta)




Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych
wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnoscia
realizacji budowy z projektem, dotaczajgc na pismie:

1) os$wiadczenie kierownika budowy (robot), stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierownika budowg (robotami budowlanymi),
a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane,

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — oswiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego, stwierdzajace przyjecie obowiazku pelnienia nadzoru inwestorskiego nad
danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. [2 ust. 7 ustawy
Prawo budowlane,

3) informacig zawierajacq dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2
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Otrzymuje z zatacznikami :

1) Burmistrz Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wisla, reprezentowany przez
petnomocnika: Pawla Szymanskiego, ul. Miodowa 1, 09-100 Plonsk (+1 egz.

dokumentacji)

2) Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Ptonsku (+1 egz. dokumentacji)

3) a/aPG

Otrzymujg bez zalacznikow:

4) Miasto i Gmina Czerwinsk nad Wista

5) Starostwo Powiatowe w Plonsku

Wydzial Geodezji Katastru i Gospodarki Nieruchomosciami (2 egz. decyzji)

6) Pozostate strony w drodze obwieszczen:

—_—

Skarb Panstwa

L

Autostrad Oddzial w Warszawie
3. Miasto i Gmina Czerwinsk nad Wista
4. Jan Lewandowski
5. Danuta Lewandowska
6. Sebastian Baniak
7. Stawomir Kalata
8. Agnieszka Kalata
9. Jan Ruszkowski
10. Pawel Marciniak
11. Ewa Marciniak
12. Pawel Kurek
13. Iwona Kurek
14. Tomasz Gwiazda
15. Grazyna Zieminska
16. Jolanta Glusinska
17. Agnieszka Piotrowska
18. Dominik Kotodziejski
19. Dariusz Baryga
20. Malgorzata Kaczmarczyk
21. Krystyna Baryga
22. Kamil Baryga
23. Urszula Staszatek
24. Adam Gmurczyk
25. Michat Borkowski
26. Monika Borkowska
27. Marek Jakubiak

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i

28.
29.
30.
31.
32.

33

41

43

49

5l

Robert Liberek
Justyna Liberek
Dariusz Glowacki
Elzbieta Glowacka
Marek Baryga

. Wioletta Baryga
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

Izabela Krasinska
Jarostaw Baniak
Anna Baniak
Marcin Pruszek
Tadeusz Krasinski
Ewa Krasinska
Agata Szczepanska

. Halina Ferska
42.

Mirostaw Bryk

. Iwona Bryk
44.
45.
46.
47.
48.

Pawel Chludzinski
Tomasz Pajak
Mariusz Ostrowski
Robert Piotrowski
Anna Piotrowska

. Marek Gutowski
50.
. Paulina Szczepanska
52
33
54.

Mariola Gutowska

Ewelina Szczepanska-Satacinska
Jarostaw Rutkowski
Anna Rutkowska

Nie podlega optacie skarbowej zgodnie z art. 7 ust. 3 ustawy o optacie skarbowej (tj. Dz. U.

22022 r. poz. 2142, z pdzn. zm.).
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