Czerwinsk nad Wistg, dnia 31.08.2023 r.

UMIG.11.6220.4.5C.2023

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.
U.z 2023 r., poz. 775 ze zm.), w zwigzku z art. 63 ust. 1 i 4, art. 64 ust. 1 oraz art. 68 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa

w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze

zm.), po zasiegnieciu opinii:

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, zawartej w piémie — znak sprawy:
WO005$-1.4220.399.2023.AST.3, z dnia 01 sierpnia 2023 r.,

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Plonsku, zawartej w pismie — znak
sprawy: PPIS.ZNS.471.072.2023.19, z dnia 20 marca 2023 r.,

Ministra Infrastruktury, Departament Orzecznictwa i Kontroli Gospodarowania Wodami w
Warszawie, zawartej w piSmie — znak sprawy: DOK-2.7750.35.2023, z dnia 05 lipca 2023 r.,

Burmistrz Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wista
Postanawia

Natozy¢ obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsiewziecia
pn.: ,,Przeprowadzenie miejscowych prac pogtebiarskich w obrebie koryta rzeki Wisty w celu
poprawy bezpieczenistwa przeciwpowodziowego na obszarach przyleglych. Lokalizacja:
Wychédic”.

Stwierdza koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
ze wzgledu na mozliwy negatywny wplyw tego przedsiewziecia na osiggniecie celow
srodowiskowych, o ktérych mowa wart. 56, 57, 59 oraz 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne (Dz. U. z 2022 r. poz. 2625 z p6Zno zm.) zwanej dalej "Prawo wodne".

W Raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, zwanym dalej "Raportem",
nalezy przedstawi¢ informacje wymagane zgodnie z art. 66 ustawy O0S z wyjatkiem art. 66 ust
1 pkt 3, 33, 6allit. b, c, d, 10, 10a, 11, w szczegdlnosci poddac analizie i uwzgledni¢ nastepujace
zagadnienia w zakresie:

Identyfikacji JCWP i JCWPd i charakterystyke zlewni objetych przedsiewzieciem:

1. Nalezy dokona¢ identyfikacji wszystkich jednolitych czesci wéd powierzchniowych (JCWP)

i jednolitych czesci wéd podziemnych (JCWPd), bezposrednio zwigzanych z realizowanym
przedsiewzieciem oraz tych na ktére ww. inwestycja moze wptywac posrednio na etapie
realizacji przedsiewziecia. Zidentyfikowane jednolite czesci wéd nalezy przedstawié na mapie.

2. W Raporcie nalezy przedstawi¢ petng charakterystyke zidentyfikowanych JCW zgodnie

z aktualnym Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty. Nalezy
szczegotowo odniesé sie do ustalen zawartych w drugiej aktualizacji planu gospodarowania



wodami na obszarze dorzecza Wisty, gtéwnie w kontekscie proponowanych celéw
srodowiskowych dla jednolitych czesci wdd i ekosysteméw od wdd zaleinych ktérych
dotyczy przedsiewziecie, zagrozenia ich realizacji, derogacji oraz zaproponowanych dziatan
koniecznych do wdrozenia w celu osiggniecia zatozonych celdw srodowiskowych.
W przedtozonej Kip Inwestor odnidst sie do ustalen nieaktualnego Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty.

W przypadku przedtozenia informacji w Raporcie na podstawie kart charakterystyk JCWP
i JCWPd dostepnych na stronie www.apgw.gov.pl badz ich zataczeniu do Raportu, informacje

w nich zawarte nalezy zweryfikowaé z trescig rozporzadzenia ws. [laPGW, ktdre jest
obowigzujgcym aktem prawa.

Nalezy przedstawic¢ informacje o obszarach chronionych, o ktérych mowa wart. 16 pkt 32
Prawa wodnego oraz dokona¢ oceny wptywu planowanych dziatan na mozliwos$¢ osiggniecia
celéw Srodowiskowych wyznaczonych dla tych obszaréw.

W Raporcie nalezy przedstawi¢ charakterystyke zlewni wszystkich jednolitych czesci wad
powierzchniowych i podziemnych, ktérych dotyczy przedsiewziecie, w zakresie:
charakterystyki hydrologicznej, oddziatywan (presji) antropogenicznych wystepujgcych
w zlewni (wraz z identyfikacjg presji dominujgcych) w tym presji ktére moga by¢ przyczyna
zagrozenia nieosiggniecia celéw srodowiskowych, sposéb uzytkowania zlewni JCW oraz
obszaru oddziatywania przedsiewziecia.

Zgodnie z przepisami art. 66 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy oo$ w Raporcie nalezy przedstawic opis
elementéw przyrodniczych Srodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
planowanego przedsiewziecia, w tym witasciwosci hydromorfologicznych, fizykochemicznych,
biologicznych i chemicznych wéd. W ramach analizy planowanych dziatan nalezy okresli¢
potencjalne zagrozenia dotyczace miejscowej eliminacji poprzez prace pogtebiarskie
odsypow piaszczystych w $rodkowej czesci koryta, na ktérych rozwija sie roslinnosc
charakterystyczna dla siedliska.

W Raporcie nalezy przedstawié¢ wyniki badan monitoringowych dla jednolitych czesci wod
objetych przedsiewzieciem, wraz z okresleniem wskaznika, ktory zadecydowat o ocenie. Na
stronie internetowej: wody.gios.gov.pl opublikowane s badania monitoringowe
wykonywane w ramach PMS w poszczegdlnych latach. Mimo, iz dostepne wyniki badan
zgromadzono dla juz nieobowigzujgcych granic zlewni jednolitych czesci wadd
powierzchniowych, sg to obecnie jedynie dane dla JCWP objetej przedsiewzieciem.

Dokonujgc charakterystyki zlewni objetych przedsiewzieciem nalezy uwzgledni¢ wyniki
Inwentaryzacji przyrodniczej obszaru potencjalnego oddziatywania planowanych prac
dotyczqcych koryta rzeki Wisty na siedliska chronionych gatunkow ptakdw, ryb oraz
mieczakéw - Opracowanie dla zadania pn.: "Pogfebianie Zbiornika Wtoctawskiego oraz
zmiana przekroju poprzecznego i podtuinego koryta rzeki Wisty, celem poprawy warunkow
prowadzenia akcji lodotamania" Wychddzc od km 569+000 do 571+000 biegu rzeki Wisty.


http://www.apgw.gov.pl/

Charakterystyki przedsiewziecia:

W Raporcie nalezy jednoznacznie okredli¢ charakter i zakres przedsiewziecia. W przedtozonej
Kip zamiennie zastosowano okreslenia dot. prac
bagrowniczych/pogtebiarskich/udroznieniowych koryta rzeki. Nalezy wskaza¢ jaka jest
projektowana rzedna dna koryta ktéra zapewni prawidtowe warunki do przeprowadzenia
wiasciwe] akcji lodotamania. Czy projektowana rzedna jest rzedng pierwotnego dna, czy
moze Inwestor bedzie realizowat szerszy zakres pogtebienia? Ponadto, nalezy sie odniesé
rowniez do zakresu wyznaczonego obszaru w ramach zadnia. Zaréwno Kip, jak i opracowanie
dot. inwentaryzacji przyrodniczej, zatgczone do Kip, w czesci tekstowej i graficznej zawierajg
inne dane dot. wielkosci obszaru planowanych robét (np. km 5704300 rzeki Wisty). W tresci
Kip nie zawarto informacji dot. odcinkdw, obszaréw prowadzenia prac, rzednych dna Wisty
obecnych oraz rzednych do ktérych beda realizowane roboty. Ponadto, nalezy wskazac czy
obszar wytyczony w catosci bedzie podlegat robotom, czy tylko w wytyczonych miejscach?
Jakie roboty planowane sg w strefie brzegowej, rdwniez majgc na uwadze utozenie rurociggu
w miejscu odktadu refulatu. W tresci Raportu nalezy przedstawi¢ wszelkie informacje dot.
zakresu planowanego pogtebienia. Przedtozone przekroje (str. 15-16) w Kip sg nieczytelne
i nie posiadajg jasnych oznaczenr/legendy. Prawdopodobna rzedna docelowa ksztattuje sie
w granicach 65,0 m n.p.m. (+/- 20 m), co powinno zosta¢ jasno sprecyzowane w Raporcie.
W Raporcie nalezy ujednolici¢ stosowang nomenklature w zakresie charakterystyki robét.
W przedtozonej Kip zamiennie zastosowano okreslenia dot.
bagrowania/pogtebiania/udrazniania koryta rzeki, niektére informacje dotycza natomiast
Zbiornika Witoctawskiego, jak np. lokalizacja pozostatych prac w obrebie przedsiewziecia
catosciowego. Nalezy wskaza¢, kiedy przeprowadzone byly pomiary batymetryczne, na
podstawie ktérych oceniono ilos¢ urobku wymagang do usuniecia, niezbedng aby osiggnac
zatozone parametry rzednej dna.

Ponadto nalezy wyjasnié, czy zaplanowane prace w ramach przedsiewziecia majg réwniez na
celu zapewnienie parametrow eksploatacyjnych drogi wodnej wyznaczonej na odcinku Wisty
w miejscu lokalizacji robdt, zgodnie z Rozporzgdzeniem Rady Ministréow z dnia 7 maja 2002 r.
w sprawie klasyfikacji srodlagdowych drég wodnych (Dz. U. nr 77 poz. 695), lub zmiany tych
parametréow tj. szerokosci szlaku zeglownego i gtebokosci tranzytowej? W Raporcie nalezy
przedstawic¢ przebieg istniejgcego toru wodnego i wyjasni¢, czy zaplanowane dziatania
wykonywane beda wytacznie po istniejgcym $ladzie toru wodnego lub, czy rynna toru
wyznaczana bedzie w nowym przebiegu (szczegdlnie majac na uwadze informacje
przedstawione na przekroju poprzecznym przez koryto Wisty w km 570+300)? Majac na
uwadze powyzisze w Raporcie nalezy jednoznacznie przedstawi¢ cel zaplanowanych
w ramach przedsiewziecia prac i ich zakres. Ponadto w tresci Kip wskazano, ze ,na
analizowanym odcinku, pozbawionym choéby fragmentarycznej zabudowy hydrotechnicznej
beda pojawiaty sie wyptycenia w korycie gtdwnym generujgce, wobec potrzeby zapewnienia
minimalnych warunkéw nawigacyjnych statkow (w tym lodotamaczy), koniecznosc

prowadzenia punktowo prac pogtebiarskich”. Majac na uwadze powyzsze sugeruje sie iz
zamierzenie nie jest jedynie zwigzane z ochrong przeciwpowodziowq i akcjg lodotamania w
czasie zimy.

Przedstawione w Kip informacje nie precyzuja w sposdb jednoznaczny zakresu



prowadzonego pogtebiania. W ramach informacji przedstawionych w Kip, wskazano m.in. iz,
planowane prace udroznieniowe ze wzgledu na krétkotrwaty charakter i niewielka gtebokos¢
warstwy namutéw, nie bedg miaty znaczacego wptywu na stan wéd. W Raporcie nalezy
sprecyzowac informacje dot. gtebokosci zdjecia urobku. Zatgczone przekroje poprzeczne
(nieczytelne) opracowane w km 569+000, 570+000, 570+300 i 571+000 biegu rzeki wskazujg
natomiast potrzebe usuniecia osadu prawdopodobnie w granicach rzednej docelowej
prawdopodobnie szacowanej na poziomie 65,0 m n.p.m. (+/-20 cm). Ponadto zakres
wskazanego obszaru pogtebiania, ktéry zostat przedstawiony na rysunkach w czesci Kip jest
niespdjny z tym przedstawionym w inwentaryzacji przyrodniczej. Ponadto w Kip, w czesci
graficznej, Inwestor nadal utrzymuje zakres prac rozszerzony (taki jak przedstawiony w
inwentaryzacji). Jak wskazano powyzej zatgczone do obecnej dokumentacji przekroje
poprzeczne obrazujg potencjalny zakres prac jedynie w zageszczeniu jedynie co 1 km biegu
rzeki, co nie odzwierciedla faktycznej ingerencji w Srodowisko (tym bardziej w odniesieniu do
przekroju wykonanego w km 570+300). W Raporcie nalezy przedtozy¢ przekroje poprzeczne
opracowane minimum co 200 m na obszarze przedsiewziecia oraz profil podtuzny koryta
wraz z oznaczeniem miejsc objetych pogtebianiem i docelowa rzedng koryta. Przekroje
powinny obrazowac réwniez stan obecny koryta rzeki. Powyzisze umozliwi zobrazowanie
faktycznych potrzeb pogtebiania rzeki, w tym skale ingerencji w strefe brzegowg i w koryto
cieku.

W Raporcie nalezy jednoznacznie wskaza¢, ktore partie koryta cieku pozostang bez zmian lub
ingerencja bedzie niewielka, w szczegdlnosci z uwagi na siedliska objete ochrona.
W szczegdlnosci nalezy odnie$¢ sie do stopnia ingerencji i skali przeksztatcen w obrebie
sgsiadujgcych wysp z obszarem przedsiewziecia, na ktérych wystepuja siedliska flory i fauny
wodnej oraz funkcjonujgcych tam biocenoz.

Jednoznaczne ustalenie zakresu prac ma istotne znaczenie, w szczegdlnosci z uwagi na
potencjalny kumulatywny charakter oddziatywan w zwigzku z toczgcymi sie postepowaniami
o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla pogtebiania koryta Wisty
w pozostatych 5-ciu odcinkach.

Zgodnie z przedtozong dokumentacjg urobek ma zosta¢ pobrany z rzeki i przetransportowany
na oznaczone miejsce sktadowania, znajdujgce sie na obszarze szczegdlnego zagrozenia
powodzig. W Raporcie nalezy przeanalizowaé sposdb zagospodarowania refulatu i odciekow
w zaleznosci od jego jakosci/stopnia zanieczyszczenia. W przypadku stwierdzenia
przekroczenia standardéw jakosci osadow nalezy przedstawi¢ sposéb  jego
zagospodarowania. Dodatkowo, nalezy dokonac charakterystyki zabezpieczenia obszaru
sktadowania przedmiotowego urobku.

W Raporcie nalezy przedstawié¢ catkowitg ilos¢ urobku planowang do usuniecia, w tym
w szczegblnosci tacznie z pracami przewidzianymi w lokalizacji sgsiadujgcej z analizowang
i ewentualnie powyzszej biegu rzeki Wisty dla innych planowanych dziatan (np. prac
utrzymaniowych, innych planowanych przedsiewziec).

Zgodnie z przepisami art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy OOS w Raporcie nalezy przedstawié
charakterystyke warunkéw uzytkowania terenu w fazie realizacji w odniesieniu do obszaréw
szczegblnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne. Nalezy



wskazac, czy Inwestor na potrzeby realizacji zaplanowanych dziatan bedzie wystepowat
o wydanie decyzji o ktérej mowa w art. 77 ust. 3 ustawy Prawo wodne.

Nalezy wskaza¢, jaki jest planowany termin realizacji przedsiewziecia i czas potrzebny na
wykonanie wszystkich zaplanowanych prac zaréwno w analizowanym przedsiewzieciu jak i w
pozostatych 5-ciu postepowaniach. Przy okresleniu realnego czasu i okresu realizacji
przedsiewziecia nalezy wskazaé, czy uwzgledniono terminy, w ktérych prace nie bedg mogty
by¢ realizowane z uwagi na koniecznos$¢ podjecia dziatan chronigcych srodowisko (tj. np.
okres legowy ptakéw, czy okres tarta i migracji chronionych gatunkdéw ichtiofauny, zte
warunki fizykochemiczne wdéd, natlenienie). Dodatkowo, nalezy wskazaé z jaka
czestotliwoscig w przysztosci prace o podobnym charakterze powinny by¢ realizowane majac
na celu witasciwe i sprawne przeprowadzenia akcji lodotamania na omawianym odcinku.

W Raporcie nalezy odnies¢ sie do witasciwe]j lokalizacji przedsiewziecia, jak i catosciowego
zadania polegajgcego na realizacji tacznie 6 odcinkdw prac udroznieniowych na Wisle.
W dotychczasowej dokumentacji wskazuje sie zamiennie, iz dziatania bedg realizowane w
granicach Zbiornika Wtoctawskiego, srodkowej czesci Zbiornika Wioctawskiego lub w korycie
Wisty. Zgodnie z Mapg Podziatu Hydrograficznego Polski dostepng na portalu isok.gov.pl
zaplanowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w korycie rzeki Wisty poza obszarem
Zbiornika, podobnie jest w przypadku pozostatych lokalizacji np. Kepa Polska, Rakowo,
Gmury etc.

W Raporcie nalezy przedstawi¢ sposdb zabezpieczenia obszaru, na ktérym bedzie
sktadowany refulat, majgc na uwadze, iz zgodnie ze zdjeciami poglagdowymi zamieszczonymi
w Kip bedzie on bezposrednio sktadowany w obszarze koryta cieku i przeptywu wéd. Czy
Inwestor przewiduje dodatkowe zabezpieczenie obszaru przed sptywem powierzchniowym
np. w sytuacji wezbran lub przed podsigkiem odciekdéw do wod gruntowych/podziemnych?

Oceny wptywu inwestycji na JCWP i JCWPd:

Nalezy zidentyfikowa¢ wszystkie rodzaje czynnikdéw oddziatywania przedsiewziecia na
osiggniecie celow srodowiskowych dla jednolitych czesci wdd, na wszystkich etapach
realizacji przedsiewziecia.

Raport powinien przedstawia¢ ocene wptywu czynnikdéw oddziatywania na poszczegdlne
elementy klasyfikacji stanu jednolitych czesci wdod powierzchniowych iich sktadowe oraz
obszary chronione. Informacje powinny uwzglednia¢ oddziatywania bezposrednie
i posrednie, kréotko i diugoterminowe, prawdopodobieidstwo ich wystepowania
i odwracalnosé. W analizach nalezy w szczegdlnosci odnies¢ sie do wptywu na elementy
biologiczne oceny stanu istotne z punktu widzenia mogacych w nich wystgpi¢ zmian
wywotanych zidentyfikowanymi czynnikami oddziatywan inwestycji.

W ramach oceny wptywu na stan wéd nalezy uwzglednic¢ jakos¢ wydobywanych osadow
i sposéb ich zagospodarowania wraz z odciekami. W Raporcie nalezy przeanalizowac
negatywny wptyw resuspensji osadéw dennych w wyniku prac bagrowniczych i zwigzanych
z tym podwyzszonych koncentracji zawiesiny w wodach oraz jej wzmozong sedymentacje na
dno.



3. W analizach oddziatywania na stan wdd nalezy w szczegdlnosci przeanalizowaé skutki
przedsiewziecia na etapie realizacji dla migracji i bytowania ichtiofauny i bezkregowcéw
wodnych.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
zdnia 6 maja 2021 r. w sprawie okreslenia gatunkéw zwierzagt wodnych o znaczeniu
gospodarczym oraz obszaréw przeznaczonych do ochrony tych gatunkéw (Dz. U z 2021 r.,
poz. 896) rzeka Wista na odcinku objetym przedsiewzieciem oraz w pozostatych lokalizacjach
objetych odrebnymi postepowaniami (Gmury, Radziwie, Dobrzykéw, Rakowo, Kepa Polska)
wyznaczona jest jako obszar do ochrony gatunkéw zwierzat wodnych o znaczeniu
gospodarczym tj. dla troci wedrownej i wegorza. W Raporcie nalezy przedstawic analize, czy
planowane dziatania mogg mie¢ negatywny wpltyw na warunki bytowania i wedrowki
gatunkéw zwierzat wodnych o znaczeniu gospodarczym.

Nalezy podkresli¢, iz celem srodowiskowym dla ww. JCWP objetej przedsiewzieciem jest
dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku
cieku istotnego Wista w obrebie JCWP (dla jesiotra); zapewnienie droznosci cieku wedtug
wymagan gatunkdw chronionych; zapewnienie droZnosci cieku dla migracji gatunkdw
0 znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gftéwnego Wista w obrebie JCWP (dla troci
wedrownej oraz wegorza europejskiego).

Zgodnie z przedstawionymi wynikami inwentaryzacji ichtiofauny, w rejonie zaplanowanych
prac zidentyfikowano w szczegdlnosci rézanke, ktdra stanowi przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 Kampinoska Dolina Wisty.

W analizach nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage na cele sSrodowiskowe dla obszaréw
chronionych. Zgodnie z art. 62 ustawy - Prawo wodne, jezeli dla okreslonej jednolitej czesci
wod stosuje sie wiekszg liczbe celdow srodowiskowych sposrdod wymienionych wart. 56, art.
57, art. 59 i art. 61 realizuje sie cel srodowiskowy formutujgcy bardziej rygorystyczne
wymagania.

4. W Raporcie nalezy przeprowadzi¢ analizy oddziatywan zaplanowanych prac do rzeczywistej
ich lokalizacji (poza obszarem Zbiornika), w odniesieniu do analizowanej lokalizacji, jak i 5
pozostatych planowanych w ramach catosciowego zadnia.

5. Na podstawie ustalen [laPGW w Raporcie nalezy dokonaé analizy, czy przedsiewziecie
(réwniez w ujeciu oddziatywan skumulowanych) nie jest sprzeczne z dedykowanymi w zlewni
JCWP RW200012275999 dziataniami zaplanowanymi do realizacji na potrzeby osiggniecia
celéw srodowiskowych.

6. Dokonujac oceny oddziatywania przedsiewziecia na stan wdd nalezy uwzgledni¢ aktualne
dostepne wyniki badan monitoringowych gromadzonych w ramach Panstwowego
Monitoringu Srodowiska dla wszystkich jednolitych czeéci wéd powierzchniowych
i podziemnych na ktdrych przedsiewziecie bedzie realizowane oraz tych, na ktére moze
oddziatywaé w sposéb posredni. Dodatkowo, istotne jest wskazanie, ktére wskazniki
zdecydowaty o ocenie stanu jednolitej czesci wod. Powyzsze informacje nalezy przedstawid i
podsumowaé w Raporcie, wskazujgc jednoczesnie rok wykonania badan.



IV.  Przestanki, o ktérych mowa w art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej

Jesli analizy przeprowadzone w ramach oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazg
mozliwe negatywne oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na osiggniecie celdw
Srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy - Prawo wodne,
w Raporcie nalezy przedstawi¢ szczegdtowe uzasadnienie spetnienia warunkéw, o ktérych mowa
wart. 68 pkt 1, 3 i 4 ustawy - Prawo wodne (art. 4.7 Ramowe] Dyrektywy Wodnej). W analizach
nalezy uwzglednic aspekt oddziatywan skumulowanych.

V.  Wariantéw inwestycji:

Zgodnie z przediozong dotychczas dokumentacjg, wariantowanie przedsiewziecia (lokalizacyjne,
technologiczne) w rozumieniu przepiséw ustawy cos jest ograniczone ze wzgledu na specyfike
i charakter zaplanowanych prac. Wskazano jednoczesnie, iz w toku analiz Srodowiskowych
przedsiewziecia zaproponowane zostaty zmiany lokalizacyjne realizacji prac w taki sposdb, aby nie
obejmowaty one stref przybrzeznych rzeki. Wariant pierwotnie rozwazanego szerszego zasiegu prac
wigzatby sie z ingerencja w cenne siedliska organizméw wodnych, co stwarzatoby zagrozenia
znaczgco wiekszego wptywu na biocenozy wodne. Jednak majgc na uwadze Kip oraz zatgczone
opracowanie pn.: Inwentaryzacja przyrodnicza obszaru potencjalnego oddziatywania planowanych
prac dotyczgcych koryta rzeki Wisty na siedliska chronionych gatunkoéw ptakow, ryb oraz mieczakdow
(), opracowana dla ww. lokalizacji przez Pracownie Badan i Analiz Przyrodniczych w grudniu 2022 r.,
nalezy stwierdzi¢, iz ingerencja w poprzek koryta cieku na catej jego dtugosci bedzie realizowana
(Przekréj w km 570+300 - str. 15 i 16 ww. opracowania oraz str. 20 Kip).

Majac na wzgledzie powyzsze, w Raporcie nalezy przedstawi¢ wariant "wyjsciowy" przedsiewziecia
w tym ostateczng charakterystyke zakresu prac oraz réznice z wybranym wariantem inwestorskim.

W tej czesci Raportu nalezy odniesc¢ sie rowniez do wariantéw "wyjsciowych" w ramach pozostatych
5-ciu przedsiewzieciach, w szczegdlnosci na odcinku sgsiadujgcym z zakresem planowanego
przedsiewziecia, gdzie prace beda realizowane w bliskiej odlegtosci od przedsiewziecia bedgcego
przedmiotem sprawy. Zgodnie z wiedzg MI w ww. lokalizacjach w tresci Kip wskazano, iz Inwestor
zrezygnowat z szerszego zasiegu prac na rzecz zminimalizowania negatywnych oddziatywan na
ekosystemy od wadd zalezne.

Wyjasnienia w Raporcie powinny przedstawi¢ uzasadnienie, iz wybrany wariant inwestorski (majac
na wzgledzie réwniez ww. pozostate lokalizacje pogtebiania koryta rzeki Wisty) jest optymalny pod
wzgledem celu przedsiewziecia oraz w sposéb maksymalny ogranicza negatywny wplyw na
ekosystem wodny rzeki - majgc rowniez na uwadze wyniki przeprowadzonej inwentaryzacji.

W ramach analizy wariantowej nalezy odnies¢ sie do mozliwosci sktadowania refulatu poza
obszarami Natura 2000 oraz jego wykorzystania na potrzeby tzw. ,dokarmiania rzeki” ponizej
stopnia.

VI.  Dziatain minimalizujacych:

Raport powinien zawiera¢ opis przewidywanych dziatan majgcych na celu unikanie, zapobieganie
oraz ograniczanie negatywnych oddziatywan przedsiewziecia na srodowiska wodne i ekosystemy od
wod zalezne, w szczegdlnosci na stan siedlisk przyrodniczych i stan populacji organizméw dla ktérych
utworzono w biegu Wisty obszary Natura 2000.



VIl.  Oddziatywan skumulowanych:

Zgodnie z treécig art. 66 ust. 1 pkt 3b ustawy OOS Raport powinien zawiera¢ ,informacje na temat
powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan przedsiewzieé
realizowanych, zrealizowanych lub planowanych, dla ktérych wydano decyzje o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie realizacje przedsiewziecia oraz
w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktérych oddziatywania mieszczg sie w obszarze
oddziatywania planowanego przedsiewziecia - w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzié
do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzieciem".

W Raporcie nalezy dokonaé identyfikacji przedsiewzie¢ i dziatan, w szczegdlnosci na obszarze
jednolitej czesci wéd powierzchniowej objetej przedmiotowym przedsiewzieciem, ktére moga
powodowac¢ kumulacje negatywnych oddziatywan na stan wdéd. Powyzsze dotyczy planowanych
dziatan o podobnym charakterze, badz zwigzanych z przebudowg urzadzen wodnych majgcg wptyw
na zmiane warunkéw wodnych w korycie Wisty oraz tych na ktére Inwestor, tj. Pariistwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie uzyskat zgody wodnoprawne, o ktérych nowa w art. 388 ust. 1
i 2 Prawa wodnego.

W ramach analizy nalezy dokonaé oceny oddziatywan m.in. z dziataniami zrealizowanymi badz
planowanymi w ramach projektu: ,Zabezpieczenie przeciwpowodziowe doliny Wychddzc - Wilkdwiec
w km 568+820 - 573+280 wraz z ubezpieczeniem prawego brzegu rz. Wisty w km 569- 570 gm.
Czerwinsk” oraz robdt zwigzanych z budowg brzegochronu, ktéry ma chronié brzeg i oddali¢ nurt
rzeki Wisty od watéw na odcinku 1300 metréw od Migczyna do Przyczétku Wislanego w Wychédzcu,
czy w ramach przedsiewziecia ,,Modernizacja watu przeciwpowodziowego na odcinku rzeki Wisty
w km 525+000 - 537+400 w gm. tomianki”.

Ponadto, nalezy dokonaé analiz kumulacji oddziatywan na poszczegdlne elementy oceny stanu waéd
i ekosystemy od wéd zalezne, dla obecnie procedowanych wnioskdéw w ramach uzyskania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla pozostatych 5-ciu lokalizacji pogtebienia rzeki Wisty
(lokalizacja Radziwie/Ptock, Gmury, Dobrzykéw, Kepa Polska i Rakowo).

W szczegdlnosci nalezy odnies¢ sie do potencjalnych zmian i ryzyk dla srodowiska wodnego
w zwigzku kumulatywnym oddziatywaniem przedsiewziecia bedacego przedmiotem sprawy
z planowanymi pracami powyzej analizowanego przedsiewziecia w ramach innych zadan
zrealizowanych i planowanych oraz ponizej planowanych robét, tj. odcinek od km 595+000 do km
597+000 w lokalizacji Rakowo. W analizach nalezy rowniez odnies¢ sie do czestotliwosci prowadzenia
prac o podobnym charakterze w przysztosci.

W ramach analizy powyzszych dziatan nalezy mie¢ na wzgledzie w szczegdlnosci informacje
w zakresie resuspensji osadéw, czasu trwania, zmiany warunkéw termicznych, ktére mogg wptywac
na biologiczne elementy oceny stanu wdd. Ponadto, nalezy przedstawié zakres poszczegdlnych
robdt, ilos¢ powstatego odktadu oraz poszczegdlne miejsca jego sktadowania. W ramach analizy
nalezy przedstawi¢ harmonogram prowadzenia prac dla przedsiewziecia, jak i catosciowego
wykonania pogtebienia rzeki Wisty obejmujacego dodatkowe 5 lokalizacji.

W opisie efektu skumulowanego nalezy uwzglednié réwniez prace utrzymaniowe planowane lub
zrealizowane na JCWP objetej przedsiewzieciem (w szczegdlnosci tych o podobnym charakterze),
ktore mogg powodowac¢ kumulacje negatywnych oddziatywan z przedsiewzieciem bedgcym
przedmiotem sprawy.



Ponadto, nalezy zaznaczy¢, iz od dnia 23 marca br. obowigzujg nowe plany zarzadzania ryzykiem
powodziowym, zwane dalej "aPZRP". W tresci Raportu nalezy odnies¢ sie tez do dokumentu
przyjetego w drodze rozporzadzenia Ml z dnia 18 pazdziernika 2022 r. w sprawie przyjecia Planu
zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (Dz. U. poz. 2739). W ramach
planowanych dziatan w ramach aPZRP planowane sg rowniez przedsiewziecia moggce powodowac
kumulacje negatywnych oddziatywan. Nalezy dokona¢ analiz w tym zakresie, przestawic
charakterystyke, zakres oddziatywan na stan wdd oraz harmonogram projektowanych robot t;.
m.in.:

e dziatanie nr W_SW _2835 - Dolina Kepa Polska - Czerwonka - zabezpieczenie brzegu rzeki
Wisty;

e dziatanie nr W_SW_2834 - Przebudowa (modernizacja) lewego watu rzeki Wisty, Dolina
ltowsko-Dobrzykowska, gm. Stubice i Gabin, pow. ptocki;

e dziatanie nr W_SW_1174 - Formowanie rynny w czaszy Zbiornika Wtoctawskiego.

Istotne jest dokonanie szczegdtowej analizy mozliwosci wystgpienia efektu skumulowanego (w tym
wptywu planowanych dziatan na stan srodowiska wodnego) dla wszystkich planowanych,
realizowanych i zrealizowanych inwestycji oraz planowanych dziatan, w zakresie wptywu na
mozliwos¢ osiggniecia celéw srodowiskowych, o ktérych mowa wart. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61
Prawa wodnego.

W przypadku stwierdzenia wystgpienia ryzyka kumulacji negatywnych oddziatywa, w Raporcie nalezy
przedstawic stosowne dziatania minimalizujace.

VIII. Monitoringu przedsiewziecia

Zgodnie z zapisami art. 66 ust. 1 pkt 16 ustawy OOS raport powinien zawieraé propozycje
monitoringu oddziatywania planowanego przedsiewziecia na etapie realizacji, uwzgledniajac
w szczegblnosci potrzebe ochrony cennych przyrodniczo gatunkow flory i fauny oraz ekosysteméw
wodnych i od wdd zaleznych. Nalezy przedstawi¢ informacje, czy Inwestor planuje w trakcie realizacji
planowanej inwestycji prowadzi¢ badania wybranych wskaznikéw biologicznych Ilub fizyko-
chemicznych (np. stezenia zawiesiny). W raporcie nalezy wskaza¢ proponowang czestotliwosc¢
pomiaréw z uwzglednieniem zmiennych warunkéw hydrologicznych, np. niskich stanéw waod.

Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, uwzgledniajacy informacje wskazane
powyzej, pozwoli kompleksowo oceni¢, w jaki sposéb inwestycja wptynie na mozliwos¢ osiggniecia
celéw srodowiskowych, o ktérych mowa wart. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 Prawa wodnego, a takze
pozwoli okreslié¢ srodki do zminimalizowania wptywu przedsiewziecia na srodowisko wodne.

UZASADNIENIE

W dniu 28 lutego 2023 r., Wnioskodawca - Painstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad
Zlewni we Wtoctawku, ul. Okrzei 74 a, 87-800 Wtoctawek, reprezentowanego przez Dyrektora Zarzad
Zlewni we Wtoctawku Pana Piotra Feliniaka, ztozyto wniosek natomiast w dniu 7 marca 2023 r., jego
korekte, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.:



,Przeprowadzenie miejscowych prac pogtebiarskich w obrebie koryta rzeki Wisty w celu poprawy
bezpieczenstwa przeciwpowodziowego na obszarach przylegtych. Lokalizacja: Wychédzic”.

W dniu 13 marca 2023 r., zawiadomiono strony postepowania o toczgcym sie postepowaniu
administracyjnym. Informacje o toczgcym sie postepowaniu podano ponadto do publicznej
wiadomosci poprzez umieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej, wywieszenie na tablicy
ogtoszen Urzedu Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wistg oraz tablicy ogloszen w miejscowosciach
Wychédzc oraz Migczyn.

Po otrzymaniu wezwania od Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 22
marca 2023 r., Burmistrz Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wistg stosownym pismem z dnia 27 marca
2023 r., wezwat Wnioskodawce do pisemnego usuniecia brakéw formalnych w ztozonym wniosku.
Whnioskodawca dokonat uzupetnienia w dniu 04 kwietnia 2023 r., Burmistrz Miasta i Gminy Czerwinsk
nad Wista przestat uzupetnienie w dniu 12 kwietnia 2023 r. RDOS w Warszawie pismem z dnia 25
kwietnia 2023 r., wezwat do ponownego przedtozenia przestanego wczesniej uzupetnienia z powodu,
iz przedtozona ptyta CD zawierata uszkodzony plik i nie byto mozliwosci jego odczytu. Uzupetnienia
dokonano w dniu 27 kwietnia 2023 r.

Do wniosku dofaczono karte informacyjng przedsiewziecia oraz wymagane zatgczniki, wynikajace z
art. 74 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z
2023 r., poz. 1094 ze zm.).

W toku prowadzonego postepowania ustalono, ze planowane przedsiewziecie kwalifikuje sie do
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko, w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt
67 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019, poz. 1839 ze zm.).

Planowane prace zlokalizowane sg w wojewddztwie mazowieckim, w powiecie ptoriskim, na terenie
gminy Czerwinsk nad Wista. Prace pogtebiarskie realizowane beda na odcinku od km 569+000 do km
5714000 biegu rzeki Wisty, obreb 0030 Wychddzc, dziatki o nr ewid. 321 i 322, a takze obreb 0033
Miaczyn, dziatka nr ewid. 165.

Koniecznos¢ wykonania prac bagrowniczych w analizowanej lokalizacji wynika z trudnosci, jakie
wystepujg podczas akcji lodotamania w okresie zimowym. Wyptycone miejsca koryta rzeki Wisty
stanowig miejsca zatorogenne i stwarzajg zagrozenie powodziowe. Miejscowo prowadzone prace
pogtebiarskie i udroznienie rzeki Wisty na wskazanym obszarze poprawig bezpieczenstwo okolicznych
mieszkancow.

Cel, zakres oraz interwencyjny, jednorazowy charakter zaplanowanych prac wskazuje na potrzebe ich
realizacji. Nadmieni¢ jednak nalezy, ze poziom rozpoznania przyrodniczego i przeprowadzonego
analiz umozliwit wprowadzenie zmian w zatozeniach lokalizacyjnych zmniejszajacych presje na
Srodowisko (zmniejszenie zasiegu przestrzennego pogtebiania) oraz zaplanowanie szeregu dziatan
minimalizujgcych wptyw i rozwigzan ukierunkowanych na wykluczenie pogorszenia stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych i gatunkéw zwierzat.

Inwestycja czeSciowo znajduje sie w Nadwislanskim Obszarze Chronionego Krajobrazu
funkcjonujgcym na podstawie uchwaty nr 148/20 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 20
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listopada 2020 r. w sprawie Nadwislanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu potozonego na
terenie powiatéw ptonskiego, ptockiego i sochaczewskiego i miasta Ptock (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2020
r. poz. 11679). Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 1 ww. uchwaly w obszarze, zakazuje sie realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko. Pozostata czes¢ zlokalizowana jest
w Warszawskim Obszarze Chronionego Krajobrazu funkcjonujagcym na podstawie Rozporzadzenia nr
3 Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2007 r. Nr 42, poz. 870, ze zm.). Zgodnie z § 3, ust. 1 pkt 2 ww.
rozporzadzenia w obszarze, zakazuje sie realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko.

Pozostata cze$¢ (gm. Gabin) zlokalizowana jest w Gostyninsko — Gabinskim Obszarze Chronionego
Krajobrazu funkcjonujagcym na podstawie rozporzadzenia nr 15 Wojewody Mazowieckiego z dnia 27
lipca 2006r. w sprawie Gostyninsko-Gabinskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz.
Nr 157, poz. 6152, ze zm.). Zgodnie z § 3, ust. 1 pkt 2 ww. Rozporzgdzenia w obszarze, zakazuje sie
realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywaé na srodowisko

Ww. zakazy, zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.
U.z 2023 r. poz. 1336, zwanej dalej ,,uoop”) nie dotyczg realizacji inwestycji celu publicznego.

Ponadto przedsiewziecie zlokalizowane jest:

a) w specjalnym obszarze ochrony siedlisk Kampinoska Dolina Wisty PLH140029 ustanowionym
Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 14 pazdziernika 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Kampinoska Dolina Wisty PLH140029 (Dz. U. z 2021 r. poz.
2119). Obszar posiada plan zadan ochronnych ustanowiony zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, z dnia 27 grudnia 2022 r. w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Kampinoska Dolina Wisty PLH140029 (Dz. Urz.
Woj. Maz. z 2023 r. poz. 35);

b) w obszarze specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Wisty PLB140004, ustanowionym
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000, ktére zostato zastgpione Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z
dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 r. Nr 25
poz. 133, ze zm.). Obszar posiada plan zadan ochronnych ustanowiony zarzgdzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000, Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. z
2014 r. poz. 4572, ze zm.);

¢) w otulinie Kampinoskiego Parku Narodowego funkcjonujagcym na podstawie Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 25 wrze$nia 1997 r. w sprawie Kampinoskiego Parku Narodowego (Dz. U.
21997 r. Nr 132, poz. 876).

Dolina rzeki Wisty pomiedzy Warszawg a Ptockiem stanowi w koncepcji ECONET- PL element
miedzynarodowego obszaru weztowego Puszczy Kampinoskiej 20M. Ponadto przedsiewziecie
realizowane bedzie w obrebie wyznaczonego korytarza ekologicznego Doliny Dolnej Wisty (symbol:
GKPNnC-10B) stanowigcego element Korytarza Pétnocno-Centralnego. Charakter przedsiewziecia nie
stwarza zagrozenia dla funkcjonalnosci korytarzy ekologicznych. Realizacja prowadzonych miejscowo
prac pogtebiarskich w korycie rzeki pozostanie bez wptywu na funkcjonalnos¢ korytarzy
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migracyjnych. Lokalizacja sktadowisk urobku z pogtebiania zostata zaplanowana w sposéb
wykluczajacy mozliwo$¢ wptywu na warunki przemieszczania sie zwierzat Doling Wisty. Realizacja
zaplanowanego przedsiewziecia nie spowoduje negatywnego oddziatywania w zakresie migracji
ponadlokalnych duzych ssakéw, w tym nie spowoduje pogorszenia, ograniczenia i przerwania
mozliwosci migracji ssakow.

Wypetniajgc dyspozycje art. 64 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze zm.), Burmistrz Miasta i Gminy Czerwinsk
nad Wistg pismami z 13 marca 2023 r., zwrdcit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Ptorisku oraz Ministerstwa
Infrastruktury, Departament Orzecznictwa i Kontroli Gospodarowania Wodami w Warszawie
o wydanie opinii w sprawie koniecznosci przeprowadzenia procedury oceny oddziatywania na
Srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Ministerstwo Infrastruktury, Departament Orzecznictwa i Kontroli Gospodarowania Wodami
w Warszawie pismem znak: DOK-2.7750.35.2023, z 05 lipca 2023 r., po przeanalizowaniu
dostarczonych wraz z wnioskiem dokumentéw postanowit wyrazi¢ opinie, ze dla przedmiotowego
przedsiewziecia konieczne jest przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko, a zakres
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko ze wzgledu na mozliwy negatywny wptyw
tego przedsiewziecia na osiggniecie celéw srodowiskowych, o ktérych mowa wart. 56, 57, 59 oraz 61
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2022 r. poz. 2625 z pdin. zm.) zwanej dalej
"Prawo wodne" powinien by¢ zgodny z art. 66 ustawy O0S z wyjatkiem art. 66 ust 1 pkt 3, 3a, 6a lit.
b, ¢, d, 10, 10a, 11 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie (Dz. U. z 2023 r.,
poz. 1094 ze zm.) ze szczegdlng analiza zagadnien przytoczonych w punkcie Il niniejszego
postanowienia.

Przedsiewziecie jest zlokalizowane w granicach dwéch obszaréw Natura 2000 (Dolina Srodkowej
Wisty PLB140004 oraz Kampinoska Dolina Wisty PLH140029) oraz w granicach obszaru chronionego
krajobrazu (Nadwislanski i Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu) oraz otuliny Kampinoskiego
Parku Narodowego. Obszar, na ktérym znajduje sie planowane przedsiewziecie dotyczy obszaru
dorzecza Wisty i obejmuje jedng jednolitg cze$¢ wod powierzchniowych (JCWP) i dwie jednolite czesci
wod podziemnych (JCWPd). Ponizej przedstawiono ich charakterystyke zgodnie z obowigzujgcym
planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, przyjetym w drodze rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. 2023 r. poz. 300), zwanego dalej "Il aPGW".

JCWP Wista od Narwi do Zb. Wtoctawek (RW200012275999) - typ RwN (tj. wielka rzeka nizinna)
wyznaczona jako naturalna cze$¢ wéd, monitorowana, o stabym stanie ekologicznym oraz stanie
chemicznym ponizej dobrego oraz ogdlnym stanie ztym. Ocena ryzyka nieosiggniecia celéw
Srodowiskowych - zagrozona.

Celem srodowiskowym dla ww. JCWP jest dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla
migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Wista w obrebie JCWP (dla jesiotra); zapewnienie
droznosci cieku wedtug wymagan gatunkow chronionych; zapewnienie droznosci cieku dla migracji
gatunkéw o znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gtéwnego Wista w obrebie JCWP (dla troci
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wedrownej oraz wegorza europejskiego) oraz stan chemiczny, dla ztagodzonych wskaznikow:
benzo(a)piren(w) - ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikdw - stan dobry.

Dla wskazanej JCWP wyznaczono odstepstwo z art. 4 ust. 4 dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgcej ramy wspdlnotowego dziatania
w dziedzinie polityki wodnej (Dz. U. UE L 327z 22.12.2000 r.), zwanej dalej "RDW". Wyznaczone
odstepstwo polega na odroczeniu terminu osiggniecia celdw srodowiskowych, ktére jest zwigzane
z tym, ze nie sg osiggniete (lub sg zagrozone) cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikdw: azot
ogdlny, przewodnos$¢ elektrolityczna wtasciwa w 20°C, IFPL, MMI, fluoranten(w), bromowane
difenyloetery (b), rte¢(b), heptachlor(b). Jest to spowodowane warunkami naturalnymi
a w odniesieniu do substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywg 2013/39/UE — brakiem
mozliwosci technicznych (w tym: niewystarczajgcymi danymi na temat Zrédet zanieczyszczenia)
i nieproporcjonalnoscia kosztéw. Warunkiem odstepstwa jest petne i terminowe wdrozenie
programu dziatan (ktérego zakres i skutecznos¢ okreslono w zestawach dziatan).

Ponadto, dla wskazanej JCWP wyznaczono odstepstwo z art. 4 ust. 5 RDW. Wyznaczone odstepstwo
polega na ztagodzeniu celdw srodowiskowych, ktére jest zwigzane z tym, ze nie sg osiggniete cele
Srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikdw: benzo(a)piren(w). Odstepstwo uzasadniono ze wzgledu
na wystepujgce presje, ktdre trwale uniemozliwiajg osiggniecie celdw Srodowiskowych a zaspokajajg
wazne potrzeby spoteczno-gospodarcze i na obecnym etapie stwierdzono brak alternatywnych opgji
zaspokojenia tych potrzeb. Warunkiem odstepstwa jest petne i terminowe wdrozenie programu
dziatan (ktérego zakres i skutecznosé okreslono w zestawach dziatan).

JCWP stanowi obszar przeznaczony do ochrony siedlisk lub gatunkéw, o ktérych mowa w przepisach
ustawy o ochronie przyrody, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wéd jest waznym czynnikiem
w ich ochronie. Dodatkowo przedmiotowa jednolita cze$¢ wdd zostata przeznaczona do poboru wody
na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi.

JCWPd PLGW200064 - dobry stan ilosciowy i staby stan chemiczny, o ogdlnym stanie stabym, ocena
ryzyka nieosiggniecia celu dla stanu chemicznego - zagrozona chemicznie. Presjg determinujgcg stan
wod jest pobdr na potrzeby odwodnien wyrobisk gérniczych (KWB Konin), presja obszarowa
rozproszona zwigzana z rolnictwem, gospodarka komunalng lub przemystem, ascenzja wadd
zasolonych. Celem srodowiskowym jest dobry stan chemicznego i dobry stan ilosciowy. Wptyw na
stan chemiczny - przekroczenie wartosci progowej dobrego stanu chemicznego wdd podziemnych
nastepujacych wskaznikéw: Na, TOC, Mn, NH4, Fe, PEW, B, Cl, temp, Benzo(a)piren. Odnotowane
przekroczenia wartosci progowej dobrego stanu chemicznego w przypadku temp, TOC i Mn
w punktach 1702 i 1703 (kompleks 1) majg przyczyne geogeniczng i nie wptywajg na stan chemiczny
catej jednostki. Zasieg zanieczyszczenia oszacowano na 68,12% catej JCWPd nr 64, dlatego stan
jednostki okreslono jako staby dostatecznej wiarygodnosci. Najbardziej narazone sg wody pietra
czwartorzedowego. Najlepiej izolowane czwartorzedowe poziomy wodonosne sg na obszarze
rowniny btonskiej i aglomeracji Warszawskiej. Tereny zwigzane z doling Wisty nie zapewniajg
wiasciwej ochrony wodom podziemnym, gdyz wystepujg tam obszary pozbawione izolacji poziomow
wodonosnych. W strefie krawedziowej obszaru dolinnego warstwy izolujgce gtebsze poziomy
czwartorzedowe majg zmienng migzszosci oraz zréznicowane parametry hydrogeologiczne. Wody
podziemne mogg by¢ w dolinie Wisty zagrozone zanieczyszczeniami nie tylko ze wzgledu na obecnos¢
obszarow miejsko-przemystowych, ale réwniez na skutek wysokich stanéw wody w Wisle (obszary
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zagrozone podtopieniami oraz obszary zagrozenia powodziowego). Wody pietra paleogensko-
neogenskiego i kredowego sg dobrze chronione. Geogenicznym zagrozeniem stanu wdd
podziemnych jest ascenzja wdd zmineralizowanych w obrebie kredowego i paleogensko-
neogenskiego pietra wodonos$nego. W utworach czwartorzedowych geogenicznym zagrozeniem
stanu wéd podziemnych jest powszechne wystepowanie podwyzszonych stezen zelaza i manganu.
Jednolita cze$¢ wdd zostata przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci
w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi. Dla wskazanej JCWPd wyznaczono odstepstwo z art. 4
ust. 4 RDW, uzasadniajgc je ze wzgledu na staby stan techniczny, brak izolacji warstw wodonosnych
od powierzchni terenu, wysokg podatnosciag na zanieczyszczenie.

JCWPd PLGW200048 - dobry stan ilosciowy i chemiczny o ogdlnym stanie dobrym, ocena ryzyka
nieosiaggniecia celdw srodowiskowych - niezagrozona. Celem s$rodowiskowym jest dobry stan
chemiczny i dobry stan ilosciowy. Presjg determinujgcg stan wod jest presja obszarowa rozproszona
zwigzana z rolnictwem, gospodarka komunalng lub przemystem. Jednolita cze$¢ wdd zostata
przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia
przez ludzi. Dla wskazanej JCWPd nie wyznaczono odstepstw art. 4 ust. 4 oraz art. 4 ust. 5 RDW.

Zgodnie z wymaganiami RDW, Inwestor zaréwno w trakcie realizacji, jak i eksploatacji planowanego
przedsiewziecia powinien mie¢ na wzgledzie osiggniecie celéw Srodowiskowych, o ktérych mowa
wart. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61 Prawa wodnego.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze przy przeprowadzaniu analiz oddziatywania przedsiewziecia na jednolite
czesci wadd, nalezy mie¢ na wzgledzie, aby realizacja ww. inwestycji nie przyczynita sie do pogorszenia
ich stanu aktualnego. Pojecie pogorszenia stanu czesci wéd powierzchniowych, o ktérych mowa
w art. 4 ust. 1 lit. a) ppkt (i) RDW, nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze pogorszenie zachodzi od
momentu, gdy przynajmniej jeden z elementédw jakosci w rozumieniu zatacznika V do RDW ulega
obnizeniu o jedng klase, nawet jezeli to pogorszenie nie wyraza sie w ogolnej zmianie
zaklasyfikowania czesci woéd powierzchniowych. Niemniej jednak, jesli dany element jakosci
w rozumieniu tego zatgcznika znajduje sie juz w najnizszej klasie, kazde pogorszenie tego elementu
stanowi pogorszenie stanu czesci wod powierzchniowych w rozumieniu art. 4 ust.1lit. al ppkt (i)
RDW.

Biorgc pod uwage charakter zaplanowanych prac konieczne jest przeanalizowane ich wptywu na
osiggniecie celéw srodowiskowych dla jednolitych czesci wdd i ekosystemow od waéd zaleznych.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ptorisku pismem znak:
PPIS.ZNS.471.072.2023.19, z dnia 20 marca 2023 r., po przeanalizowaniu wniosku postanowit wyrazi¢
opinie stwierdzajgca, ze nie ma potrzeby przeprowadzania oceny oddziatywania na srodowisko dla
inwestycji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem znak: WOOS-
1.4220.399.2023.AST.3, z dnia 01 sierpnia 2023 r., po przeanalizowaniu dostarczonej dokumentacji
wyrazit opinie o braku potrzeby przeprowadzenia procedury oceny oddziatywania na srodowisko dla
ww. przedsiewziecia. Instytucja wskazata na koniecznos$¢ okreslenia w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach warunkéw lub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub c ustawy
00, tj.:
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1)

2)

3)

4)

5)

6)
7)

w czasie prac przygotowawczych oraz bagrowania, prace nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym przez caty okres trwania robdt. Kontrolg objete powinno by¢ cate koryto
rzeki w obrebie odcinka planowanych prac oraz na odcinkach przylegtych w biegu rzeki -
min. 500 m powyzej i ponizej od obszaru zaktécanego pracami;

do zadan nadzoru nalezy, w szczegdlnosci:

a) bezposrednio przed przystapieniem do prac zweryfikowane warunkéw realizacji prac
obejmujace identyfikacje narazonych na wptyw komponentéw srodowiska
przyrodniczego;

b) dopuszczenie do prac pogtebiarskich po pozytywnej ocenie Eksperckiego Nadzoru
Przyrodniczego (z udziatem eksperta lub ekspertow posiadajgcych wiedze
i doswiadczenie z zakresu: botanika-siedliskoznawcy, hydrobiologa, malakologa,
ichtiologa i ornitologa);

¢) prowadzenie statego monitoringu przyrodniczego obszaru narazonego na wptyw,
analize uwarunkowan i mozliwosci prowadzenia prac oraz monitoringu reakcji
srodowiska w trakcie realizacji prac;

d) wdrazanie dodatkowych dziatan minimalizujgcych w reakcji na rzeczywiste biezgce
potrzeby w celu wyeliminowania zagrozen dla przedmiotéw ochrony obszaréw Sieci
Natura 2000, w tym, np. ograniczenie zasiegu prac w taki sposob, aby na danym
fragmencie koryta prace nie obejmowaty wiecej niz 10% szerokosci koryta rzeki w
danym etapie prac, z dopuszczeniem ich kontynuacji po uptywie czasu potrzebnego
na regeneracje Srodowiska (2-3 m-ce);

e) dokumentowanie poprzez prowadzenie odrebnej dokumentacji przebiegu prac
nadzoru. Kompleksowe sprawozdanie z prowadzonego nadzoru przyrodniczego,
zawierajgce szczegdlty termindw i zakresow prowadzonych w ramach nadzoru
kontroli, wykonanych czynnosci badawczych oraz podejmowanych decyzji wraz
z zgromadzong dokumentacjg fotograficzng, przekazane zostanie do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie w terminie do 3 miesiecy od
zakonczeniu prac;

f) uzyskiwanie w razie koniecznosci, decyzji tzw. derogacyjnych Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie na odstepstwa od zakazéw
obowigzujgcych wobec chronionych gatunkéw;

prowadzenie prac nalezy ograniczy¢é maksymalnie do fragmentéw partii nurtowych koryta
z wyfaczeniem obszaréw wystepowania tach korytowych stanowigcych siedliska ptakéw
ptytkowodnych siedlisk przybrzeznych oraz siedlisk ptytkowodnych zwigzanych z tachami
korytowymi stanowigcych siedliska cennych gatunkéw matzy i ryb;

w miejscach realizacji prac w obrebie lub w bezposrednim sasiedztwie siedlisk zwigzanych
zdnem fauny (cenne gatunki ichtiofauny i malakofauny) prace pogtebiarskie prowadzi¢
nalezy bez wykorzystania spulchniacza;

prace prowadzi¢ nalezy z zachowaniem dobrych praktyk utrzymania rzek, w okresach
wystepowania obnizonych temperatur wody;

prace nalezy prowadzi¢ w porze dziennej (6.00-22.00);

prace bagrownicze mogg by¢ prowadzone wytacznie po pozytywnej ocenie nadzoru
przyrodniczego. Termin realizacji dziatan nalezy dostosowaé¢ do biologii gatunkéw ryb
i ptakow w miare identyfikowanych potrzeb, tj. nalezy wykluczy¢ prowadzenie prac
w sezonie legowym ptakdow oraz okresie tarta ryb - przedmiotdw ochrony obszaréw Natura
2000, wystepujgcych w granicach oddziatywania prac. Okreslenie gatunkéw wystepujgcych
w terenie oraz okreslenie doktadnego terminu prowadzenia prac nalezy do nadzoru
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przyrodniczego;

8) nalezy ograniczyé terminowo realizacje prac w miejscach wystepowania osadow
z wiekszym udziatem frakcji organicznej;

9) w sytuacjach uzasadnionych brakiem alternatywnych mozliwosci zabezpieczenia
zgrupowan gatunkéw chronionych nalezy przeprowadzi¢ interwencyjne przenoszenie
gatunkéw chronionych matzy oraz ryb z obszaréw wystgpienia potencjalnej ich
Smiertelnosci, z zastosowaniem przepiséw odrebnych.

Uwzgledniajgc uwagi zwigzane z lokalizacjg przedsiewziecia, Burmistrz Miasta i Gminy Czerwinsk nad
Wistg postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie przystuguje zazalenie do Samorzagdowego Kolegium
Odwotawczego w Ciechanowie za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wistg,
w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego postanowienia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia zazalenia strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
zazalenia wobec Burmistrza Miasta i Gminy Czerwinsk nad Wistg. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia zazalenia przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Signed by /
Podpisano przez:

Marcin Gortat
Date / Data:

2023-09-04
13:51

Otrzymuja:
1.  Wnioskodawca — Paristwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni we Wtoctawku, ul. Okrzei 74A,

87-800 Wtoctawek.
2.  Ala.

Do wiadomosci:

1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie, ul. Henryka Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ptorisku, ul. Henryka Sienkiewicza 7a, 09-100 Ptorisk.
3. Ministerstwo Infrastruktury, Departament Orzecznictwa i Kontroli Gospodarowania Wodami, ul. Chatubiriskiego 4/6,

00-928 Warszawa.
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