ZAY ACZNIK NR 11

INWENTARYZACJA PRZYRODNICZA DZIALEK INWESTYCYJNYCH PRZEWIDZIANYCH
POD REALIZACJE ELEKTROWNI SLONECZNEJ SPV KOPASZYN W LOKALIZACII:
Wojewodztwo: wielkopolskie
Powiat: wagrowiecki
Gmina: Wagrowiec
obreb: Kopaszyn dz. ew. nr 95, 96, 99, 116

inz. Paulina Winkiel



Spis tresci

L WSTEP ..o 2
2 WYNIKI OBSERWACI.....covooevveieeeeieeeeeeeseeasssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssssn 2
3. METODYKA INWENTARYZACI PRZYRODNICZED ......ooovveeieeeeeeeeeseeeeeesseeeseees s 3
4, WYNIKI INWENTARYZACH FLORYSTYCZNED ...ocvvorrveeeeeeeeseseieeseeessseessessssssssssssssssesseneees 8
5  WYNIKI INWENTARYZACI FAUNISTYCZNED .....oooveeieeeeseeeeeeeeeesseeeees s 12
5.2 PTAKI = AVES ...ooooooveeieeeoesseeesseesesesessssassssssssssassssssss s ssssas s sssssnssssssssssasssssasssssssssens 17
53 PLAZY - AMPHIBIA, GADY - REPTILES .....ovooiveeeieeeseeeeeeseeeeeseeeesseeeesssseeesssessssee oo 21
5.4 BEZKREGOWCE - INVERTEBRATA ......ooiiiveimeeeeseeeeeeseeeseeeesseeessssesssssesess s asseeassse s 23
6 POTENCJALNA AWIFAUNA TERENU INWESTYCYINEGO .....covvveereeeeerceesreeesneessnnnnns 24
7 WPLYW INWESTYCJIINA PTAKL ......covvoireeeieeeeeseeeeeeeseeesees s essseeessssesessseesssees s 37
8  WPLYW INWESTYCJI NA POZOSTALE ZWIERZETA ......oocovvveiimeeeesseeesssseessseesssseessnsenns 39
9  WPLYW INWESTYCJI NA OBSZARY CHRONIONE W NAJBLIZSZYM SASIEDZTWIE 41
10  ROZWIAZANIA CHRONIACE SRODOWISKO.........oovcirveeimeeesneeessseesssseessseeessseeesnseens 48
11 PROPOZYCJA POREALIZACYJINEGO MONITORINGU ORNITOLOGICZNEGO............... 48
12 EFEKT SKUMULOWANY ....oooooiivieieieosseeiesseeesssesssssessesseesssssesssssssssssssssssssssssasssssassssssnssens 50
13 PODSUMOWANIE ......oooovveeemeeeeseeeesseeesssesessseeessssssssssssssesesssssssssssasssssssssssssssssasssssassssssnseens 53



1 Wstep

Majac na uwadze szybkie tempo kurczenia si¢ ograniczonych zasobdéw paliw kopalnych mozna zauwazy¢
wzrost zainteresowania nowymi, niekonwencjonalnymi zréodtami energii. Checi wykorzystania na szeroka skale
promieni stonecznych, wiatru czy wody sa podyktowane troska o zasoby srodowiskowe w odpowiedzi na coraz
wigksze zapotrzebowanie na energic. W tym wzgledzie szczegélne znaczenie ma energetyka stoneczna,
wykorzystujaca olbrzymie zasoby energii promieni stonecznej, bedac jednym z najdynamiczniej rozwijajacych si¢
sektorow energetyki opartej na tzw. ,,zrédlach odnawialnych”. Mimo jednak szeregu przyjaznych czynnikow w
technologiach stosowanych zwigzanych z budowg farm fotowoltaicznych (,,czysta energia’’, redukcja dwutlenku
wegla oraz innych trujacych gazow do atmosfery) wpltyw projektowanych systeméw moze mie¢ takze negatywny
wplyw na $rodowisko. Odpowiednia lokalizacja pozwala do minimum ograniczy¢ efekt szkodliwego
oddzialywania, ktoéry moga wywiera¢ farmy fotowoltaiczne na $rodowisko naturalne, dlatego tez podczas
planowania inwestycji wazne jest aby teren, na ktorym ma powstaé przedsigwzigcie zostal odpowiednio
sprawdzony pod wzgledem mozliwo$ci wystgpienia negatywnych oddziatywan. W procesie oceny oddziatywania
na $rodowisko jednym z waznych elementow przy podejmowaniu decyzji o lokalizacji inwestycji jest
przeprowadzenie inwentaryzacji przyrodniczej na terenie planowanego przedsi¢ewzigcia.

Celem niniejszego opracowania jest rozpoznanie i opisanie siedlisk przyrodniczych wystepujacych na terenie
planowanego przedsiewziecia i w strefie jego bezposredniego wplywu, w tym przede wszystkim mozliwie
szczegOlowa inwentaryzacja sktadu florystycznego zbiorowisk wystepujacych na badanym obszarze. Prace
terenowe miaty rowniez na celu ewentualne wykazanie istniejgcych chronionych siedlisk i stanowisk roslin oraz
zwierzat, z uwzglednieniem gatunkéw fauny i flory oraz siedlisk wymienionych w Zataczniku I II Dyrektywy
Siedliskowej oraz gatunkdéw podlegajacych ochronie gatunkowej w Polsce. W przypadku zwierzat, szczegdlng
uwage zwrocono na ptaki, ktore sa powszechnie uznawane za grupg organizmoéw wskaznikowych, tzw.
bioindykatorow $rodowiska. Z racji tego, iz sa relatywnie dobrze zbadana grupa organizméw, czesto
wykorzystywane sg jako grupa referencyjna przy waloryzacji przyrodniczej r6znego typu obszarow stanowiacych
teren roznych inwestycji wptywajacych na Srodowisko przyrodnicze. Innymi stlowy okreslenie zgrupowania
ptakow na  danym  terenie = pozwala  oceni¢  warto§¢  przyrodnicza ~ badanego  obszaru.
W oparciu 0 zebrane dane przedstawiono analize¢ potencjalnego oddziatywania powyzszego przedsigwzigcia na
flore i faung, wystepujaca w obrebie planowanej inwestycji oraz na obszary chronione zlokalizowane w jej poblizu.
Wskazano réwniez mozliwe §rodki tagodzace i minimalizujace potencjalny, negatywny wplyw przedsiewzigcia

na §rodowisko przyrodnicze na etapie realizacyjnym i eksploatacyjnym.

2 Wyniki obserwacji

Wizje terenowe mialy na celu okreslenie zastanych warunkow przyrodniczych na terenie inwestycyjnym oraz
prognoze potencjalnych gatunkéw fauny i flory w pozostatych etapach okresu wegetacyjnego. Termin wizji
terenowych miat miejsce 28 sierpnia 2020 r oraz 9 kwietnia 2021 roku.

Caly teren inwestycyjny byt agrocenozg, na ktorej w sezonie 2020 uprawiana byta kukurydza i rzepak; w
okresie wiosennym teren stanowila powierzchnia po zbiorach kukurydzy lub zasiana oziming Regularne zabiegi
agrotechniczne wptywaja na charakter lokalnej flory ograniczajac ja do pospolitych i mato wymagajacych

siedliskowo roélin ruderalnych i segetalnych, ktore znosza stosowanie §rodkéw ochrony roslin.
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W granicy dziatek inwestycyjnych nie znajdujg sig:

zabudowa mieszkaniowa i zagrodowa — mogaca generowal ponadprzecigtng ilo§¢ ptakow
synantropijnych tj.: jaskotek Hirundinidae, wroblowatych Passeridae;

tereny podmokte i lakowe, tereny pastewne, zabagnienia, torfowiska — mogace by¢ miejscem
koncentracji ptakéw brodzacych Ciconiformes i ptakow siewkowych Charadrii na migracjach, a takze
potencjalnym miejscem legowym chruscieli Rallidae i siewkowcéw Charadrii,

zadrzewienia, lasy, ktore sa zasiedlane przez liczne dziuplaki i wszystkie gatunki zaktadajace gniazda w
koronach drzew - gatunki rzedow ptakoéw wroblowych Passeriformes ponizszych rodzin tj.: drozdowate
Turdidae, krukowate Corvidae, pokrzewkowate Sylviidae, dzigciotowate Picidae, trznadlowate
Emberizidae, tuszczakowate Fringillidae oraz ptakéw szponiastych Accipitriformes;

zbiorniki i cieki wodne, skupiajgce przy sobie ptactwo wodne: mewy Laridae, rybitwy Sternidae,

blaszkodziobe Anseriformes i liczne pokrzewki Sylviidae.

Teren rolniczy o zwigkszonej biordznorodnosci to ten, ktory:

jest odtogiem, szczegdlnie porosnictym sukcesyjng roslinnoscia drzewiasta;

jest taka lub pastwiskiem;

znajduje si¢ w mozaice zadrzewien (pasowych, punktowych, powierzchniowych);

znajduje si¢ w poblizu oczek wodnych, rowdw, starorzeczy i innych mokradet;

znajduje si¢ w wickszej lub mniejszej wyraznej enklawie otwartego terenu otoczonej wigkszymi

kompleksami le$nymi;

Rozpatrywana lokalizacja nie spelnia zadnych powyzszych teriow, by mowic o jej ponadprzecietnej

biordznorodnosci.

3. Metodyka inwentaryzacji przyrodniczej

Dane florystyczne zbierane byly metoda marszrutowa, korzystano z mapy terenu o skali 1:5000.

Penetrowano teren bezposredniego oddzialtywania planowanego zamierzenia inwestycyjnego w celu okreslenia

wystepujacych zbiorowisk roslinnych okreslenia sktadu gatunkowego flory wystgpujacej na obszarze badan.

Wizja terenowa miata na celu stwierdzenie lub wykluczenia wystepowania przedstawicieli flory i objetej prawna

ochrong gatunkowa. Dodatkowo zastosowano metod¢ kameralna polegajaca na oznaczaniu poszczegolnych roslin

zielnych za pomocg odpowiedniego klucza.

Dane faunistyczne byly zbierane na tym samym transekcie co dane florystyczne. Informacji o stanie zasiedlenia

terenu inwestycyjnego poszukiwano przez:

poszukiwanie odchodow i miejsc zerowania,

$ledzenie wystgpowanie tropéw pozostawionych na ziemi,

poszukiwanie potencjalnych szczatek zabitych zwierzat,

szukanie wypluwek ptakow drapieznych na podstawie, ktorych mozna bylo oznaczy¢ gatunek matych
ssakow,

szukanie nor wykopanych przez ssaki,

obecnos¢ ptakow odnotowywano na podstawie obserwacji bezposrednich i glosowych,

poszukiwano gniazd jak i pozostato$ci po potencjalnym wylegu,
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e obecno$¢ innych organizméw w tym gadoéw, ptazéw oraz bezkregowcoOw (owadow, pajeczakow)
stwierdzano metodg eksploracji terenu,

e w terenie postugiwano si¢ sprz¢tem optycznym (lornetka Ecotone 10x42), aparatem fotograficznym
SONY DSC-HX 60 z urzadzeniem GPS Zebra TC 56,

W oparciu o =zebrane dane przedstawiono analize¢ potencjalnego oddzialywania powyzszego
przedsiewzigcia na flor¢ i faung, wystepujaca w obrgbie planowanej inwestycji oraz na obszary chronione
zlokalizowane w jej poblizu.

W dniu obu wizji terenowych (sierpien, kwiecien)  ro$linno$¢ naczyniowa wystepujaca na
inwentaryzowanym terenie byla przedstawicielami zbiorowisk chwastow ruderalnych i segetalnych
wyksztalconych w warunkach silnej antropopresji, zwigzanymi z uprawami ro$lin zbozowych, okopowych i Inu
oraz z niestabilnymi siedliskami ruderalnymi. Dzika roslinno$¢ niska pojawiata si¢ w zmiennym zageszczeniu
pomigdzy uprawami i w poblizu drég oraz miedz.

Na dziatkach inwestycyjnych nie odnotowano:
- zabudowy mieszkaniowej, zagrodowej i przemystowej;
- dzikich zadrzewien i krzewow;
- ciekow 1 zbiornikdw wodnych, terenéw podmoktych i takowych;
- terendw bagiennych i torfowisk.
Charakterystyka terenow zlokalizowanych wokot dziatek inwestycyjnych przedstawia sie nastepujaco:
v" od péinocy — tereny upraw rolnych i droga asfaltowa;
v od potudnia — tereny upraw rolnych;
v od wschodu — linia PKP i tereny upraw rolnych, las;
v" od zachodu — tereny upraw rolnych, las, zadrzewienia, tereny zabudowane i droga gruntowa;
W bezposrednim sgsiedztwie terenu inwestycyjnego nie wystepuja tereny pastewne i tagkowe. Naokoto
dominuja rozlegte tereny rolnicze (uprawy zb6z).
Na terenie przeznaczonym pod inwestycje nie wystepujg zadne drzewa i krzewy, dlatego nie dojdzie do
koniecznosci wycinki drzew i krzewow w zwigzku z realizacjg inwestycji. Ponizej przedstawiono dokumentacje

fotograficzng terenu inwestycyjnego.
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Rysunk 2 Teren inwestycyjy — okres wiosenny.



Rysunek 3 Teren inwestycyjny — okres letni.

Rysunek 4 Teren inwestycyjny — okres letni.



Rysunek 5 Teren inwestycyjny — okres letni.




4, WYNIKI INWENTARYZAC]I FLORYSTYCZNE]

Dominujacym elementem krajobrazu Wielkopolski sa pola uprawne (grunty orne zajmuja 53%
powierzchni wojewoddztwa), a jedna z grup roslin uprawianych na nich sa zboza, z ktérych najwigksza
powierzchni¢ zajmuje zyto. Na zyzniejszych glebach poludniowej Wielkopolski najczgsciej uprawianym zbozem
jest pszenica, natomiast w grupie zb6z jarych przewaza jeczmien. Chwastami towarzyszacymi tym zbozom sg
m.in.: perz, ostrozen polny, a takze tomka oScista i owies ghuchy, ktore znalazty dogodne warunki do ekspansji.
W skiad szaty roslinnej Wielkopolski na trwale weszly tez rosliny przemystowe, takie jak rzepak, burak cukrowy
i ziemniak, z charakterystycznymi dla tych upraw chwastami, takimi jak m.in.: komosa, rumiany, rdesty i wto$nice
oraz przybysze zza oceanu — chwastnica jednostronna, szartat szorstki i zottlica drobnokwiatowa. Roslinno$¢ pol
uprawnych tworza réwniez ro$liny pastewne, wsrod ktorych pod wzglgdem areatu dominuje kukurydza. Lucerna
siewna i mieszanicowa wystepuja na niewielkich areatach tylko w rejonach o zyznych glebach, na znaczeniu
zyskuje za$§ uprawa roslin motylkowych, zwlaszcza koniczyny biatej i lakowej, mieszance traw pastewnych. Na
terenie wojewodztwa wielkopolskiego spotkaé mozna rowniez uprawy specjalne — chmielu i wikliny (okolice
Grodziska Wlkp., Nowego Tomysla i Wolsztyna), ziot (okolice Kalisza), a takze plantacje wierzby krzewiastej
(,,energetycznej”). Szate roslinng tworza tez uprawy warzywnicze oraz rosliny jagodowe, szczeg6lnie truskawki.
Szata roslinna pol Wielkopolski ubozeje. Jest to efekt nie tylko powszechnego stosowania chemicznych §rodkow
chwastobojczych, ale takze scalania gruntow, likwidowania miedz i $rodpolnych drog, paséw zadrzewien

i zakrzewien, oczek wodnych itp.



W oparciu o zebrane dane przedstawiono analiz¢ potencjalnego oddziatywania powyzszego
przedsigwzigcia na flor¢, wystgpujaca w obrebie planowanej inwestycji oraz na obszary chronione zlokalizowane
w jej poblizu.

Sposob wykorzystania powierzchni rolniczej wptywa na ograniczony i przewidywalny sktad gatunkowy
flory. Nie dojdzie do drastycznej zmiany stosunkéw wodnych ani do wielkopowierzchniowego utwardzenia
terenu. Warunki glebowe nie ulegng zmianie, a co za tym idzie nie przewiduje si¢ zmiany sktadu gatunkowego
flory obszaru i zwigzanej z tym bior6znorodnosci dziatek inwestycyjnych.

Nalezy w tym miejscu doda¢, iz zaplanowana inwestycja przyczyni si¢ zapewne do wzrostu lub utrzymania
dotychczasowej bioroznorodnosci dziatek inwestycyjnych. Nie przewiduje si¢, aby zamierzenie inwestycyjne
wplyneto na drastyczna zmiang sktadu gatunkowego flory. Pomigdzy stolami pozostang pasy o szerokosci do kilku
m, gdzie w dalszym ciagu bedzie panowato dotychczasowe, pelne nastonecznienie. W miejscu gdzie dojdzie do
tymczasowego zacienienia, dotychczasowa ro$linno$¢ moze ustapi¢ innym gatunkom, o nizszym wskazniku
swietlnym ( 2 — umiarkowany cien, 3 — potcien — Wskazniki ekologiczne wg Zarzyckiego).

W dniu inwentaryzacji nie stwierdzono wystepowania gatunkow roslin oraz siedlisk wymienionych w
Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej o znaczeniu wspolnotowym.

Na zbadanym obszarze nie stwierdzono wystgpowania gatunkéw grzyboéw chronionych na mocy
rozporzadzenia z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybow (Dz.U. z 2014 r., poz. 1408).

Obszar objety planowanym zamierzeniem inwestycyjnym jest miejscem wystegpowania pospolitej
roslinnos$ci naczyniowej, ktéra wystepuje powszechnie na pastwiskach, tagkach, polach uprawnych i nieuzytkach.
Zespoty chwastow zbozowych naleza do klasy Stellarietea mediae, rzgdu Centauretalia cyani.

Tabela 1 Roslinnosé naczyniowa stwierdzona na terenie inwestycyjnym, w miejscu kolizji z SPV

Lp. | Gatunek Nazewnictwo naukowe
1. babka lancetowata Plantago lanceolata

2. babka zwyczajna Plantago major

3. bniec biaty Silene latifolia

4. bodziszek drobny Geranium pusillum

5. brodawnik zwyczajny Leontodon hispidus

6. bylica piotun Artemisia absinthium
7. chaber btawatek Centaurea cyanus

8. chwastnica jednostronna Echinochloa cruss-galli
9. cykoria podroznik Cichorium intybus

10. | fiotek polny Viola arvensis

11. | firletka poszarpana Lychnis flos-cuculi

12. | glistnik jaskotcze ziele Chelidonium majus

13. | gwiazdnica zwyczajna Stellaria media

14. | jastrun wiasciwy Leucanthemum vulgare
15. | kakol polny Agrostemma githago
16. | komonica zwyczajna Lotus corniculatus

17. | komosa biala Chenopodium album
18. | koniczyna biata Trifolium repens

19. | koniczyna polna Trifolium arvense

20. | krwawnik pospolity Achillea millefolium
21. | kupkowka pospolita Dactylis glomerata

22. | lepnica rozdeta Silene vulgaris

23. | Inica pospolita Linaria vulgaris

24. | lopian wigkszy Arctium lappa

25. | lucerna nerkowata Medicago lupulina

26. | maruna bezwonna Tripleurospermum maritimum




27.

mietlica pospolita

Agrostis capillaris

28. | miotta zbozowa Apera spica-venti

29. | mniszek lekarski Taraxacum officinale
30. | niezapominajka polna Myosotis arvensis
31. | ostrozen warzywny Cirsium oleraceum
32. | perz wlasciwy Elymus repens

33. | pieciornik gesi Potentilla anserina
34. | pigciornik kurze ziele Potentilla erecta

35. | pokrzywa zwyczajna Urtica dioica

36. | powdj polny Convolvulus arvensis
37. | rdest ptasi Polygonum aviculare
38. | rdestowka powojowata Fallopia convolvulus
39. | rumian bezpromieniowy Matricaria discoidea
40. | rumian polny Anthemis arvensis
41. | skrzyp polny Equisetum arvense
42. | starzec pospolity Senecio vulgaris

43. | tymotka lakowa Phleum pratense

44. | wrotycz zwyczajny Tanacetum vulgare
45. | wyka ptasia Vicia cracca

flory. Instalacja fotowoltaiczna nie charakteryzuje si¢ znaczacym wplywem na Srodowisko, powierzchnia

biologicznie czynna pozostaje niezmienna. Dodatkowa wizja wiosenna nie wplyneta na zmiane wynikow

inwentaryzacji florystycznej.

flory. Instalacja fotowoltaiczna nie charakteryzuje si¢ znaczacym wplywem na S$rodowisko, powierzchnia

biologicznie czynna pozostanie niezmienna. Charakter zbiorowisk rolinnych pozostanie ten sam. Ponizej na fot.

nr 1 przedstawiono potaczenie instalacji EPV z powstajacymi w takich warunkach zbiorowiskami roslinnymi.
-

Planowana inwestycja nie doprowadzi do wielkoobszarowego zniszczenia odnotowanych gatunkow

Planowana inwestycja nie doprowadzi do wielkoobszarowego zniszczenia odnotowanych gatunkow

Fotografia 1 Zdjecie z artykutu Renews Special (December 2010) Renewable Energies Agency — Solar parks —
Opportunities for Biodiversity. A report on biodiversity in and around ground- mounted photovoltaic plants
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Fotografia 2 Ro$linnos¢ na terenie istniejacej EPV

Fotografia 3 Ro$linnos¢ na terenie istniejacej EPV
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Napotkane w miejscu planowanej inwestycji (posadowienie stotdéw SPV) rosliny naczyniowe ulegaja
tatwemu rozproszeniu w dogodnych warunkach siedliskowych i sa powszechnie spotykane w catym kraju.
Zaplanowana inwestycja nie wptynie na stan zachowania tych gatunkéw w regionie i kraju, poniewaz sposob i
tempo ich rozprzestrzeniania si¢ spowoduje szybkie odnowienie si¢ populacji na terenie inwestycyjnym lub
powierzchniach sasiednich.

Zadna z odnotowanych roslin nie jest objeta Scistq i czesciowq ochrong gatunkowg w kraju, ani nie jest
wymieniona w Czerwonej Ksiedze Roslin. Nie odnotowano siedlisk przyrodniczych Natura2000 (okreslonych W
Rozporzqdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
bedqgcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujqcych sie do
uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 zaktualizowanym przez Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska
z dnia 9 sierpnia 2012 r. zmieniajgce rozporzqdzenie w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujgcych si¢ do uznania lub

wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z dnia 20 wrzesnia 2012 r. poz. 1041).

5 WYNIKI INWENTARYZAC]I FAUNISTYCZNE]

Na podstawie Opracowania ekofizjograficznego dla wojewodztwa wielkopolskiego ustalono, ze na
terenie wojewodztwa ha obrzezach terenow uzytkowanych rolniczo, miedzach, nieuzytkach, w ogrodach
wystepuja pospolite gatunki motyli, np.: bielinek kapustnik, paz krolowej, rusatka pokrzywnik, rusatka admirat,
rusalka pawik, przestrojnik trawnik, kilka gatunkéw modraszkow i czerwonczykow. W wojewodztwie
wielkopolskim spotka¢ mozna takze inne pospolite gatunki bezkrggowcoOw, m.in. pijawki, slimaki, pajaki, wije,
wazki, chrzaszcze, skorupiaki oraz inne owady, np. osy, muchy, komary. Ichtiofauna Wielkopolski jest
zrdéznicowana. Jest to zwigzane z wystgpowaniem réznego rodzaju zbiornikéw wodnych oraz ich przestrzennym
rozmieszczeniem. W wodach Wielkopolski spotka¢ mozna takie gatunki ryb, jak np.: leszcz, okon, szczupak, ptoé,
ukleja, sum, sandacz, kara$ pospolity, karp, amur biaty, tolpyga biala. Duza réznorodnos¢ ryb wystepuje na
pojezierzach oraz w dorzeczu Gwdy. W regionie stwierdzono wystepowanie co najmniej 13 gatunkoéw ptazow,
w wigkszosci gatunkow pospolitych zamieszkujacych tereny nizinne. Poza zabami (zielonymi i brunatnymi),
wystepuja tez ropuchy (paskowka, szara i zielona), coraz rzadziej kumak nizinny, co zwigzane jest z zanikiem
jego siedlisk i zanieczyszczeniem srodowiska wodnego. Swiat gadow nalezy do bardzo ubogich. W Wielkopolsce
zaobserwowano m.in. zotwia blotnego zasiedlajacego niewielkie jeziorka, starorzecza czy $rodlesne bagna.
Padalca zwyczajnego spotka¢ mozna w sosnowych borach, zaskronca zwyczajnego na terenach podmoktych czy
W sgsiedztwie zbiornikow wodnych. Zmija zygzakowata jest jedynym jadowitym gadem w Polsce wystepujacym
na obrzezach lasow, podmoklych Igkach, na polanach lesnych. Najbardziej reprezentatywng i nhajlepiej
rozpoznang grupa kregowcow sa ptaki. Stopien zbadania ptakow w skali wojewddztwa mozna uznaé za
zadowalajacy. Wielkopolska awifauna legowa jest na ogot dos¢ jednolita, tylko na podinocy ma nieco inny
charakter, tj. zblizony do awifauny pomorskiej. Widoczne jest to poprzez obecno$¢ badz wyraznie wigksza
liczebno$¢ niektorych gatunkéw ptakow lesnych (np. puchacza, zniczka, siniaka, paszkota, gila) i wodnych (np.
nurogesi, cyraneczki, gagola) niz na pozostalym obszarze stabo zalesionej iubozszej w zbiorniki wodne
Wielkopolski (Bednorz iin. 2000). W Wielkopolsce spotka¢ mozna wiele gatunkow ptakow, poczawszy od

najpospolitszych, takich jak szpaki, wroble, pustutki, niektore sikory, wérod krajobrazu rolniczego skowronki,
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dudki, kuropatwy, przepiorki, a skoniczywszy na okazjonalnie tylko pojawiajacych si¢ w Polsce, takich jak np.
czapla biala, czapla nadobna, szczudlak czy szablodziob. W rozleglych kompleksach lesnych wystepuja tez
puchacz, skowronek borowy, stonki, liczne zigby i pierwiosnki. Do pospolitych ptakow drapieznych Wielkopolski
naleza myszolow zwyczajny, jastrzab, krogulec; do rzadkich — pustutka, kobuz oraz kania czarna i rdzawa.
Z ptakéw wodnych stwierdzono tu: kaczke krzyzowke, glowienke i tyske, a takze koloniami gniezdzaca si¢ mewe
$mieszke. Coraz czgéciej pojawia si¢ tabedz niemy, czapla siwa i bocian biaty. Od kilkudziesieciu lat ptakiem
legowym Wielkopolski jest znow ge$ gegawa, dawniej znana tylko z przelotéw, a takze obcy dla polskiej fauny
bazant. Waznym miejscem zycia szeregu ptakéw sa rdwniez tereny zurbanizowane. Wystepuja tu wroble, sikorki,
kosy czy gotab miejski. Fauna ssakow nie rozni si¢ w sposob znaczacy od fauny nizinnych regionow Polski.
Najliczniej reprezentowane sg gatunki z rz¢du: owadozernych, gryzoni i drapieznikow. Do owadozernych naleza
wszystkie gatunki nietoperzy, ktore sg strategicznym sprzymierzencem cztowieka w ochronie biologicznej roslin
przed owadami. Wszystkie gatunki nietoperzy, wystepujacych w Polsce, objete sg $cistg ochrong gatunkowa. Do
pospolitych na catym obszarze Wielkopolski objetych ochrong naleza wszystkie gatunki jezy i ryjéwek. Licznie
reprezentowane sg takze gryzonie. Gatunkiem powszechnie wystepujacym, objetym ochrona, jest wiewiorka,
zasiedlajaca gldwnie tereny zurbanizowane. W zbiornikach i ciekach wodnych oraz ich strefach przybrzeznych
pojawia si¢ bobr europejski. Do pospolitych gryzoni drobnych nalezg m.in.: nornica ruda, karczownik
ziemnowodny, mysz (polna, le$na, zaro§lowa), szczur wedrowny, badylarka. O bogactwie fauny $wiadczy
obecno$¢ ssakow drapieznych. Do najwigkszych drapieznikow z rodziny psowatych w regionie nalezy wilk.
Z ssakow drapieznych do pospolitych mozna zaliczy¢: tasice, tchorza, lisa, jenota, rzadsze sa: borsuk, kuna lesna,
szop pracz i wydra. Ze zwierzat townych w lasach wystepuja jelenie, daniele, sarny i dziki. Na terenach
rolniczych wyksztalcit si¢ ekotyp sarny polnej. W Wielkopolsce przywrocony zostal zubr europejski zasiedlajacy
m.in. lasy pilskie. Swiat zwierzat wzbogacaja takze gatunki introdukowane, np. daniele czy muflony, rzadziej szop
pracz oraz coraz liczniejsze jenoty i norki amerykanskie.

Ponadto bazujac réwniez na informacjach publikowanych przez kota towieckie (obwdd towiecki nr 92
Nadlesnictwo Durowo) ustalono, ze w sasiedztwie terenu inwestycyjnego pojawiaja si¢ ponizsze gatunki zwierzat
townych. Gatunek bazant i kuropatwa sa potencjalnie legowe na terenie inwestycyjnym, z uwagi na preferencje

siedliskowe — oba zaobserwowane w trakcie kontroli w okresie wiosennym.
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CHARAKTERYSTYKA OBWODU tOWIECKIEGO

Bank Dal
@olasadlnyd‘

na podstawie danych z rocznych plandw towieckich (Zrodta danych: Polski Zwiazek Lowiecki, Panstwowe Gospodarstwo
Lesne Lasy Panstwowe oraz inne instytucje sprawujace zarzad nad osrodkami hodowli zwierzyny townej)

Plan roku gospodarczego 2020/2021 oraz sprawozdanie z wykonania planu roku gospodarczego 2019/2020

I. Dane ogodlne

Obwaéd towiecki nr 92, powierzchnia: 6240,00 ha, w tym powierzchnia gruntow lesnych: 2417,00 ha, powierzchnia po
wytaczeniach, o ktorych mowa w art. 26 ustawy z 13.X.1995r. Prawo towieckie: 5349,00 ha

2. | Wojewodztwo WIELKOPOLSKIE, powiat Wagrowiecki

3. Nadleénictwo DUROWO, Durowo 4, 62-100, Wagrowiec

4, Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych PIRA, ul. Kalina 10, 64-920, Pita

5. Zarzad Okregowy PZt: ZO PZt Pita, Kalina 12, 64-920, Pita

6. Dzierzawca/lub zarzadca: Jelen Wagrowiec

I1l. Dane dotyczace zwierzat fownych

Wykonanie planu S‘zacowarjf'a Optyrnalnlna liczba
. liczebnosc zwierzat
pozyskania roku zwierzatna 10 zaplanowanych do
Gatunki zwierzat townych poprzedniego marca sozyskania
szt. szt szt.
Zwierzyna gruba
1. | tosie 9
2. | Jelenie 75 21
3. | Jelenie Sika
4. | Daniele 1 35 1
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5. | Sarny 1 272 63

6. | Muflony

7. | Dziki 234 49 120

Zwierzyna drobna

8. | Lisy 51 14 100
9. | Jenoty 5 6 10
10. | Borsuki 6 8 6

11. | Szakale ztociste

12. | Kuny 10 5

13. | Norki amerykanskie

14, | Tchorze zwyczajne

15. | Szopy pracze

16. | Pizmaki 15

17. | Zajace szaraki 270 20
18. | Dzikie kroliki 25 5

Ptaki

19. | Jarzabki

20. | Bazanty 80 10
21. | Kuropatwy 20

22. | Dzikie gesi 6 X 30
23. | Dzikie kaczki X 65
24. | Gotebie grzywacze 1 X 10
25. | Stonki X 5

26. | tyski X 10

X - wartosc ta nie jest okreslana

5.1 SSAKI - MAMMALIA

Na terenie inwestycyjnym podobnie jak na kazdym terenie wykorzystywanych rolniczo mozna si¢
spodziewa¢ gatunkoéw eurytypowych ssakéw roslinozernych tj. saren Capreolus capreolus, a takze zajecy Lepus
europaeus i dzikow Sus scrofa oraz drapieznikow tj. lisy Vulpes vulpes.

W dniu wizji terenowej odnotowano 8 osobnikéw saren na uprawie miodego rzepaku podczas wizji
terenowej w sierpniu oraz 11 osobnikow saren podczas wizji terenowej w kwietniu. Gatunki te sa szeroko
rozpowszechnione w przer6znych siedliskach stad pojawienie si¢ ich na terenie inwestycyjnym nie jest zdarzeniem
unikatowym. Zwierzeta te pojawiaja si¢ praktycznie na kazdej powierzchni rolniczej. Dodatkowo na calej

powierzchni terenu inwestycyjnego odnotowano liczne norki matych pospolitych gryzoni (myszy, nornika).
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Przewidziana SPV nie bedzie $cisle przylegata do $ciany lasu, pozostang mozliwe codzienne, dobowe
migracje duzych ssakow na trasie noclegowisko-zerowisko.

Teren inwestycyjny nie stwarza dogodnych warunkéw dla statego bytowania nietoperzy z uwagi na fakt,
ze:

- dziatki sa ubogg powierzchnig porolnicza, na ktérej nie pojawiajg si¢ miejsca, w ktorych najczeéciej zeruja
nietoperze tj. zbiorniki i cieki wodne, lasy, parki, szpalery drzew, latarnie uliczne;

- na terenie inwestycyjnym nie odnotowano najczestszych kryjowek nietoperzy, do ktorych zaliczamy szczeliny
w murach, strychy ko$ciotéw, tunele, sztolnie, jaskinie, piwnice, dziuple i szczeliny w drzewach, mostach,
dachach, skrzynki dla ptakow i nietoperzy;

- dziatki nie s miejscem tworzenia kolonii rozrodczych, miejscem hibernacji, miejscem zimowych i letnich
kryjowek tych ssakow z uwagi na brak preferowanych siedlisk, w ktorych te etapy zycia nietoperzy maja miejsce.

Do najbardziej powszechnych gatunkow nietoperzy, ktore moga pojawiac si¢ na terenie inwestycyjnym
zaliczamy mroczka pdznego Eptesicus serotinus, borowa wielkiego Nyctalus noctula, karlika malutkiego
Pipistrellus pipistrellus i karlika wickszego Pipistrellus nathusii (Zrédlo: Nietoperze — niewidoczni mieszkancy
terendw zurbanizowanych - Pawel Janczak RDOS Olsztyn).

Z uwagi na powyzsze na terenie inwestycyjnym mozna spodziewaé si¢ ewentualnie, podobnie jak na
sgsiednich powierzchniach rolniczych, zerowania ww. gatunkow.

Planowane przedsigwzigcie w swym charakterze nie stwarza ryzyka kolizji i $miertelnosci nietoperzy na
etapie budowy a takze eksploatacji inwestycji. Inwestycja nie bedzie powodowata bariery ekologicznej mogacej
powodowac kolizje z nietoperzami, lub zaburza¢ szlaki lokalnych przelotéw. Realizacja inwestycji nie spowoduje
ubytku miejsc schronienia i rozrodu. W czasie eksploatacji inwestycja nie bedzie miata negatywnego wptywu na
populacje nietoperzy, miedzy innymi z uwagi na konstrukcje paneli instalowanych pod katem 20-40° co wyklucza
mozliwo$¢ pomylenia przez nietoperze paneli fotowoltaicznych z wodopojami i miejscami zerowania. Ponadto
rzedy stolow fotowoltaicznych nie tworzg jednolitej powierzchni. Konstrukcja elektrowni fotowoltaicznej jest
dobrze widoczna za pomoca aparatu echolokacyjnego nietoperzy.

Na terenie planowanej inwestycji nie planuje si¢ stalego zasilania o$wietlenia terenu, mozliwe jest
zainstalowanie o$wietlenia wyposazonego w czujniki ruchu. Majgc na uwadze powyzsze nie przewiduje si¢
zaklocenia warunkow przelotow nietoperzy podczas eksploatacji inwestycji, poniewaz planowane przedsigwziecie
nie zmieni wystepujacych juz struktur urbanistycznych terenu w zakresie tworzenia barier ekologicznych i zmiany
warunkow o$wietleniowych omawianego terenu.

Ponizej na rysunku przedstawiono potozenie planowanej inwestycji wzglgdem obszaréw waznych dla

nietoperzy — inwestycja nie bgdzie stata w kolizji w zadnym z nich.
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MIEJSCA KOLONII ROZRODCZYCH | POTENCJALNE
OBSZARY ZEROWISK NIETOPERZY STWIERDZONE
W WIELKOPOLSCE

- obszary Natura 2000 powotane
w celu ochrony siedlisk nietoperzy
- obszary Natura 2000, na ktérych
wystepuja siedliska nietoperzy

@ pozostale stanowiska nietoperzy
wg innych danych zrédlowych

OBSZARY O KORZYSTNYCH WARUNKACH
DLA ZEROWANIA NIETOPERZY

|:| ekosystemy lesne
I: ekosystemy lgkowe
- wody powierzchniowe

Rysunek 8 Obszary wazne dla zachowania populacji nietoperzy.

5.2 PTAKI - AVES

Wirdd ptakow zyjacych w suchym krajobrazie rolniczym powszechnie znane sg np. skowronek Alauda
arvensis, kuropatwa Perdix perdix, przepiorka Coturnix coturnix. Mniej znany jest potrzeszcz Emberiza calandra
czy typowy mieszkaniec zadrzewien $rodpolnych ortolan E. hortulana. Duza grupa zwierzat wykorzystuje tereny
pol uprawnych i odtogdéw jako zerowiska, natomiast ich miejsca rozrodu czy zimowania znajduja si¢ w innych
siedliskach. Nalezy do nich szereg gatunkow ptakoéw, np. bocian biaty, myszotéw zwyczajny Buteo buteo, orlik
krzykliwy Aquila pomarina, btotniak stawowy Circus aeruginosus, trznadel E. Citrinella.

[Zrédio: Dziko wystepujgce gatunki w ocenach oddzialywania przedsiewzie¢ na srodowisk Tereny rolne jako siedliska cennych
gatunkow dziko Zyjqcych - wybrane problemy procesu oceny oddzialywania przedsigwzigé na srodowisko — D. Jarmaczek -
Opracowanie zbiorowe pod redakcjq Tomasza Wilzaka, GDOS Warszawa 2014].

Z uwagi na monotonny typowo rolniczy charakter powierzchni przewidzianej pod realizacje SPV nie
przewiduje si¢ bogatego sktadu gatunkowego awifauny na terenie inwestycyjnym. Kontrole terenowe objely okres
lggowy ptakow/okres dyspersji mtodych osobnikow w sezonie 2020/2021 — nie odnotowano na powierzchni
badawczej zadnego gniazda ptasiego (na powierzchni rolniczej przeznaczonej pod SPV).

W okresie wiosennym (kwiecien 2021) odnotowano wysokg aktywno$¢ skowronkow oraz obecno$¢ bazantow
i kuropatw — wszystkie z nich sg potencjalnie lggowe na terenie inwestycyjnym. W zwigzku z tym zaleca si¢, aby
przed przystapieniem do prac budowlanych mogacych wplyna¢ na powierzchni¢ gruntu (zdarcie warstwy
humusowej) i majgcych miejsce w okresie legowym ptakéw w kolejnych latach (marzec — sierpien) poprzedzi¢ je

dodatkowa wizja ornitologa, ktory wykluczy obecno$¢ czynnych gniazd ptasich na terenie inwestycyjnym (patrz
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dziatania minimalizujace). Wizja wykonana w sierpniu obejmujaca rozpoznanie zastanych siedlisk
przyrodniczych wskazuje dodatkowo na mozliwo$¢ pojawiania legowych: pliszki siwej Motacilla alba oraz
potrzeszcza Emberiza calandra, ktorych obecno$¢ odnotowano w trakcie obu wizji terenowych na dziatkach
inwestycyjnych i powierzchniach sgsiednich.

Ptaki przelotne odnotowane na terenie inwestycyjnym (w miejscu posadowienia SPV) to typowe gatunki
synantropijne i siedlisk polno-tagkowych; nie odnotowano gatunkéw unikatowych w skali regionu i kraju. Sktad
gatunkowy ptakow odnotowanych na terenie badan byt przecigtny i typowy jak dla otwartych powierzchni
rolniczych; w trakcie wizji terenowej odnotowano pojedyncze osobniki ptakow oraz niewielkie zgrupowania
ptakow - odnotowano tgcznie 290 osobnikéw ptakéw 18 gatunkow w czasie kontroli letniej oraz 167 osobnikow
ptakow 25 gatunkéw w czasie kontroli wiosenne;.

Ponizej w tabeli nr 2 przedstawiono sktad gatunkowy awifauny odnotowany na terenie inwestycyjnym wraz

z oceng jego zachowania lggowego.

Tabela 2 Awifauna obszaru dzialek inwestycyjnych i jej status legowy na terenie
(status ochrony: S — ochrona $cista, £ — ochrona towiecka, C — ochrona cze$ciowa)

inwestycyjnym

L.p. Nazwa polska | Nazwa naukowa ochr | A B © Nie Liczebno$¢ w Liczebnos$¢ w
ona leg. trakcie 1 trakcie 2
kontroli kontroli
1. | Bazant Phasianus colchicus L PR - Para ptakow.
2. | Czajka Vanellus vanellus S ST - Przelot - 3
osobniki
3. | Czyz Spinus spinus S ST - Zerowanie na
oziminie — 9
osobnikow.
4. | Dzwoniec Chloris chloris S ST Zgrupowanie na 2 osobniki.
linii
energetycznej
ok 15
osobnikow.
5. | Gil Pyrrhula pyrrhula S ST - 1 osobnik na
linii
energetyczne;j.
6. | Grzywacz Columba palumbus S ST - Zerowanie na
terenie
inwestycyjnym
— 5 osobnikow.
7. | Jaskotka Hirundo rustica S ST Polowanie na -
dyméwka terenie
inwestycyjnym
— jednoczes$nie
do 22
osobnikow.
8. | Kos Turdus merula S ST 1 osobnik na Na linii
linii energetycznej —
energetycznej, 4 osobniki.
odgtosy z
zadrzewien
kolejnych 2
osobnikow.
9. | Kruk Corvus corax C ST Przelot i Przelot i
Zerowanie na Zerowanie na
terenie terenie
inwestycyjnym inwestycyjnym
— 6 osobnikéw. | —5 osobnikow.
10.| Kuropatwa Perdix perdix L O - 4 osobniki.
11.| Kwiczot Turdus pilaris S ST W sasiadujacym 1 osobnik na
zadrzewieniu terenie
30 osobnikow. inwestycyjnym.
12.| Makolagwa Linaria cannabina S ST 6 osobnikéw -
13.| Myszotow Buteo buteo S ST 3 osobniki. 2 osobniki w
przelocie
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14.| Pierwiosnek Phylloscopus collybita ST Odglosy z lasu -
— 1 osobnik.
15.| Pliszka siwa Motacilla alba ML Na gruncie 5 1 osobnik na
(o} osobnikow. dzialce
sasiedniej
16.| Potrzeszcz Emberiza calandra 2 osobniki. 6 osobnikow
17.| Pustutka Falco tinnunculus ST - Zerowanie na
dziatkach
inwestycyjnych
i terenach
sgsiednich — 1
osobnik.
18.| Rudzik Erithacus rubecula ST - Przelot—1
osobnik.
19.| Sikora Cyanistes caeruleus ST 3 osobniki Przy torach
modraszka kolejowych — 7
osobnikow.
20.| Sikorka Parus major ST - W poblizu
bogatka zadrzewienia —
2 osobniki.
21.| Sikorka Periparus ater ST - W poblizu
sosnowka torow — 2
osobniki.
22.| Skowronek Alauda arvensis 0 Lacznie do 10 Lacznie do 22
osobnikow na osobnikow na
terenie terenie
inwestycyjnym. | inwestycyjnym.
23.| Szczygiet Carduelis carduelis ST 5 osobnikow -
wsrod
najblizszego
zadrzewienia.
24.| Szpak Sturnus vulgaris ST Przelot stada 30 osobnikow
ok. 150 na terenie
osobnikow, inwestycyjnym.
zerowanie na
powierzchni
sasiednie;j.
25.| Trznadel Emberiza citrinella ST Zgrupowanie 8 Przy torach
osobnikow, wsréd iglastych
odgtlosy z lasu zadrzewien —
kolejne 11 osobnikow.
minimum 2
osobniki.
26.| Wrobel Passer montanus ST Zgrupowanie 8 | Przy najblizszej
mazurek osobnikdw. zabudowie — 8
osobnikow.
27.| Wroblowe Passeriformes ST - Przy torach
nieoznaczone wsrod iglastych
zadrzewien —
30 osobnikow.
28.| Zigba Fringilla coelebs ST Odzywajace si¢ 2 osobniki.
3 osobniki.
29.| Zuraw Grus grus ST Przelot 4 Przelot i
osobnikow, odzywanie sig¢
Zerowanie na zurawi — 6
dziatkach osobnikow.
sgsiednich
kolejnych 4
osobnikow.
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W tabeli nr 3 okreslono zachowania ogolnie przyjete i opisane przez Ogolnopolskie Towarzystwo

Ochrony Ptakow:
Tabela 3 Kryteria legowosci ptakow
Zachowanie Symbol Kategoria
Obserwacja/stwierdzenie gatunku ST
Ptak mtodociany JUV Nie legowy
Pojedyncze ptaki obserwowane w siedlisku legowym o}

Gniazdowanie

mozliwe (A)

Jednorazowa obserwacja $piewajacego lub odbywajacego loty S

godowe samca w siedlisku legowym

Para ptakéw obserwowana w siedlisku lggowym PR
Spiewajacy lub odbywajacy loty godowe samiec stwierdzony co TE
najmniej przez 2 dni w tym samym miejscu (zajgte terytorium)
lub réwnoczesne stwierdzenie wielu samcow w siedlisku Gniazdowanie
legowym prawdopodobne
Kopulacja lub toki w siedlisku lggowym KT (B)
Odwiedzanie miejsca nadajacego si¢ na gniazdo oM
Zachowanie lub glosy niepokoju sugerujace blisko$¢ gniazda lub NP
pisklat

Plama lggowa (u ptaka trzymanego w reku) PL
Budowa gniazda lub drazenie dziupli BU

Odwodzenie od gniazda lub mtodych (udawanie rannego) albo UDA

atakowanie obserwatora
Gniazdo uzywane w danym sezonie lub skorupy jaj z danego GNS
sezonu
Gniazdo zajete ZAl Gniazdowanie pewne
Gniazdo wysiadywane WYS ©)

Ptaki z pokarmem dla mtodych lub odchodami pisklat POD
Gniazdo z jajami JAJ

Gniazdo z piskletami PIS

Mtode zagniazdowniki nielotne lub stabo lotne albo podloty MLO

gniazdownik6ow poza gniazdem

Obszar inwestycyjny stanowi baze zerowiskowa dla lokalnej awifauny, w tym tej zasiedlajacej pobliskie
tereny zabudowane, lasy, zadrzewienia i otwarte powierzchnie rolnicze.

Funkcja jaka spelnia teren inwestycyjny, nie zostanie w zaden sposob zaburzona — dziatki w dalszym
ciggu pozostang powierzchnig biologicznie czynng. W miejscu planowanej SPV pojawi si¢ roslinnos¢ naturalnie
wystepujaca na powierzchniach sasiednich, ktoérej preferencje siedliskowe odpowiadaja tymczasowemu
zacienieniu.

Po wybudowaniu elektrowni i odpowiednim uksztattowaniu zieleni przewiduje si¢ powstanie nowych,

alternatywnych miejsc zerowania dla szeregu gatunkow zwierzat, a ponadto gniazdowania dla ptakow. Przewiduje
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si¢, ze wzro$nie baza pokarmowa dla tuszczakow oraz gatunkow ptakoéw zywiacych si¢ bezkrggowcami oraz
matym kregowcami.

Dodatkowo wyksztatca si¢ bardziej réznorodne zbiorowiska roslinne, poniewaz zostang zaprzestane
zabiegi agrotechniczne, ktore wptywaja na zubozenie flory a co za tym idzie fauny terenu inwestycyjnego
W tym miejscu nalezy doda¢, ze nawet jesli ptaki w pelni okresu legowego sa faktycznie lggowe na terenie
inwestycyjnym, to realizacja inwestycji nie wptynie na zubozenie ich siedlisk w kolejnych latach. Ptaki w
dalszym ciagu beda mogly wykorzystywac teren inwestycyjny jako miejsce legowe oraz zerowisko.

Dlatego tez z uwagi na brak stwierdzenia czynnych gniazd terenowej przy obserwacji zachowan
lggowych w czasie wizji, wskazana jest dodatkowa wizja ornitologa, ktora wskaze ewentualnie adekwatne
dzialania minimalizujace. Biorac pod uwage zabudowe zajeta na ectapie budowy nalezy zatozy¢ obecnosé
stanowisk lggowych i zachowaé zasadg przezornosci (dodatkowy nadzor ornitologiczny).

W przypadku inwestycji jaka jest elektrownia stoneczna nie dojdzie do zaniku siedliska gatunkow, ktore
7yja na ziemi, poniewaz nie dojdzie do zniszczenia powierzchni biologicznie czynnej. Pomiedzy stotami
fotowoltaicznymi wyksztatci si¢ roslinno$¢ niska, ktora w dalszym ciggu bedzie mogla stanowié zerowisko dla

malych ptakow i owadow.

5.3 PLAZY - AMPHIBIA, GADY - REPTILES

Szczegbdlnie waznym okresem w zyciu plazow jest okres godowy, w ktorym w zbiornikach wodnych
gromadzg sie wszystkie doroste osobniki. Ta cecha ptazow jest jednocze$nie ogromnym utatwieniem w badaniach
tej grupy zwierzat: w krotkim czasie w jednym miejscu gromadzi si¢ cata populacja, co pozwala na okreslenie jej
liczebnosci i wielu innych cech biologicznych. Gody ptazéw sa poprzedzone migracjami do miejsc rozrodu.
Wedrowki te moga mie¢ charakter masowy i krotkotrwaty, tak jak w przypadku gatunkow wcezesnowiosennych
(traszki, zaba moczarowa, zaba trawna, ropucha szara), lub rozproszony, rozciagnicty w dhuzszym okresie
(kumaki, ropucha zielona i paskowka). Charakterystyczne dla ptazow sa roéwniez migracje letnie mtodocianych
osobnikow, ktore po przeobrazeniu si¢ z kijanki opuszczajg zbiorniki. Migracje te majg masowy charakter gtdwnie
w drugiej potowie czerwca, gdy — z reguly — przeobrazaja si¢ liczne gatunki wczesnowiosenne (zaby trawne
i moczarowe oraz ropuchy szare). P6Zniejsze migracje (lipiec—sierpien) nie sg juz tak masowe, gdyz metamorfoza
gatunkow poznowiosennych jest bardziej roztozona w czasie. Waznym aspektem przemieszczania si¢ ptazow sa
rOwniez migracje jesienne do miejsc zimowania.

Teren inwestycyjny nie jest potozony w poblizu rozleglych powierzchni takowych, okresowo zalewanych
towarzyszacych rzekom, ktore sa dla ptazow najwigkszym atraktantem. W bezposrednim sasiedztwie nie znajduja
si¢ rowniez zbiorniki wodne typu stawy czy jeziora. Podczas badan terenowych nie odnotowano wzmozonej
$miertelno$ci ptazéw na najblizszych ciggach komunikacyjnych, co mogloby $§wiadczyé o tym, ze teren
inwestycyjny jest miejscem ich statych lub sezonowych wedrowek. Miejscami w okolicy wystepuja niewielkie
zaglebienia terenu, moggce nasigka¢ wodg w okresie roztopdw czy obfitych opadéw deszczu i teoretycznie sta¢
si¢ nowym miejscem rozrodu ptazow. Niezaleznie od tego, inwestycja nie b¢dzie miala Zadnego negatywnego
wplywu na ten proces u zwierzat poniewaz zaden z ciekow i podmoktosci nie bedzie kolidowat z inwestycja, a

zaplonowane ogrodzenie pozwoli na przemieszczanie si¢ zwierzgtom pomiedzy niezmienionymi siedliskami w
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dotychczasowym zakresie. Teren inwestycyjny nie stanowi dla tych zwierzat wybitnie atrakcyjnych warunkow do
rozrodu, bytowania czy wedrowek.

Pojawianie si¢ ptazéw na terenie uprawnym bedzie mie¢ charakter incydentalny i moze mieé¢ miejsce z tg
samg czgstotliwos$cig na kazdej innej powierzchni otwartej — zwierzgta moga tymczasowo zerowac na ladzie poza
okresem rozrodu.

Ponizej na rysunku przedstawiono preferencje siedliskowe ptazéw w Polsce na podstawie opracowania
., Poradnik ochrony plazéw — ochrona dziko zyjgcych zwierzqt w projektowaniu inwestycji drogowych. Problemy
i dobre praktyki”. Rafatl T. Kurek, Mariusz Rybacki, Marek Sottysiak.

Rysunek 9 Dominujace preferencje siedliskowe ptazéw w Polsce
(= miejsca rozrodu » miejsca aktywnosci letniej)
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Jak wynika z rysunku nr 9 zdecydowana wigkszo$¢ ptazow wybiera stojaca wode w zbiornikach wodnych o
réznej powierzchni.

Teren inwestycyjny bedacy uprawa nie jest wymieniony na powyzszym rysunku jako atraktant dla ptazow
jednak jest to powierzchnia sucha, ktora nieuprawiana staje si¢ ugorem — a jak wynika z powyzszych informacji
teoretycznie kazdy z gatunkdéw plazéw moze pojawic si¢ tymczasowo na powierzchni rolniczej. Bedzie to jednak
pojawianie si¢ tymczasowe niezwigzane z rozrodem, a przewidziane parametry ogrodzenia nie wplyna
negatywnie na efektywnos¢ przemieszczania si¢ tych zwierzat.

Dziatki inwestycyjne byly powierzchnia suchg i uboga siedliskowo. Nie odnotowano potencjalnych miejsc
rozrodu plazoéw tj. ciekdw czy zbiornikow wodnych w granicach terenu inwestycyjnego. Podczas wizji

terenowych zaréwno w okresie pdznoletnim jak i wczesnowiosennym nie odnotowano zadnych przedstawicieli

ptazow.
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Na etapie powstawania i eksploatacji inwestycji nie przewiduje si¢ wystapienia zagrozen dla ptazow w
wyniku np.: kolizji z pojazdami. Jak wyzej wspomniano na terenie inwestycyjnym powstanie porolniczy nieuzytek
pozostawiony naturalnej sukcesji rowniez przez faung. Z uwagi na zaniechanie intensywnej produkcji rolniczej
moze jedynie przyczynic¢ si¢ do powstania nowych siedlisk fauni i flory.

Dzialki inwestycyjne nie sg powierzchnia intensywnie wykorzystywang przez plazy, z uwagi na to ze nie
leza pomiedzy siedliskami atrakcyjnymi dla ptazoéw poza okresem rozrodu np.: tgkami, terenami podmoktymi i
nie znajduja si¢ na szlaku ich regularnych codziennych migracji. Pojawianie si¢ ptazow na terenie uprawnym
bedzie mie¢ charakter incydentalny i moze mie¢ miejsce z ta sama czgstotliwoscia na kazdej innej powierzchni
otwartej.

W dniu wizji terenowych nie odnotowano zadnych gatunkéw gadow, chociaz przewiduje si¢ mozliwo$¢

pojawiania si¢ jaszczurki zwinki Lacerta agilis, ktora chetnie pojawia si¢ na suchych powierzchniach rolniczych.

5.4 BEZKREGOWCE - INVERTEBRATA

Na suchej powierzchni nie odnotowano gatunkéw rzadkich czy unikatowych w skali wojewddztwa. Jesli
nawet przedstawiciele tych gatunkoéw tymczasowo pojawiaja si¢ na terenie inwestycyjnym to nie przewiduje si¢
ze strony inwestycji na nie zadnego negatywnego wptywu — powierzchnia dziatek pozostanie nadal powierzchnig
biologicznie czynna, o wigkszej niz dotychczas biordéznorodnosci flory, a co za ty idzie i fauny. W zaobserwowanej
entemofaunie dominowaty pospolite motyle Lepidoptera i blonkowki Hymenoptera. W ramach obserwacji nie
odnotowano bezkrggowcow objetych calkowitg i cze¢§ciowa ochrong gatunkowa w ramach Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U.2016 poz. 2183).

Inwestycja doprowadzi wrecz do poprawy warunkoéw bytowania dla tych zwierzat, poniewaz zaprzestane
zostang zabiegi agrotechniczne prowadzace do zubozenia flory. W wyniku rozwoju bardziej réznorodnej
roslinnosci, w tym roslin kwitnacych dojdzie do wzrostu bioréznorodnosci, szczegolnie motyli.

PODSUMOWANIE

Nie odnotowano miejsc wylegu i rozrodu, na terenie gdzie zaplanowane sg prace budowlano-montazowe.,
jednak napotkano kilka zachowan mogacych swiadczyé o wylegu ptakoéw. Dziatki w miejscu gdzie przewidziano
posadowienie stotow SPV byly wykorzystywana gtownie jako zerowisko i miejsce tymczasowego odpoczynku.
Nie odnotowano gatunkéw rzadkich w skali kraju, zagrozonych wymarciem lub zamieszczonych w Czerwonej
Ksigdze Zwierzat.

Z uwagi na rozlegla powierzchni¢ inwestycji nalezy liczy¢ si¢ z obecno$cia gniazd ptasich w przysztosci
kiedy beda prowadzone prace wykonawcze, dlatego przewidziano dodatkowa wizj¢ ornitologa (przyrodnika),
ktory  zaktualizuje wyniki badan ornitologicznych i wskaze konkretne dziatania minimalizujace lub/i
kompensujace — W przypadku gdyby realizacja inwestycji musiala mie¢ miejsce w okresie aktywno$ci tych
zwierzat (marzec — sierpien).

Na etapie eksploatacji inwestycji nie przewiduje si¢ wystapienia zagrozen dla ptazéw w wyniku np.:
kolizji z pojazdami. Jak wyzej wspomniano na terenie inwestycyjnym powstanie porolniczy nieuzytek
pozostawiony naturalnej sukcesji rowniez przez faung. Z uwagi na zaniechanie intensywnej produkcji rolniczej
moze jedynie przyczynic¢ si¢ do powstania nowych siedlisk fauni i flory.

Pojawianie si¢ ptazow na terenie rolniczym be¢dzie mie¢ charakter incydentalny i moze mie¢ miejsce z ta

samg czgstotliwoscig jak na kazdej innej powierzchni otwarte;.
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Kontrole terenowe objety okres lggowy ptakoéw — nie odnotowano na powierzchni rolniczej (w miejscu gdzie
zaplanowano posadowienie instalacji SPV) zadnego gniazda ptasiego, chociaz z uwagi na przewidziang

powierzchni¢ pod zabudowe SPV oraz napotkane siedliska, bgdace czgsto miejscem ich wylegu nalezy liczy¢ si¢

z mozliwoécig obecnoéci tych gniazd w latach kolejnych (dodatkowa wizja ornitologa).

Podsumowujac inwestycja na etapie realizacji i eksploatacji nie wptynie na biordéznorodnos¢ i

roznorodnos¢ gatunkow, w tym gatunkéw chronionych na mocy dyrektywy siedliskowej i dyrektywy

ptasiej oraz nie wplynie na bogactwo sktadu gatunkowego siedlisk na badanym obszarze.

6 Potencjalna awifauna terenu inwestycyjnego

Sam teren inwestycyjny bedacy sucha i uboga agrocenoza, ktéra w pelni okresu lggowego moze by¢ miejscem

lggowym pospolitych kurakow (bazant Phasianus colchicus, kuropatwa Perdix perdix, przepiorka Coturnix

coturnix) oraz skowronka Alauda arvensis, potrzeszcza Emberiza calandra, pliszki siwej Motacilla alba i zottej

Motacilla flava, biatorzytki, klaskawki Saxicola rubicola czy poklaskwy Saxicola rubetra.

Ponizej przeanalizowano potencjalne gatunki legowe ptakow na otwartej powierzchni rolniczej (gatunki

ptakow zaktadajacych gniazda na gruncie na suchych powierzchniach rolniczych/nieuzytkach/ugorach), oceniajac

wplyw planowanego przedsiewzigcia na lokalng i krajowa awifaune potencjalnie legowa:

Tabela 4 Potencjalne gatunki lggowe na terenie inwestycyjnym

Gatunek ptaka

Potencjalne siedlisko

(Atlas Pospolitych Ptakow Legowych
Polski —

rozmieszczenie, Wwybiorczos¢

siedliskowa, trendy)

Odniesienie do terenu inwestycyjnego

Potrzeszcz

Emberiza calandra

Liczny, lokalnie $rednio liczny gatunek lggowy
krajobrazu rolniczego. Najwyzsze zaggszczenia
osigga w Wielkopolsce, nieco mniej liczny na
Dolnym Slgsku, Lubelszczyznie i w pasie
pobrzezy Battyku. Najmniej liczny w regionach
zalesionych i chtodnych: na Mazurach oraz w
gorach 1 na pogorzach, gdzie lokalnie moze nie
wystgpowa¢ na  rozlegtych  obszarach.
Potrzeszcz jest typowym gatunkiem otwartego i
nizinnego krajobrazu rolniczego -
najliczniejszy jest w regionach z co najmniej
60% udziatem powierzchni pol uprawnych.
Unika wszelkich rodzajow laséw (zarowno
duzych kompleksow lesnych, jak i drobnych
zadrzewien), a takze terenéw poros$nigtych
ro$linnoscia krzewiasta i sadow. Nie toleruje

obszarow wilgotnych o wysokiej produkcji

pierwotnej:  pastwisk, lak 1 terenow
podmoktych. Preferuje rolnictwo
wielkoobszarowe i intensywne, z duzym

udziatem obszaréw pod zasiewami oraz wysoka

Dziatki inwestycyjne odpowiadaja preferencjom siedliskowym

gatunku; podobnie jak powierzchnie sasiednie.

Gniazduje na ziemi, wérdd roslinnosci, gniazdo zbudowane z traw,

todyzek, wystane wlosiem i korzonkami.

Roslinno$¢ trawiasta pozostanie nie naruszona; cze$¢ z niej zostanie
jedynie ,,przykryta” powierzchnig stotéw, pod ktérymi w dalszym
ciggu bedzie rosta roélinno$¢ niska. Ewentualne koszenie bedzie
miato miejsce 1 raz do roku, po okresie lggowym ptakoéw (druga
polowa sierpnia lub we wrze$niu) pozwalajac w ten sposob na

coroczne wyprowadzanie lggéw przez wszystkie mate ptaki.

W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego

oddziatywania ze strony inwestycji na sukces lggowy tego gatunku.
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mechanizacja. Jest gatunkiem cieplo- i

sucholubnym.

Poklaskwa

Saxicola rubetra

Liczny gatunek lggowy urozmaiconego i

otwartego  krajobrazu.  Poklaskwa  jest
najliczniejsza na Mazurach, Podlasiu i Pomorzu
Zachodnim. Na pozostalym obszarze jest
rozmieszczona do$¢ rownomiernie i lokalnie
liczniejsza w regionach obfitujacych w Iaki i

pastwiska, zwlaszcza w dolinach rzecznych.

Poklaskwa osiaga najwyzsze zagegszczenia w
krajobrazie bedacym mozaika tak, pastwisk,
ekstensywnie uzytkowanych pol uprawnych i
miejsc porosnigtych wysoka roslinnoscia zielna
i krzewiasta. Preferuje urozmaicony krajobraz
rolniczy z niskim udzialem gruntéw pod
natomiast

zasiewami, domieszka

spora
odtogow, ugorow, nieuzytkéw i niewielkich
zadrzewien. Unika rozleglych i zwartych
obszarow lesnych, w szczeg6lnosci borow,
gniezdzi si¢ jednak na duzych polanach i

zrgbach. Stroni od cztowieka i obszaréw o silnej

Dziatki inwestycyjne odpowiadaja preferencjom siedliskowym

gatunku; podobnie jak powierzchnie sasiednie.

Poklaskwa moze by¢ lggowa na terenie inwestycyjnym w
przysztosci jesli nie odnajdzie bardziej rdéznorodnej powierzchni

otwartej (taka, pastwisko, nieuzytek).

Poklaskwa wije gniazdo w kepie traw. Roslinno$¢ trawiasta
pozostanie nie naruszona; cz¢$¢ z niej zostanie jedynie ,,przykryta”
powierzchnig stotow, pod ktorymi w dalszym ciagu bedzie rosta
ro$linnos¢ niska. Ewentualne koszenie bgdzie miato miejsce 1 raz
do roku, po okresie lggowym ptakow (druga potowa sierpnia lub we
wrzesniu) pozwalajac w ten sposOb na coroczne wyprowadzanie

legow przez wszystkie mate ptaki.

W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego

oddziatywania ze strony inwestycji na sukces lggowy tego gatunku.

antropopresji.
Klaskawka Klaskawka wystgpuje dos¢ licznie w | Sam teren inwestycyjny nie stanowi najbardziej preferowanego
Saxicola rubicola | potudniowej  czesci  kraju.  Najwyzsze | siedliska gatunku, dlatego nie przewiduje si¢ obecnosci na terenie

zageszczenia osigga na Slasku oraz w pasie
pogoérzy. Nieco mniej liczna na Wyzynie
Matopolskiej i Lubelskiej. Na pozostatym
obszarze kraju nieliczna i rozmieszczona

bardzo nierownomiernie. Tworzy lokalne
skupiska, szczegdlnie w okolicach duzych
miast, w dolinach duzych rzek oraz na
wybrzezu.  Klaskawka  jest  gatunkiem
charakterystycznym dla wyzyn i pogorzy.
Najwyzsze zageszczenia osigga w zakresie
wysokosci od 300 do 500 m n.p.m. Preferuje
wilgotny klimat o duzych amplitudach
dziennych temperatur. Jest silnie zwigzana z
krajobrazem rolniczym i obecno$cia cztowieka.
Unika jednak obszaré6w zdominowanych przez
duze gospodarstwa i najwigksze zaggszczenia
osigga W miejscach o intensywnym, lecz

drobnym i rozproszonym osadnictwie.

inwestycyjnym. Uboga agrocenoza wydaje si¢ by¢ zbyt mato
urozmaiconym siedliskiem dla tego gatunku. Klaskawka gniazduje
rowniez w niskiej roslinnosci, dlatego teoretycznie moze pojawic

si¢ na terenie inwestycyjnym.

Z uwagi na pozostawienie powierzchni biologicznie czynnej w

nienaruszonym stanie nie przewiduje si¢ na ten gatunek
negatywnego wplywu nawet gdyby pojawil si¢ na terenie

inwestycyjnym w przysztosci.

Roslinnos¢ trawiasta pozostanie nie naruszona; czg¢s¢ z niej zostanie
jedynie ,,przykryta” powierzchnig stotow, pod ktorymi w dalszym
ciggu bedzie rosta roslinno$¢ niska. Ewentualne koszenie bedzie
miato miejsce 1 raz do roku, po okresie lggowym ptakow (druga
potowa sierpnia lub we wrze$niu) pozwalajac w ten sposob na

coroczne wyprowadzanie lggoéw przez wszystkie mate ptaki.

W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego

oddziatywania ze strony inwestycji na sukces legowy tego gatunku.
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Swiergotek Srednio liczny, w potocnej Polsce liczny | Teren inwestycyjny, ktory jest powierzchnia suchg nie stanowi
takowy Anthus | gatunek zwiazany z lakami, turzycowiskami i | najbardziej preferowanego siedliska gatunku, dlatego nie
pratensis pastwiskami. Najliczniejszy w pasie pobrzezy | przewiduje si¢ obecnosci na terenie inwestycyjnym ($wiergotek
Baltyku i lokalnie w Polsce NE w rejonach o | unika intensywnego rolnictwa).
wysokim  udziale  otwartych  terenéw
podmokiych i pastwisk (Réwnina Kurpiowska, Z uwagi na pozostawienie powierzchni biologicznie czynnej w
Kotlina Biebrzafska). Nieco mniej liczny w nienaruszonym stanie nie przewiduje si¢ na ten gatunek
dolinach nizinnych rzek o torfowym podiozu negatywnego wplywu nawet gdyby pojawit si¢ na terenie
(dolina Noteci, dolnej Warty, dolnego Bugu, | mWestycyjnym w przysztosci.
Narwi). Liczny w niskich gorach i obnizeniach . . L . .
Roslinno$¢ trawiasta pozostanie nie naruszona; cz¢$¢ z niej zostanie
gorskich. Unika terenow porosnigtych duzymi | . . . . ) .
jedynie ,,przykryta” powierzchnig stotow, pod ktorymi w dalszym
kompleksami lesnymi oraz intensywnego X . . X X
. ) ciggu bedzie rosta roélinno$¢ niska. Ewentualne koszenie bedzie
rolnictwa. Generalnie optymalnym . o . )
miato miejsce 1 raz do roku, po okresie legowym ptakow (druga
srodowiskiem  $wiergotka  fakowego  sa . . . . )
potowa sierpnia lub we wrze$niu) pozwalajac w ten sposob na
torfowiska niskie i pastwiska lezace w zasiggu . i . .
coroczne wyprowadzanie lggow przez wszystkie mate ptaki.
oddziatywania klimatu morskiego. W takich
warunkach  gatunek ten unika sgsiedztwa | W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sic negatywnego
czlowieka oraz wszelkiego typu lasow i | oddziatywania ze strony inwestycji na sukces legowy tego gatunku.
zadrzewiefi, a w szczegdlnosci duzych i
zwartych borow.
Czajka Vanellus Srednio liczny, lokalnie nieliczny gatunek | Zdarza sie, ze w obliczu brak dogodnych, podmoktych siedlisk
vanellus legowy terenow otwartych. Najliczniejszy na | czajki wybieraja suche powierzchnie rolnicze do zakladania

Podlasiu i potnocnym Mazowszu, mniej liczny
na Mazurach, w Kotlinie Sandomierskiej,
Niecce Nidzianskiej i na Polesiu oraz w
szerokich dolinach duzych nizinnych rzek.
Nieliczny na terenach zalesionych i gorzystych
(Beskidy, Sudety, Pomorze, ziemia lubuska).
Zaggszczenie populacji czajki zalezy przede
wszystkim od udzialu pastwisk w krajobrazie.

Mniej licznie zasiedla taki kosne, szczegdlnie

podmokte (np. zalewowe). Srodowiskiem
suboptymalnym sg pola uprawne —
zaggszczenia s3 tam  znaczaco  nizsze,

apreferencja do pdl jest duzo wyrazniej
widoczna w krajobrazie z niewielkim udziatem
pastwisk. Czajka unika laséw, zwlaszcza

duzych  kompleksow lesnych.  Preferuje

krajobraz nizinny i ptaski. Stroni od miejsc o
silnej antropopresji: nie gniezdzi si¢ w
okolicach, w ktorych powierzchnia obszarow

zabudowanych przekracza 40%.

gniazda. Je$li taka sytuacja miataby miejsce w przysztosci to
realizacja inwestycji nie wplynie na sukces lggowy tego gatunku.
Osobniki czajki z powodzeniem beda mogly wyprowadzic¢ legi albo
na licznych powierzchniach sasiednich, a nawet na terenie zajetym
pod panele w przerwach pomiedzy stotami SPV (planowane sa
wolne miejsca o szerokosci kilku m w celu uniknigcia wzajemnego

zacienienia).

Bazant Phasianus

colchicus

Na potudniu Polski liczny, w pétnocnej czgsci
kraju nieliczny, a na pozostalym obszarze
$rednio liczny gatunek legowy krajobrazu
rolniczego. Najliczniejszy w regionach, w
ktorych dziko zyjaca populacja jest zasilana
osobnikami z hodowli — gtownie na Gérnym

Slasku, Podkarpaciu i w Matopolsce. Nieliczny

Dziatki inwestycyjne odpowiadaja preferencjom siedliskowym
gatunku; podobnie jak powierzchnie sasiednie. Nalezy si¢ liczy¢ z
mozliwoscia wyprowadzenia lggu na terenie inwestycyjnym W
okresie leggowym w kolejnych latach. Bazanty zakladajg gniazda w
plytkich zagtebieniach ziemi.

Roslinno$¢ trawiasta pozostanie nie naruszona; cz¢$¢ z niej zostanie

jedynie ,,przykryta” powierzchnig stotéw, pod ktérymi w dalszym
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lub nawet bardzo nieliczny na ziemi lubuskiej,
Pomorzu i Mazurach, gdzie w wielu miejscach
nie wystgpuje w ogole. Zageszczenie populacji
bazanta niekoniecznie §$wiadczy o jego
preferencjach $rodowiskowych. Duza czg$¢
osobnikoéw pochodzi z hodowli i obserwowane
wzorce moga wynika¢ zarbwno z wybiorczosci
srodowiskowej tego gatunku, jak i aktywnos$ci
hodowcow oraz mySliwych. Liczebnosé
bazantow zalezy gtéwnie od gestosci sieci
osadniczej. Bazant unika duzych kompleksow
lesnych i wystgpuje w krajobrazie rolniczym, z
reguty w poblizu cztowieka. Preferuje typowy
krajobraz wiejski z duza iloscia matych
gospodarstw, sadow, tak, obszaréw z luzng
roslinnoscia krzewiasta i zbiorowisk wysokiej
roslinnosci zielne;j. Jest gatunkiem
cieptolubnym — zaggszczenia rosng wraz ze

wzrostem $redniej temperatury roczne;j.

ciggu bedzie rosta roslinno$¢ niska. Ewentualne koszenie bedzie
miato miejsce 1 raz do roku, po okresie legowym ptakow (druga
potowa sierpnia lub we wrze$niu) pozwalajac w ten sposob na

coroczne wyprowadzanie legéw przez wszystkie mate ptaki.

W zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego

oddziatywania ze strony inwestycji na sukces lggowy tego gatunku.

Kuropatwa
Perdix perdix

Srednio liczny, w $rodkowej i wschodniej
Polsce liczny gatunek lggowy krajobrazu
rolniczego. Kuropatwa jest najliczniejsza w
potudniowej czesci Wyzyny Malopolskiej, na
Lubelszczyznie, lokalnie na Podkarpaciu, w
potudniowej czgséci Podlasia i Mazowsza oraz
we wschodniej Wielkopolsce. Zdecydowanie
mniej liczna w gorach i na pogorzach oraz na
Slasku. Najrzadsza w pasie pojezierzy i
pobrzezy, szczegblnie unika regiondéw silnie

zalesionych.

Lokalne zaggszczenie populacji kuropatwy
moze zaleze¢ od prowadzonych w niektorych
obwodach towieckich ,,programéw odbudowy
zwierzyny drobnej”. Takie akcje moga
nieznacznie zaburza¢ prezentowany tu obraz
réwniez

rozmieszczenia  gatunku,  jak

charakterystyke jego wybidrezosei
srodowiskowej. Kuropatwy osiagaja najwyzsze
zaggszczenia ~w  otwartym  krajobrazie
rolniczym z duza iloscig $redniej wielko$ci
gospodarstw  (2-10 ha). Preferuja do$é
intensywne rolnictwo, z duzym udzialem
gruntéw ornych pod zasiewami oraz uprawami
ziemniakéw 1 burakéw cukrowych. Unikaja
zwartych kompleksow lesnych, natomiast
pozytywny wplyw na zaggszczenie populacji

ma obecno$¢ skrajow lasu, okrajkow i stref

Dziatki inwestycyjne odpowiadaja preferencjom siedliskowym
gatunku; podobnie jak powierzchnie sgsiednie — nalezy sie liczy¢ z
mozliwo$cia wyprowadzenia lggu na terenie inwestycyjnym okresie
legowym w kolejnych latach. Kuropatwy zaktadaja gniazda w
plytkich zagltebieniach ziemi.

Ro$linno$¢ trawiasta pozostanie nie naruszona; cze$¢ z niej zostanie
jedynie ,,przykryta” powierzchnig stotéw, pod ktérymi w dalszym
ciggu bedzie rosta roslinno$¢ niska. Ewentualne koszenie bedzie
miato miejsce 1 raz do roku, po okresie lggowym ptakow (druga
potowa sierpnia lub we wrze$niu) pozwalajac w ten sposob na

coroczne wyprowadzanie legdw przez wszystkie ptaki.

W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego

oddziatywania ze strony inwestycji na sukces legowy tego gatunku.
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ekotonalnych. Kuropatwy preferuja krajobraz

nizinny o niewielkich deniwelacjach.

Przepiorka

Coturnix coturnix

Srednio liczny gatunek legowy otwartego

krajobrazu  rolniczego z przewaga pol
uprawnych. Przepiorka jest najliczniejsza w
Niecce Nidzianskiej i na Wyzynie Lubelskiej,
mniej liczna na  Dolnym  Slasku i w
potudniowych czesciach Podlasia, Mazowsza i
Wielkopolski. Unika gor, regionéw zalesionych
oraz okolic nizinnych i wilgotnych: pojezierzy,
kotlin i pradolin. Przepiorka jest typowo
polnym gatunkiem — najwyzsze zaggszczenia
osigga w krajobrazie rolniczym z duzym
udzialem powierzchni poél uprawnych oraz
gruntéw ornych pod zasiewami. Preferuje
okolice, w ktorych dominuja $redniej wielkosci
gospodarstwa (2—-10 ha), najchetniej z hodowla
koni, natomiast unika drobnych, réznorodnych
pod wzgledem upraw i pofragmentowanych pol
i dziatek. Zdecydowanie unika miejsc o
wysokiej produkceji pierwotne;j: tak i wilgotnych
pastwisk. Wyjatkowo, w okolicach z niewielka
ilo$cia optymalnych srodowisk (pdl z uprawami
zbozowymi), gniezdzi si¢ na suchych
pastwiskach lub tzw. nieuzytkach, sa to jednak
$rodowiska suboptymalne. Przepiorka unika
zwartych drzewostanow (szczegdlnie
iglastych), w mniejszym stopniu drobnych
zadrzewief. Stroni od czlowieka i miejsc o

wysokiej antropopresji

Dziatki inwestycyjne odpowiadaja preferencjom siedliskowym
gatunku; podobnie jak powierzchnie sgsiednie — nalezy si¢ liczy¢ z
mozliwo$cig wyprowadzenia lggu na terenie inwestycyjnym okresie
legowym w kolejnych latach. Przepiorki zaktadaja gniazda w
plytkich zagltebieniach ziemi.

Roslinno$¢ trawiasta pozostanie nie naruszona; czg¢$¢ z niej zostanie
jedynie ,,przykryta” powierzchnig stotéw, pod ktorymi w dalszym
ciggu bedzie rosta roslinno$¢ niska. Ewentualne koszenie bedzie
miato miejsce 1 raz do roku, po okresie legowym ptakow (druga
potowa sierpnia lub we wrze$niu) pozwalajac w ten sposob na

coroczne wyprowadzanie legéw przez wszystkie ptaki.

W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego

oddziatywania ze strony inwestycji na sukces lggowy tego gatunku.

Skowronek

Alauda arvensis

Bardzo liczny i szeroko rozpowszechniony
gatunek nizinnego krajobrazu rolniczego.
Najliczniejszy na terenach wielkoobszarowego
i intensywnego rolnictwa: w Wielkopolsce, na
Kujawach i Lubelszczyznie. Mniej liczny w
regionach o wysokiej lesistosci oraz w gorach i
na pogorzach. Optymalnym $rodowiskiem dla
skowronka sa pola uprawne. Ich udzial w
krajobrazie  jest gtdéwnym  czynnikiem
wplywajacym na zageszczenie populacji tego
gatunku. Pastwiska wydaja si¢ $rodowiskiem
suboptymalnym: zageszczenie populacji rosnie
Wraz ze wzrostem udziatu pastwisk, ale tylko w
miejscach, gdzie udzial pdl jest niewielki.
Natomiast w krajobrazie zdominowanym przez
pola uprawne (>60% powierzchni) skowronki
nie wybieraja pastwisk (ich liczebno$¢ maleje
wzrostem  udziatu

wraz — ze pastwisk).

Skowronki nie lubia nie tylko zwartych

Dziatka inwestycyjna jest potencjalnym miejscem lggowym tego
gatunku Skowronek gniazduje w niskiej roslinnosci, dlatego z
uwagi na swoje zageszczenie populacji krajowej zapewne bedzie

lggowy na terenie inwestycyjnym.

Z uwagi na pozostawienie powierzchni biologicznie czynnej w
nienaruszonym stanie nie przewiduje si¢ na ten gatunek
negatywnego wplywu. Roslinno$¢ trawiasta pozostanie nie
naruszona; cze$¢ z niej zostanie jedynie ,,przykryta” powierzchnia
stotéw, pod ktorymi w dalszym ciagu bedzie rosta roslinnos¢ niska.
Ewentualne koszenie bedzie miato miejsce 1 raz do roku, po okresie
legowym ptakow (druga potowa sierpnia lub we wrzesniu)
pozwalajac w ten sposob na coroczne wyprowadzanie legow przez

wszystkie ptaki.

W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego

oddziatywania ze strony inwestycji na sukces lggowy tego gatunku.
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kompleksow lesnych, ale rowniez krajobrazu o

wysokim  udziale  nawet  niewielkich

fragmentow lasow, zadrzewien S$rodpolnych
czy alei. Wyraznie nie preferujg urozmaiconego

krajobrazu o  skomplikowanej  strukturze

przestrzennej, np. rozproszonego i

drobnoobszarowego  rolnictwa.  Skowronki

unikaja  cztowieka: na terenach, gdzie

zageszczenie populacji ludzkiej ro$nie powyzej
4 oséb/km?

liczebnos¢  skowronkow

gwaltownie spada.

Blotniak takowy

Circus pygargus

Nieliczny, w zachodniej i potudniowej Polsce
bardzo nieliczny gatunek legowy otwartego
krajobrazu. Wystgpuje gtownie na Podlasiu i
pétnocnym Mazowszu. Poza tymi regionami
jest bardzo nieliczny. Zaggszczenie zerujacych
blotniakow takowych zalezy przede wszystkim
od udziatu pastwisk w powierzchni wszystkich
uzytkow rolnych. Nie stwierdzono tego gatunku
na powierzchniach badawczych, na ktorych
odsetek ten byl mniejszy niz 1%, natomiast
powyzej 2% udziatu pastwisk zageszczenie
populacji wyraznie rosnie. Gatunek ten
preferuje rozlegte, plaskie i otwarte przestrzenie
i unika krajobrazu, w ktorym dominuja

niewielkie ~gospodarstwa rolne. Blotniak
takowy wykazuje dwumodalng wybidrczo$¢ w
stosunku do ogolnego udziatu uzytkow rolnych.
Wynika to prawdopodobnie z obserwowanego
w ostatnich latach zjawiska zasiedlania nowego

$rodowiska, jakim sg pola uprawne

Blotniak Iakowy preferuje podmokie Iaki, turzycowiska i
torfowiska, obrzeza bagien. W przypadku braku takich siedlisk
wybiera roéwniez rozlegle tany zbdéz i rzepaku w krajobrazie
rolniczym. Dziatka inwestycyjna nie jest dla tego gatunku
najbardziej preferowanym miejscem legowym. Blotniak lakowy jak
kazdy inny przedstawiciel ptakow szponiastych moze
wykorzystywac powierzchnie otwarte jako zerowisko, w tym teren
inwestycyjny. W ramach inwestycji przewidziano zajecie
powierzchni do 58 ha. Pomimo tej skali, to w zwiazku z szeroko
dostepnym areatem zerowiskowym nie przewiduje si¢ negatywnego
wplywu na zubozenie jego bazy pokarmowej i na sukces lggowy

blotniaka tgkowego.

Blotniak stawowy

Circus

aeruginosus

Nieliczny, w Polsce poludniowej i pdinocno-
zachodniej bardzo nieliczny gatunek lggowy
krajobrazu

rolniczego.  Najliczniejszy w

Wielkopolsce, na Kujawach, Zutawach,
Dolnym Slasku, w Niecce Nidzianskiej i na
Lubelszczyznie. Omija regiony o wysokiej
lesisto$ci oraz gory i wyzyny. Stwierdzenia
blotniakéw stawowych rejestrowane w ramach
programu MPPL dotycza ptakow zerujacych.
Jednak blotniakéw

samce stawowych,

szczegolnie  gniazdujace w  krajobrazie
rolniczym; moga zerowa¢ ponad 5 km od
gniazda. W okresie lggowym blotniaki zeruja
przede wszystkim na intensywnie
uzytkowanych polach uprawnych. Preferuja
takze doliny duzych rzek oraz pastwiska.
Mozliwe, ze korzystanie z pol jako miejsc

zdobywania pokarmu jest efektem powszechnej

Blotniak stawowy gniazduje w bezposrednim sasiedztwie
zbiornikow lub ciekéw wodnych w strefie szuwarowej — teren
inwestycyjny  (agrocenoza) nie spelnia jego preferencji
siedliskowych dot. wyprowadzania legéw jednak moze stanowic¢
jego miejsce zerowania, podobnie jak wszystkie przylegle pola
uprawne. Blotniak stawowy jak kazdy inny przedstawiciel ptakow
szponiastych moze wykorzystywa¢ powierzchnie otwarte jako
zerowisko, w tym teren inwestycyjny. W ramach inwestycji
przewidziano zajecie powierzchni do 58 ha. Pomimo tej skali, to w
zwigzku z szeroko dostgpnym arealem zerowiskowym nie
przewiduje si¢ negatywnego wplywu na zubozenie jego bazy

pokarmowej ina sukces legowy blotniaka stawowego.
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dostepnosci tego siedliska, gdyz w krajobrazie
z duzym udzialem pastwisk oraz w dolinach
rzecznych pola sa wyraznie omijane. Blotniak
stawowy unika lasow, natomiast korzystnie na
zageszezenie populacji tego gatunku wpltywa

obecno$¢ duzych zbiormikéw wodnych.

Pliszka z6lta

Motacilla flava

Liczny gatunek lggowy nizinnego krajobrazu
rolniczego. Najwyzsze zaggszczenia osigga W
Wielkopolsce, na Mazowszu, Dolnym Slasku,
Podlasiu i

Lubelszczyznie. Unika wyzyn,

pogérzy i gor, a takze regiondow silnie
zalesionych o urozmaiconej rzezbie i wysokich
opadach. Jeszcze kilkanascie lat temu pliszka
z6lta byla uwazana za gatunek takowy, ktory
stopniowo kolonizuje uprawy rzepaku i roslin
Obecnie

wydaje  sie, ze

zdecydowana wigkszo$¢ krajowej populacji

okopowych.

gniezdzi si¢ na  polach  uprawnych.
Najwazniejszym czynnikiem decydujacym o
zaggszezeniu populacji pliszki zottej jest udziat
rozlegtych i intensywnie uzytkowanych pol.
Szczegblnie preferowane sa regiony z duzym
udzialem upraw ziemniakow i burakow
cukrowych. Gatunek ten unika nie tylko
zwartych lasow, ale rowniez wszelkiego
rodzaju zadrzewien i terenow poros$nigtych
wyzsza ro$linnoscia, a takze ugorow. Odlogi,
taki i pastwiska sa biotopami suboptymalnymi
— zageszczenia w tych $rodowiskach sa
wyraznie nizsze, ponadto ich wplyw na obraz
zmienno$ci zageszcezen jest zauwazalny tylko w
miejscach, w ktorych udziat pol uprawnych jest
mniejszy niz 20%. Pliszka zolta jest gatunkiem
nizinnym (powyzej 400 m n.p.m. praktycznie

nie wystepuje) i sucholubnym (nieliczna w

Nalezy liczy¢ si¢ z mozliwoscia jej legdbw w okresie legowym w
kolejnych latach z uwagi na preferencje siedliskowe. Pliszka zotta
gniazduje w niskiej roslinnosci, dlatego moze pojawic si¢ legowa na

terenie inwestycyjnym.

Z uwagi na pozostawienie powierzchni biologicznie czynnej w

nienaruszonym stanie nie przewiduje si¢ na ten gatunek
negatywnego wplywu nawet gdyby pojawit si¢ na terenie
inwestycyjnym w przysztosci. Roslinno$¢ trawiasta pozostanie nie
naruszona; cz¢$¢ z niej zostanie jedynie ,,przykryta” powierzchnia
stotéw, pod ktorymi w dalszym ciagu bedzie rosta roslinnos¢ niska.
Ewentualne koszenie bgdzie miato miejsce 1 raz do roku, po okresie
legowym ptakow (druga potowa sierpnia lub we wrze$niu)
pozwalajac w ten sposOb na coroczne wyprowadzanie lggéw przez

wszystkie ptaki.

W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego

oddziatywania ze strony inwestycji na sukces legowy tego gatunku.

regionach o rocznej sumie opadow

przekraczajacej 700 mm).
Pliszka siwa | Pliszka siwa jest licznym gatunkiem | Nalezy liczy¢ si¢ z mozliwoscia jej legow w okresie leggowym w
Motacilla alba urozmaiconego  krajobrazu  rolniczego i | kolejnych latach z uwagi na preferencje siedliskowe. Pliszka siwa

kulturowego. Najliczniejsza jest na Mazurach i
potnocnym Podlasiu. W skali catego kraju
zaznacza si¢ gradient zageszczenia populacji
SW-NE,

przebiegajacy = w  kierunku

prawdopodobnie odzwierciedlajacy
zimnolubne upodobania tego gatunku. Pliszka
siwa

przede  wszystkim w

wystepuje
urozmaiconym krajobrazie rolniczym z duzym
udziatem pastwisk. Optymalnym $rodowiskiem

dla tego gatunku wydaje si¢ mozaika pol

gniazduje w niskiej roslinnosci, dlatego teoretycznie moze pojawic

si¢ na terenie inwestycyjnym.

Z uwagi na pozostawienie powierzchni biologicznie czynnej w

nienaruszonym stanie nie przewiduje si¢ na ten gatunek
negatywnego wplywu nawet gdyby pojawil si¢ na terenie
inwestycyjnym w przysztosci. Roslinnos¢ trawiasta pozostanie nie
naruszona; cz¢$¢ z niej zostanie jedynie ,,przykryta” powierzchnia
stotéw, pod ktorymi w dalszym ciagu bedzie rosta roslinnos¢ niska.

Ewentualne koszenie bedzie miato miejsce 1 raz do roku, po okresie
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uprawnych  (30-60%
udziatu), tak,

powierzchniowego
pastwisk, zadrzewien
$rodpolnych i luznej zabudowy wiejskie;j.
Pliszka siwa wyraznie preferuje obszary
zabudowane, jednak unika zwartej zabudowy
miejskiej (wykazuje pewien optymalny poziom
tolerowanego zakresu stopnia urbanizacji).
Unika lasow, zwlaszcza wnetrz rozleglych
kompleksow z dominacja gatunkoéw iglastych.
Toleruje natomiast drobne zadrzewienia,
ktorych optymalny udziat w krajobrazie dla
tego gatunku powinien wynosi¢ od 5 do 10%.
Jest gatunkiem nizinnym (najchetniej zasiedla
regiony potozone ponizej 200 m n.p.m.) i
zimnolubnym — osigga najwyzsze zaggszczenia
W miejscach o $redniej temperaturze rocznej

nizszej niz 7°

lggowym ptakéw (druga polowa sierpnia lub we wrzesniu)
pozwalajac w ten sposOb na coroczne wyprowadzanie lggow przez

wszystkie ptaki.

W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego

oddziatywania ze strony inwestycji na sukces legowy tego gatunku.

Derkacz

Crex crex

Derkacz zasiedla otwarte i pototwarte tereny z

Zyznymi, podmoktymi, ekstensywnie
uzytkowanymi takami oraz turzycowiska.
Licznie wystepuje w dolinach rzecznych,
okolicach strumieni, bagien, na obrzezach
wrzosowisk oraz tak ze stagnujaca woda lub z
niewielkimi oczkami wodnymi. Wystepuje na
terenie catego kraju, jednak miejscami jest
znacznie bardziej pospolity, zwlaszcza na

pétnocnym wschodzie i wschodzie.

Nie dojdzie do zniszczenia siedlisk lggowych derkacza, ktore

cechuje wysoki stopien zawilgocenia powierzchni.

Biatorzytka

Oenanthe

oenanthe

Nieliczny ptak legowy.

Nalezy liczy¢ si¢ z mozliwoscia jej legow w petni okresu
wegetacyjnego  w kolejnych latach z uwagi na preferencje
siedliskowe. Bialorzytka zasiedla suche ugory, tereny ruderalne,
ruiny, rumowiska skalne, kamieniotomy, lesne porgby. Gniazdo w
szczelinach skalnych, pod kamieniami, w otworach budynkow,
zbudowane z luzno ulozonego materiatu roslinnego, wystane

wlosiem.

Z uwagi na pozostawienie powierzchni biologicznie czynnej w
nienaruszonym stanie nie przewiduje si¢ na ten gatunek
negatywnego wplywu nawet gdyby pojawil si¢ na terenie
inwestycyjnym w przyszlosci. Roslinno$¢ trawiasta pozostanie nie
naruszona; czg$¢ z niej zostanie jedynie ,,przykryta” powierzchnia
stolow, pod ktorymi w dalszym ciagu bedzie rosta roslinno$¢ niska.
Ewentualne koszenie b¢dzie miato miejsce 1 raz do roku, po okresie
legowym ptakoéw (druga potowa sierpnia lub we wrzesniu)
pozwalajac w ten sposOb na coroczne wyprowadzanie lggow przez

wszystkie ptaki.

W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego

oddziatywania ze strony inwestycji na sukces lggowy tego gatunku.
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Obecno$¢ w bliskim sgsiedztwie drzewostanu wplywa na mozliwo$¢é pojawien sie/zalatywan gatunkow
ptakow ,,zalatujacych” z sgsiedztwa; do taksonow tych zaliczy¢ mozna m. in. gatunki rzedow ptakow wroblowych
Passeriformes ponizszych rodzin tj.: drozdowate Turdidae, krukowate Corvidae, pokrzewkowate Sylviidae,
dzigciotowate Picidae, trznadlowate Emberizidae, tuszczakowate Fringillidae oraz ptakéw szponiastych
Accipitriformes. Powyzsze ptaki moga si¢ pojawiaé jako ptaki zerujace lub chwilowo stacjonujace — pojawienie
si¢ instalacji SPV nie wptynie na uszczuplenie ich bazy zerowiskowej. Ponadto od strony poinocnej i zachodniej
znajduje si¢ zabudowa miejscowosci Kopaszyn i Kobyle, ktora moze generowaé pojawianie si¢ na terenie
inwestycyjnym typowo wiejskich/podmiejskich gatunkéw synantropijnych m.in. jaskotek Hirundo, mazurkéw
Passer montanus, sierpowek Streptopelia decaocto.

W tym miejscu nalezy doda¢, ze nawet jesli ptaki sg faktycznie legowe na terenie inwestycyjnym w obr.
Kopaszyn, gm. Wagrowiec, to realizacja inwestycji nie wpltynie na zubozenie ich siedlisk w kolejnych latach.
Ptaki w dalszym ciggu beda mogly wykorzystywaé teren inwestycyjny jako miejsce lggowe/zerowisko. Nie
przewiduje si¢ licznych gatunkow legowych z zatacznika I Dyrektywy ptasiej oraz ponadprzecietnych ilosci
pozostatych gatunkéw ptakow. W przypadku inwestycji jaka jest elektrownia stoneczna nie dojdzie do zaniku
siedliska gatunkéw, ktore zyja na ziemi, poniewaz nie dojdzie do zniszczenia powierzchni biologicznie czynne;j.
Pomigdzy stotami fotowoltaicznymi wyksztalci si¢ roslinno$¢ niska, ktéra w dalszym ciggu bedzie mogla stanowié
zerowisko dla matych ptakow i owadow.

Dodatkowo opierajac sie¢ informacjach zawartych w Opracowaniu Ekofizjograficznym Podstawowym
Wojewodztwa Wielkopolskiego (2014 r) ustalono, ze Wielkopolska awifauna legowa jest na ogdt dosé jednolita,
tylko na pétnocy ma nieco inny charakter, tj. zblizony do awifauny pomorskiej. Widoczne jest to poprzez obecnosé¢
badz wyraznie wickszg liczebno$¢ niektorych gatunkéw ptakow lesnych (np. puchacza, zniczka, siniaka, paszkota,
gila) i wodnych (np. nuroggsi, cyraneczki, gagota) niz na pozostalym obszarze stabo zalesionej i ubozszej
w zbiorniki wodne Wielkopolski (Bednorz i in. 2000). W Wielkopolsce spotka¢ mozna wiele gatunkéw ptakow,
poczawszy od najpospolitszych, takich jak szpaki, wroble, pustutki, niektore sikory, wsrod krajobrazu rolniczego
skowronki, dudki, kuropatwy, przepiorki, a skonczywszy na okazjonalnie tylko pojawiajacych sie¢ w Polsce, takich
jak np. czapla biata, czapla nadobna, szczudlak czy szablodzidob. W rozlegtych kompleksach lesnych wystepuja
tez puchacz, skowronek borowy, stonki, liczne zigby i pierwiosnki. Do pospolitych ptakow drapieznych
Wielkopolski naleza myszotéw zwyczajny, jastrzab, krogulec; do rzadkich — pustutka, kobuz oraz kania czarna
i rdzawa. Z ptakéw wodnych stwierdzono tu: kaczke krzyzowke, glowienke i tyske, a takze koloniami gniezdzaca
si¢ mewe $mieszke. Coraz czesciej pojawia si¢ tabedz niemy, czapla siwa i bocian biaty. Od kilkudziesieciu lat
ptakiem lggowym Wielkopolski jest znow ges$ gegawa, dawniej znana tylko z przelotow, a takze obcy dla polskiej
fauny bazant. Waznym miejscem zycia szeregu ptakow sg rowniez tereny zurbanizowane. Wystepujg tu wroble,
sikorki, kosy czy golab miejski.

W ww. opracowaniu ,,Obszary wazne dla ptakéw w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie
wojewddztwa wielkopolskiego ” wyznaczono miejsca cenne dla ptakow zardwno w okresie legowym, jak i podczas
wedrowek (Wylegata iin. 2008). Dotycza one glownie ptakow wodnych i drapieznych o $redniej i duzej
wielkosci, najbardziej narazonych na kolizje z inwestycjami liniowymi (drogi, linie elektroenergetyczne) czy

farmami wiatrowymi. Ostoje ptakow wyznaczano niezaleznie od istniejacych juz obszarowych form ochrony
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przyrody. Teren inwestycyjny na tle rozmieszczenia przestrzennego obszaré6w waznych dla ptakow w okresie
gniazdowania oraz migracji na terenie wojewodztwa wielkopolskiego przedstawiono na rysunku nr 10 i 11.

Na terenie wojewodztwa wielkopolskiego wyr6zniono 20 ostoi ptakow o znaczeniu mi¢dzynarodowym
(tabela nr 5). Teren inwestycyjny wzgledem tych ostoi zamieszczono na rysunku nr 10.

Oprocz ostoi ptakoéw o randze europejskiej w Wielkopolsce wystepuja takze ostoje ptakdéw o randze
krajowej i regionalnej. Cz¢$¢ ostoi ptakow, podobnie jak w przypadku ostoi 0 znaczeniu migdzynarodowym,
zostata wigczona do obszaréw Natura 2000, np.: Dolina Strugi Sredzkiej (Dolina Strugi Sredzkiej PLH300057,
Puszcza Bieniszewska (Puszcza Bieniszewska PLH300011) czy Stawy ,,Objezierze” i dolina Samicy (Dolina
Samicy PLB300013). Za ostoje ptakéw o randze krajowej i regionalnej uznano: Stawy ,,Objezierze” i dolina
Samicy, Jezioro Strykowskie oraz kopalnie odkrywkowe koto Turku, ktére przyjeto takze za ostoje ptakow
0 znaczeniu mi¢dzynarodowym (IBA).

Na terenie wojewodztwa wielkopolskiego wyrdzniono 21 ostoi ptakéw o znaczeniu Kkrajowym

i regionalnym (tabela nr 6). Teren inwestycyjny wzgledem tych ostoi zamieszczono na rysunku nr 10.

Tabela 5 Wykaz ostoi ptakéw o znaczeniu miedzynarodowym IBA na terenie wojewddztwa wielkopolskiego

Powierzchnia (ha)

q Kod - - -
Lp. Nazwa ostoi ostoi  calkowita ™ Ig{fmlca::l;l woj. Gminy
wielkop g0
1 Dgbrowy Krotoszynskie PL0O93 34 2453 342453 Sulmierzyce, Zduny, Odolanéw, Ostrow Wlkp. - gmina
wiejska, Krotoszyn, Rozdrazew, Raszkow, Dobrzyca, Pleszew
2 Dolina Baryczy PLO92  55516,8 13 2430 Odolanéw, Przygodzice, Sosnie
3 Dolina Matej Welny PLOGS 13616 1361,6 Kiszkowo, Klecko, Skoki
4 Dolina Neru PLOT79 7 0990 14435 Dabie
5 Dolina Samicy PLOGT 23910 23910 Oborniki, Rokietnica, Suchy Las, m. Poznan
6 Dolina Srodkowej PLO65S 326721 21 180,5 Chodziez — gmina wiejska, Szamocin, Bialoéliwie, Kaczory,
Noteci Miasteczko Krajenskie, Ujscie, Wyrzysk, Golancz
7 Dolina Smdko\ve] Warty PLO76 57 104.4 52 8328 Zerkéw, Kolo gmina wiejska, m. Kolo, Dabie, Koscielec,
Osiek Maly, Golina, Kramsk, Krzymow, Rzgow,
Sompolno, Stare Miasto, Ladek, Zagordw, Krzykosy, Nowe
Miasto n. Warta, Sroda Wilkp., Brudzew, Dobra, Przykona,
Kolaczkowo, Milostaw, Pyzdry, m. Konin
8 Jeziora Pszczewskie PLOGY 14 7933 6 796,5 Miedzichowo, Siedlec, Zbaszyn
i Dolina Obry
9 Jezioro Zgierzynieckie PLO7O 5528 5528 Lwawek
10 Lasy Puszczy nad Drawg PLO17 190279,1 15 366,3 Krzyz Wlkp., Wielen
11 Nadnoteckie begi PLO64 16 058,1 16 058,1 Czarnkow - gmina wiejska, m. Czarnkow, Trzcianka, Wielen,
Ujécie
12 Ostoja Nadgoplanska PLO77 98158 JISTT Skulsk
13 Ostoja Rogalinska PLO75 22 875,1 228751 Puszczykowo, Dopiewo, Komorniki, Mosina, Stgszew,
Kornik, Zaniemysl, Brodnica, Ksiaz Wlkp., Srem, Granowo
14 Ostoja Turecka PL155 2 851,0 2851,0 Brudzew, Przykona, Turek
15 Pojezierze Slawskie PLO73 391448 21 884,1 Swieciechowa, Wijewo, Smigiel, Wloszakowice, Przemet
16 Puszcza nad Gwda PLO1& 776789 50 116,4 Pila, Kaczory, Szydlowo, Ujscie, Jastrowie, Krajenka,
Tarnéwka, Wysoka
17 Puszcza Notecka PLO6E 178 2558 136 167,5 Drawsko, Migdzychad, Sierakow, Lubasz, Polajewo, Wielen,
Chrzypsko Wielkie, Kwilcz, Sierakow, Oborniki, Obrzycko
gmina wiejska, Rogozno, Ryczywaol, Pniewy, Wronki
18 Wielki Leg Obrzanski PLO72 234311 23431,1 Kamieniec, Rakoniewice, Wielichowo, Koscian - gmina
wiejska, Smigiel, Przemet, Wolsztyn
19 Zbiornik Jeziorsko PLO78 10 18s,1 615,7 Dabie
20 Zbiornik Wonies¢ PLO74 2938,7 2938,7 Koscian - gmina wiejska, Krzywin, Smigiel, Osieczna

Zrodlo: Wilk i in. (2010).
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Tabela 6 Wykaz ostoi ptakow o znaczeniu krajowym i regionalnym na terenie wojewodztwa wielkopolskiego

Lp. Nazwa ostoi Gmina
1 Bagna k. Wysokiej Wysoka
2 Dolina Strugi Sredzkiej Wrzeénia, Milostaw
3 Glinianki na Gérczynie Poznan, Lubon
4 Jeziora Rgielckie Wagrowiec
5 Jezioro Borowno Wielkie  Zakrzewo
6 Jezioro Bytynskie Kazmierz
7 Jezioro Gorzynskie Migdzychod
8 Jezioro Powidzkic Powidz, Ostrowite, Slupca
9 Jezioro Sitowiec kolo Sroda Wikp., Kornik
Biechowa
10 Jezioro Strykowskie Steszew, Granowo
11 Kopalnie odkrywkowe kolo Kleczew, Slesin, Konin,
Konina Kazimierz Biskupi
12 Kopalnie odkrywkowe kolo Przykona, Turek
Turku
13 Lasy Czerniejewskie tubowo, Czerniejewo,
Wrzesnia, Nekla, Kostrzyn,
Pobiedziska
14 Podgrzewane jeziora kolo  Kazimierz Biskupi, Konin,
Konina Slesin
15 Puszcza Bieniszewska Kazimierz Biskupi, Golina
16 Puszcza Zielonka Murowana Goslina, Skoki,
Kiszkowo, Pobiedziska,
Czerwonak
17 Stawy Goslawice Konin, Kramsk, Slesin
18 Stawy kolo Olesnicy Chodziez
19 Stawy kolo Rybina Kobyla Gora
20 Stawy Milostaw Milostaw, Sroda Wlkp.
21 Stawy ,Objezierze” Rokietnica, Suchy Las,
i dolina Samicy Oborniki, m. Poznan

Zrodlo: Sliwa i in. (2004).
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Rysunek 10 Lokalizacja terenu inwestycji wzgledem ostoi ptakow rangi migdzynarodowej, krajowej i
regionalne;j.

Na podstawie powyzszego zrodta Opracowanie Ekofizjograficzne Podstawowe Wojewddztwa
Wielkopolskiego (2014 r) ustalono ponadto, ze teren inwestycyjny nie znajduje si¢ w obszarze ostoi ptakow o

znaczeniu miedzynarodowym (IBA) oraz krajowym i regionalnym.

Na podstawie tegoz samego zrodta ustalono, ze teren inwestycji znajduje si¢ poza obszarami waznymi

dla ptakoéw w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie wojewodztwa wielkopolskiego (rysunek nr 11).
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Rysunek 11 Obszary wazne dla ptakéw w okresie gniazdowania oraz migracji

Jak wynika z powyiszych analiz teren inwestycyjny nie jest miejscem unikatowym pod wzgledem
bioréinorodnosci awifauny. Siedliskowo jest on powierzchniq jednorodng i monotonng (uprawa rolnicza), na
ktorym nie znajdujq si¢ atraktanty dla awifauny w postaci zastoisk wody, zaglebien terenu, zabagnien czy
schronien (lasy, zadrzewienia). Teren inwestycyjny nie znajduje si¢ na obszarach cennych dla ptakéw i nie
wykazuje 7 nimi powiqzania siedliskowego (sq to glownie powierzchnie podmokie i okresowo zalewane).

W zwigzku z powyiszym nie przewiduje si¢ Zadnego negatywnego wplywu ze strony zamierzenia

inwestycyjnego w skali do 58 ha na lokalng awifaung legowg oraz migrujgcq.
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7 Wptyw inwestycji na ptaki

Wptyw elektrowni stonecznych na populacje ptakow [Wplhyw elektrowni stonecznych na srodowisko
przyrodnicze — prof. dr hab. Piotr Tryjanowski, UAM, Poznar, Andrzej fuczak, ENINA]:

Wplyw paneli PV na komponenty przyrodnicze, a przede wszystkim ptaki, zalezy gléwnie od lokalizacji
inwestycji. Wplyw ten moze mie¢ charakter posredni i bezposredni:

» wptyw posredni — panele stoneczne i ich eksploatacja moga spowodowac:

bezposrednia utratg siedlisk naturalnych, fragmentacje¢ siedlisk i/lub ich modyfikacjg, zaburzenia zwigzane ze
straszeniem przebywajacych tam gatunkow ptakéw, glownie poprzez prace przy budowie parku solarnego i
utrzymaniu jego pozniejszej dziatalnosci.

» wplyw bezposredni — prawidlowa lokalizacja elektrowni slonecznej (na terenach nie wykorzystywanych

intensywnie przez ptaki) moze przyczyni¢ si¢ paradoksalnie do powstania alternatywnych miejsc zerowania, np.
dla tuszczakow (fragmenty trawiaste i krzewy pomigdzy panelami i sektorami) oraz gniazdowania (panele sa
zaktadane na specjalnych stojakach, ktore moga by¢ wykorzystywane przez niektore gatunki do umieszczania
gniazd). Interesujace jest to, ze pomimo roéznych opinii wyglaszanych przede wszystkim na portalach
internetowych, nie ma naukowych dowodow na istnienie ryzyka $miertelnosci dla ptakow zwigzanych z panelami
stonecznych ogniw fotowoltaicznych. Strukturalnie ryzyko jest prawdopodobnie podobne do wielu innych
wykonanych przez czlowieka inwestycji, wykorzystujacych ptaskie, przeszklone przestrzenie (ekrany akustyczne,
szyby wysokich budynkow), ale panele stoneczne moga by¢ lokalizowane w bardziej newralgicznych miejscach
dla ptakow.
Zjawisko utraty siedlisk

Zjawisko utraty siedlisk zwierzat pojawia si¢ za kazdym razem gdy inwestycja wymaga zdarcia lub pokrycia
wierzchniej warstwy gruntu lub zmiany warunkow siedliskowych (wycinka drzew). W wyniku realizacji
omawianej inwestycji nie ma koniecznosci wycinki drzew i krzewow.

Prace budowlane zwigzane z montazem fotoogniw powinny by¢ przeprowadzone poza okresem legowym
ptakdéw (w miesigcach wrzesien-luty).

Warto zaznaczyé¢, iz budowa fotoogniw moze okazaé si¢ miejscem gniazdowania i zerowania dla innych
gatunkow ptakow (np.: pliszka siwa, mazurek). Miejscem nowego gniazdowania moga okaza¢ si¢ panele
zaktadane na specjalnych stojakach, wykorzystywane do zaktadania gniazd (zdj¢cie ponizej).

Ponadto, ogrodzenie elektrowni sprawia, ze presja drapieznicza ze strony ssakow jest znacznie nizsza na jej
terenie elektrowni niz na terenach znajdujacych si¢ poza nig (Smith et al. 2010), co sprzyja nie tylko zwigkszeniu
sukcesu reprodukcyjnego, ale tez stwarza lepsze warunki ptakom odpoczywajacym i nocujacym na terenie

elektrowni.
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Fotografia 4 Fotoogniwa jako miejsce gniazdowania dla ptakdw.

W tym miejscu nalezy zaznaczyé¢, ze zaplanowana inwestycja nie wpltynie negatywnie na sukces legowy
odnotowanych gatunkéw ptakow ani tych potencjalnie legowych, poniewaz:

- nie doprowadzi do uszczuplenia miejsc legowych dla awifauny, dlatego ze powierzchnia pod panelami SPV w
dalszym ciggu bedzie pozostawata powierzchnig biologicznie czynna. Inwestycja wrgcz przyczyni si¢ do wzrostu
atrakcyjnosci siedliskowej dla niektorych ptakow, ktore poza powierzchnia gruntu bedg mogty zaktadaé gniazda
w rusztowaniach pod stotami fotowoltaicznymi;

- nie doprowadzi do uszczuplenia bazy zerowiskowej, poniewaz powierzchnia pomig¢dzy stotami fotowoltaicznymi
pozostanie wolna przestrzen o szerokosci min. kilku m. Dodatkowo pod samymi panelami w dalszym ciagu bedzie
dostepna baza zerowiskowa dla ptakoéw;

- teren inwestycyjny nie jest powierzchnig wyrdzniajaca si¢ wérod terendw sasiednich; naokoto wystepuja liczne
i rozlegte siedliska rolnicze;

Ptaki w dalszym ciagu beda mogly wykorzystywac teren inwestycyjny jako miejsce lggowe zardbwno w
miejscu niekolidujacym z posadowieniem SPV jaki i z miejscem posadowienia stotdw (powierzchnie pomigdzy
stolami — porolnicze nieuzytki, rusztowanie stotow).

Utrata Zerowisk
Budowa fotoogniw moze spowodowac utrate zerowisk dla niektorych gatunkow ptakow, ktore preferuja
rozleglta powierzchnie. Wilasciwie kazda inwestycja zmieniajagca podloze moze ingerowa¢ w poOzniejsze
wykorzystanie jej przez faune. Zwierzeta, ktore dotychczas wykorzystywaly powierzchnie jako zerowisko lub
miejsce legowe moga je opusci¢ za§ w ich miejsce moga pojawi¢ si¢ inne gatunki. Z uwagi na duza ilo$¢
podobnych biotopéw znajdujacych si¢ w sasiedztwie oraz pozostawienie powierzchni biologicznie czynnej nie

przewiduje si¢ znacznego negatywnego wptywu na awifaung wykorzystujaca ten teren jako zerowisko.
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Efekt olsnienia
Zastosowanie powlok antyrefleksyjnych pozwoli ograniczy¢ do minimum ryzyko ol$nienia, a tym samym

ewentualnej kolizji dla przedstawicieli ornitofauny. Nie przewiduje si¢ powstania ryzyka ,,efektu ol$nienia”.
8 Wptyw inwestycji na pozostate zwierzeta

WPLYW INWESTYCJI NA FAUNE, FLORE, KORYTARZE EKOLOGICZNE |
BIOROZNORODNOSC TERENU INWESTYCYJINEGO

Odnotowane na terenie inwestycyjnym potencjalne miejsca lggowe dotyczg gatunkoéw ptakow o stabilnej
populacji krajowej. Wszystkie z nich s3 typowymi przedstawicielami biotopu agrocenozy; ww. gatunki zasiedlaja
w miar¢ rownomiernie caly teren kraju. Zaproponowane dziatania minimalizujgce (termin prac terenowych poza
okresem legowym lub poprzedzenie ich wizjg przyrodnika) spowoduja iz nie dojdzie do zaburzenia sukcesu
lggowego na terenie inwestycyjnym, a co za tym idzie inwestycja nie wplynie negatywnie na lokalng
bior6znorodnos¢ awifauny.

Na etapie eksploatacji nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania na szlaki migracyjne ptazow nawet
gdyby pojawialy si¢ na terenie inwestycyjnym z uwagi na zaproponowane ogrodzenie, ktoére umozliwi ich
swobodne przemieszczanie si¢ pod nim (pozostawiona zostanie 0k. 20 cm wolna przestrzen pomiedzy gruntem, a
ogrodzeniem). Etap realizacji inwestycji nie bgdzie zwigzany z intensywnym ruchem kotowym pojazdow, ktory
przyczynilby si¢ do wzrostu $miertelno$ci plrazéow. Czestotliwo$é ruchu kolowego bedzie mniejsza niz
dotychczasowy ruch maszyn rolniczych na terenie inwestycyjnym, dlatego tez nie przewiduje si¢ negatywnego
wplywu ze strony etapu realizacji inwestycji na szlaki migracyjne ptazow.

W przypadku duzych ssakow tj. sarny czy dziki, ktore wykorzystuja agrocenozy jako miejsce zerowania
Z uwagi na zastosowanie ogrodzenia inwestycji dojdzie do wylaczenia powierzchni do 58 ha z ich arealu
zerowiskowego.

Pomigdzy terenem inwestycyjnym, a lasem i wigkszymi zadrzewieniami dostepnych zostanie wiele hektarow
pol uprawnych dostgpnych dla duzych ssakow. Dziatki inwestycyjne nie sa powierzchnig unikatowg w skali
regionu; w sasiedztwie pojawiaja si¢ liczne uprawy, dlatego tymczasowe uniemozliwienie dostepu zwierzetom
do tej powierzchni nie bedzie dla nich istotnie odczuwalne i nie wplynie na zubozenie lokalnej bazy zerowiskowe;.

Zwazywszy na powyzsze na tym etapie nie ma koniecznos$ci proponowania strategii ochrony ptazoéw i ssakow.

W przypadku planowanej inwestycji nie ma mozliwosci wptywu przewidywanych do wybudowania obiektow
na utratg, fragmentacj¢ lub modyfikacj¢ siedlisk. Po wybudowaniu elektrowni i odpowiednim uksztattowaniu
zieleni przewiduje si¢ powstanie nowych, alternatywnych miejsc zerowania dla szeregu gatunkow zwierzat, a
ponadto gniazdowania dla ptakow. Przewiduje si¢, ze wzro$nie baza pokarmowa dla tuszczakéw oraz gatunkéw
ptakéw zywigcych sie bezkregowcami oraz matym kregowcami.

Powierzchnia badawcza nie byta terenem wybitnie atrakcyjnym dla zwierzat. Nie odnotowano miejsc wylegu
i rozrodu, na terenie gdzie zaplanowane sg prace budowlane. Dzialki byly wykorzystywane gléwnie jako
zerowisko 1 miejsce tymczasowego odpoczynku. Nie odnotowano gatunkow rzadkich w skali kraju, zagrozonych
wymarciem lub zamieszczonych w Czerwonej Ksiedze Zwierzat.

Na etapie powstawania i eksploatacji inwestycji nie przewiduje si¢ wystapienia zagrozen dla ptazow w wyniku

np.: kolizji z pojazdami. Jak wyzej wspomniano na terenie inwestycyjnym powstanie porolniczy nieuzytek
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pozostawiony naturalnej sukcesji rowniez przez faung. Z uwagi na zaniechanie intensywnej produkcji rolniczej
moze jedynie przyczyni¢ si¢ do powstania nowych siedlisk fauni i flory.

Realizacja inwestycji nie wptynie negatywnie na gatunki ptazéw, gadow oraz bezkregowcow, a wregez
wplyw uzytkowania terenu w momencie wybudowania elektrowni, w poréownaniu do jego uzytkowania
rolniczego, moze okaza¢ si¢ bardziej korzystny dla wyst¢pujacych tu zwierzat. Zabiegi agrotechniczne stosowane
podczas uprawy oraz sam charakter szaty ro$linnej wykluczaja obecno$¢ wielu gatunkéw na tej powierzchni, a
inne (np. zaba trawna Rana temporaria, gniazda trzmieli Bombus sp), cho¢ regularnie wystepujg w krajobrazie
rolniczym, z najwigksza liczebno$cia zasiedlaja obszary inne niz pola uprawne, tj. nieuzytki, miedze lub pastwiska.
Teren planowanej instalacji bedzie mogt by¢é swobodnie penctrowany przez plazy, gady i mate ssaki, gdyz w
trakcie wykonywania ogrodzenia zostanie zachowana ok. 20 cm przestrzen pomiedzy powierzchnig gruntu, a
dolng krawedzig siatki ogrodzeniowe;j.

Inwestycja nie wywota posrednio ani bezposrednio szkody w srodowisku, nie doprowadzi do utrat i
fragmentacji siedlisk. Pozytywnie wplynie na sposoéb uzytkowania gruntu z intensywnej gospodarki rolnej na
ekstensywne wykorzystanie terenu biologicznie czynnego. Nie wplynie to negatywnie na funkcje ekosystemu na
zadnym z etapoéw funkcjonowania przedsiewzigcia, a dodatkowo przyczyni si¢ do polepszenia warunkow
srodowiskowych na terenie planowanej inwestycji.

Na terenie inwestycyjnym powstanie porolniczy nieuzytek pozostawiony naturalnej sukcesji. Nie
przewiduje sie dodatkowego obsiewu, chociaz jest on dopuszczalny (rodzime gatunki traw, cieniolubne
ziotoro$la). Przewiduje si¢ samoistne rozprzestrzenienie roslinnosci w miejscach po zaprzestaniu uprawy.
Roslinno$¢ bedzie regularnie koszona w miarg potrzeb (minimum 1 raz w roku), by nie dopusci¢ do zacienienia
paneli i wyksztatcenia roslinnosci $redniej i wysokiej powyzej dopuszczalnej wysoko$ci, poniewaz spowoduje
to zacienienie stotow ze znajdujacymi si¢ na nich panelami, a tym samym uniemozliwi produkcje energii
elektrycznej. Skoszone rosliny pozostang rozrzucone po catej powierzchni dziatek badz zebrane jako zywno$é¢ dla
zwierzat miejscowych rolnikéw. Koszenie bedzie miato miejsce od centralnej czesci dziatek do ich zewnetrznych
krawedzi, by umozliwi¢ ucieczke ewentualnym dzikim zwierzgtom. Na etapie eksploatacji przedsiewzigcia SPV
nie przewiduje si¢ stosowania nawozow sztucznych i chemicznych srodkéw ochrony roslin.

Koszenie bedzie odbywalo si¢ tylko metoda r¢czng tzw. metoda koszenia wysokiego, gdzie roslinnos¢
nie zostaje skoszona przy samym gruncie lecz ok. 15 cm nad nim. Koszenie b¢dzie miato miejsce w II potowie
sierpnia lub we wrzeéniu, aby umozliwi¢ zakwitnigcie wszystkim roslinom, réwniez tym pédznoletnim oraz ze
wzgledu na ochrong potencjalnych legow ptakow, ktore zaktadaja gniazda na ziemi.

Po realizacji teren inwestycji moze by¢ wykorzystywany np. do uprawy roslin cieniolubnych. Z uwagi na
montaz konstrukcji wsporczych potencjalne prace rolnicze w obrebie ustawionych paneli mogg by¢ wykonywane
recznie, badz z wykorzystaniem tylko drobnego sprzgtu mechanicznego. Gatunki ro$lin mogg by¢ dobrane po
konsultacji ze specjalistg z racji trudnych warunkéw wegetacji. Powierzchnia gruntéw, sklasyfikowanych jako
rolne zajeta pod elektrownie fotowoltaiczng za wyjatkiem stacji kontenerowej, oprocz funkcji inwestycyjnej moze
by¢ nadal uzytkowana rolniczo. Gléwne mozliwe do przewidzenia kierunki uzytkowania rolniczego to zielarstwo
oraz produkcja roslinnych sktadnikow do pasz. W obrebie zajgtego pod inwestycje terenu, przy zatozeniu dalszej
uprawy rolnej zmianie bedzie musiata ulec technologia uprawy, z typowo wysoko zmechanizowanej na r¢czna,

badz w niewielkim stopniu zmechanizowang.
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Innym rozwigzaniem jest pozostawienie powierzchni pod panelami i przy ich bezposrednim sasiedztwie w
stanie nieuprawianym jako porolniczy nieuzytek, gdzie dojdzie do spontanicznej i naturalnej sukcesji roslinne;
gatunkow flory o odpowiedniej tolerancji siedliskowej.

Jedynym rozpatrywanym wariantem ogrodzenia jest siatka ogrodzeniowa z pozostawiong wolng przestrzenia
0 wysokos$ci ok. 20 cm pomigdzy gruntem a ogrodzeniem, umozliwiajaca przemieszczanie si¢ matych zwierzat.
Plazy — nie odnotowano przedstawicieli ptazéw na terenie inwestycyjnym jednak parametry ogrodzenia pozwola
na swobodne przemieszczanie si¢ zwierzat nawet gdyby pojedyncze osobniki pojawily sie¢ w przysztosci. Na etapie
eksploatacji inwestycji brak efektu bariery, a tym samym znaczacego oddzialywania na te zwierzgta.

Gady — nie odnotowano przedstawicieli gadow na terenie inwestycyjnym jednak parametry ogrodzenia pozwola
na swobodne przemieszczanie si¢ zwierzat nawet gdyby pojedyncze osobniki pojawity si¢ w przysztosci. Na etapie
eksploatacji inwestycji brak efektu bariery, a tym samym znaczacego oddziatywania na te zwierzeta.

Ssaki — mniejsze ssaki bedg mogly wykorzystywa¢ caly obszar dziatki do przemieszczania si¢ z uwagi na
parametry ogrodzenia (ok. 20 cm wolnej przestrzeni w dolnej cze$ci ogrodzenia). Z uwagi na liczne identyczne
biotopy znajdujace si¢ na okoto terenu inwestycyjnego nie przewiduje si¢ znacznego negatywnego oddziatywania
na wicksze gatunki ssakow, ktore beda mogly wykorzystywa¢ swobodnie powierzchnie sgsiednie. Naokoto
planowanej inwestycji nie wystepuja wigksze zadrzewienia czy kompleksy lesne, w ktorych na state przebywaja
duze ssaki. Instalacja nie bedzie znajdowata si¢ w podkowie lasu ani w bezposrednim styku z rozlegtymi
powierzchniami leSnymi lub takowymi, ktore stanowig dla tych zwierzat atraktant. Nie przewiduje si¢ powstania
efektu bariery oraz zwigzanego z tym negatywnego wplywu na te zwierzeta. Zamierzenie inwestycyjne nie bedzie
przylegato do $ciany lasu, przez co nie stworzy efektu bariery dla bytujacych w nim zwierzat.

Ptaki — z uwagi na sposob przemieszczania si¢ ptakow nie przewiduje si¢ powstania efektu bariery, ani innych
negatywnych zjawisk typu utrata siedlisk legowych lub miejsc zerowania.

Owady — z uwagi na parametry ogrodzenia nie przewiduje si¢ wptywu na t¢ gromade zwierzat. Owady beda
swobodnie przemieszczaty si¢ przez planowane ogrodzenie. Nie dojdzie do zadnej wycinki drzew, ktére mogtyby
by¢ potencjalnym siedliskiem rzadkich i chronionych owadoéw. Gatunki zarowno latajace jak te spedzajace cate
zycie na powierzchni gruntu, czy w glebie bedg bez przeszkdd wykorzystywaly teren inwestycyjny w
dotychczasowy sposob. Nie dojdzie do zniszczenia roslinnosci tgkowej, wycinki drzew, zniszczenia siedlisk

wodnych ani do innego zubozenia bior6znorodnosci entomofauny.

9 Wptyw inwestycji na obszary chronione w najblizszym
sgsiedztwie

Punktem wyj$cia do analiz bylo zidentyfikowanie powierzchniowych form ochrony prawnej przyrody na
obszarze przeznaczonym pod realizacje inwestycji oraz w jego najblizszej okolicy. Ochrona przyrody oznacza
ochrong wartos$ci ekologicznych, naukowych, dydaktycznych, estetycznych oraz cech stanowigcych o tozsamosci
przyrodniczej regionu. Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2004
nr 92 poz. 880 z pdzniejszymi zmianami) elementami srodowiska objetymi ochrong na podstawie w/w ustawy sg
nastgpujace formy ochrony przyrody:

= parki narodowe;

= parki krajobrazowe;

= obszary chronionego krajobrazu;
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= rezerwaty przyrody;

= pomniki przyrody;

=  obszary Natura 2000;

=  stanowiska dokumentacyjne;

= uzytki ekologiczne;

= zespotly przyrodniczo — krajobrazowe;

= ochrona gatunkowa ro$lin, zwierzat i grzybow.

Planowana inwestycja nie znajduje si¢ na terenie zadnej z form ochrony przyrody. Najblizsza forma
ochrony przyrody znajduje si¢ w odlegtosci ok. 0,03 km — Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Welny i Rynna
Gotaniecko-Wagrowiecka.

Ponadto w odleglosci do 10 km od terenu inwestycyjnego znajduja si¢ ponizsze tereny obje¢te ochrong prawna:
- Obszar Natura2000 Jezioro Kaliszynskie PLH300044 w odlegtosci ok. 2,35 km;
- Rezerwat D¢bina w odlegtosei ok. 7,71 km;

Ponadto w promieniu 10 km od terenu inwestycyjnego znajduja si¢ uzytki ekologiczne (najblizszy
,,Wagrowiecka Ostoja” w odlegtosci ok. 6,7 km) oraz pomniki przyrody (najblizszy w odlegtosci ok. 1,5 km).
Teren przeznaczony pod inwestycj¢ jest znacznie zmieniony przez cztowieka (uzytki rolne, bliskos¢ zabudowy
oraz infrastruktury elektrotechnicznej, kolejowej i drogowej).

Wystepujace na terenie inwestycyjne zbiorowiska roslinne nie naleza do szczegodlnie wyjatkowych i cennych z
punktu widzenia ich rzadkosci i unikatowosci.

Z uwagi na charakter omawianej inwestycji (proekologiczne zrédlo energii) oraz jej lokalizacje na terenie
wykorzystywanym jako tereny rolne, a takze catkowitag odwracalnos¢ nie przewiduje si¢, aby mogta w negatywny
sposOb wptynaé na walory przyrodniczo-krajobrazowe w/w form ochrony przyrody. Omawiana lokalizacja nie
charakteryzuje si¢ znaczaca wartos$cig przyrodnicza, a lokalizacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata
wplywu na zasoby przyrodnicze najblizej zlokalizowanych obszar6w chronionych.

Biorgc pod uwage powyzsze - planowane przedsigwzigcie nie spowoduje znaczacego oddziatywania na
wymienione powyzej formy ochrony przyrody. W zwigzku z tym nie ma potrzeby podejmowania dziatan

kompensacyjnych w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2018, poz. 1614, ze zm.).
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Rysunek 12 Lokalizacja inwestycji na tle form ochrony przyrody.
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Korytarz ekologiczny jest o obszar umozliwiajacy migracj¢ roslin, zwierzat lub grzybow. Korytarze
ekologiczne sg waznym elementem sieci Natura 2000, poniewaz umozliwiaja przemieszczanie si¢ organizmow
miedzy siedliskami. Poprzez dziatalno$¢ cztowieka ongis$ rozlegle siedliska zwierzat i roslin zostaty rozdrobnione
i czegsto odizolowane od siebie. Korytarze ekologiczne s3 to liniowe pasy lasow, terenéw porosnigtych krzewami
lub trawami umozliwiajace zwierzetom przemieszczanie si¢ oraz pozwalajace na schronienie i dojscie do
pozywienia. Istnienie tych terenéow warunkuje prawidlowy rozwdj gatunku, umozliwia znalezienie terytorium,
ulatwia ucieczke przed drapieznikami. Szeroko$¢ korytarzy ekologicznych uwarunkowana jest od gatunku dla
jakiego zostal wyznaczony, im wigkszy gatunek tym szerszy korytarz. W zaleznosci od gatunku, dla ktérego zostat
stworzony korytarz powinien zapewnia¢ jedng z potrzeb przemieszczania si¢ zwierzat:

- przemieszczanie si¢ w ramach dobowej aktywnosci,
- migracje sezonowe w cyklu zmian por roku,
- dyspersja mtodych osobnikow,
- przemieszczanie si¢ warunkowane niekorzystnymi zmianami siedliskowymi,
- migracje si¢ w ramach mieszania si¢ populacji.
Przez obszar wojewodztwa wielkopolskiego przebiegaja fragmenty 3 korytarzy migracyjnych:

* Korytarza Ponocnego, ktory przechodzi przez Lasy Krajenskie, Wateckie i Drawskie,
* Korytarza Potnocno-Centralnego, ktory przechodzi przez Lasy Sarbskie i Puszcze Notecka,
* Korytarza Potudniowo-Centralnego przebiegajacego przez Doling Baryczy.
Korytarze gléwne o znaczeniu migdzynarodowym (osie migracji) ciagng si¢ tylko w potnocnej i potudniowej
czgscl wojewodztwa. Dwa z nich biegna rownoleznikowo oraz przez tereny lesne wzdhuz doliny Noteci oraz przez
Puszcze Notecka. Do gléwnego korytarza nalezy réwniez odnoga korytarza o przebiegu potudnikowym,
prowadzaca przez lasy wzdtuz rzeki Gwdy. W potudniowej czeéci wojewodztwa korytarze te biegng przez tereny
Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,,Lasy Rychtalskie”. Do korytarzy migracyjnych zwierzat zalicza si¢ rowniez
rzeki Warte i Note¢, ktore w koncepcji krajowej sieci ekologicznej ECONET-POLSKA zaliczone zostaty do
glownych korytarzy migracyjnych wydr (Liro 1995). Korytarze migracyjne zwierzat mogg prawidlowo
funkcjonowac¢ tylko pod warunkiem ich petnej cigglosci w skali catego kraju, a nawet kontynentu.

Na terenie Polski zostata opracowana siec¢ korytarzy ekologicznych, obejmujaca zarowno korytarze gtdwne
(o znaczeniu miedzynarodowym) oraz korytarze uzupetniajace (o znaczeniu krajowym). Planowana inwestycja

nie znajduje si¢ w obszarez zadnego z wyznaczonych na terenie kraju korytarzy ekologicznych.
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Rysunek 13 Planowana inwestycja na tle korytarzy ekologicznych

Korytarz ekologiczny jest ciagiem dzikiej roslinno$ci, zadarnionych paséow wzdhuz drog i ciekow, a takze
nieuprawiane obrzeza pola, ktore taczac si¢ z innymi pasami roslinnosci, tworza sie¢, stanowigcg schronienie dla
zwierzat, bedaca swoistym szlakiem komunikacyjnym dla wielu gatunkéw roélin i zwierzat. Korytarze
ekologiczne to rowniez tereny le$ne, zakrzaczone i podmokle z naturalng roslinnoscig o przebiegu liniowym
(pasowym), potozone pomigdzy ptatami obszaréw siedliskowych. Korytarze zapewniajg zwierzgtom odpowiednie
warunki do przemieszczania si¢ — daja mozliwo$¢ schronienia i dostgp do pokarmu. Sa niezwykle wazne ze
wzgledu na fragmentacj¢ Srodowiska (podziat siedliska na mate, odizolowane od siebie ptaty) wskutek dziatalnosci
cztowieka i przeksztalcenia powierzchni ziemi. Umozliwiaja one przemieszczanie si¢ organizmow oraz ich
wzajemne kontakty. Sg to np. doliny rzeczne, pasma gorskie, prady rzeczne.

W granicach dzialek inwestycyjnych nie znajduja sie zadne korytarze ekologiczne rangi lokalnej. Dziatki

nie majg w swojej granicy zadnych liniowych form przyrodniczych, ktore taczytyby np.: kompleksy zadrzewien,
lasow czy platy tak. Na samym terenie inwestycyjnym nie wystepuja cieki wodne i inne liniowe struktury
przyrodnicze, mogace petnié¢ funkcje migracyjng dla roslin, zwierzat i grzybow.

Ponizej na rysunku widaé, ze inwestycja nie bedzie dzielita sasiadujacych od wschodu jezior. Zbiorniki
wodne jako wodne korytarze migracyjne pozostang poza wplywem inwestycji. Najblizsze Jezioro Grylewskie
oddalone jest od terenu inwestycji o ok. 500 m; siedliska lesne znajduja si¢ w bezposrednim sasiedztwie od strony
zachodniej, zaraz za droga.

Powierzchnie le$ne rowniez nie zostang wyizolowane z sgsiadujacych pol uprawnych. Naokoto siedlisk
lesnych wystepuja rozlegle powierzchnie rolnicze, ktore z powodzeniem zastapia dotychczasowe zerowisko na
terenie inwestycyjnym. Wigksza zwierzyna bytujaca w lasach na wschdd i zachdod od terenu inwestycyjnego, w
dalszym ciggu bedzie mogta migrowa¢ migdzy tymi zalesieniami migrowac dzigki rozlegtlym polom uprawnym

potozonym na pédtnoc i potudnie od planowanego posadowienia SPV.
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www.bdl.lasy.gov.pl Mapa wygenerowana z Banku Danych o Lasach.

Rysunek 15 Charakter najblizszych siedlisk le§nych
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Jak wynika z rysunku nr 15 najblizsze siedliska lesne stanowig lasy §wieze i lasy mieszane $wieze z dominacja
sosny zwyczajnej Pinus sylvestris, a w dalszej kolejno$ci brzozy brodawkowatej Betula pendula, debu
szyputkowego Quercus robur, czeremchy pospolitej Prunus padus, modrzewia zwyczajnego Larix i bzu
koralowego Sambucus racemosa.

W ramach niniejszej inwestycji nie dojdzie do zaburzenia cigglosci lokalnych korytarzy ekologicznych,
poniewaz inwestycja nie bedzie stata w kolizji z zadnym z nich. Dodatkowo realizacja inwestycji wregez przyczyni
si¢ powstania nowego korytarza migracyjnego, poniewaz w jej ramach przewidziano liniowe nasadzenia pasow
zieleni o tacznej dlugosci ok. 200 m. Ponizej na rysunku przedstawiono najblizsze zadrzewienia i zakrzewienia.
Liniowe zadrzewienia jak mogg stanowi¢ lokalne korytarze migracyjne, jednak w przypadku rozpatrywanej
lokalizacji nie dojdzie do zaburzenia tych ciagdw — inwestycja nie rozdzieli ich swa powierzchni. Szpaler drzew
sasiadujacy od wschodu to drzewa towarzyszace torom linii PKP, za$ te sgsiadujace od zachodu to zdziczaly
lisciasty samosiew. Zadne z nich nie rosng na cieku wodnym, w niecce czy zaglebieniu terenu. W sasiedztwie
terenu inwestycji nie znajduja si¢ zadne liniowe struktury wodne tj.: cieki wodne, rowy czy rzeki — najblizszy to

ten towarzyszacy kompleksowi jezior Struga Gotaniecka w odlegtosci ok. 500 m na wschéd od terenu inwestycji.

Lokalizacja zadrzewien i zakrzewien

CCD [zZADRZEWIENIA, SZPALERY]

Kopaszyn ”Koﬁgizyﬁ 3 y / y“‘ o \

Rysunek 16 Lokalizacja najblizszych zadrzewien i szpaleru drzew.
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10 Rozwigzania chronigce srodowisko

W celu ograniczenia do minimum oddzialywanie ze strony zamierzonej inwestycji nalezy wprowadzié
ponizsze rozwigzania chronigce srodowisko:

e w czasie prowadzenia prac ziemnych zaleca si¢ sprawdzanie wykopow czy zadne z przedstawicieli matych
ssakow (gryzoni) nie zostalo uwigzione. W przypadku znalezienia osobnikdéw z wyzej wymienionej gromady
nalezy je uwolni¢ i przenie$¢ poza teren inwestycyjny;

¢ aby zminimalizowaé zagrozenie $miertelnosci matych zwierzat na etapie prowadzenia wykopow nalezy podjacé
dziatania minimalizujgce polegajace na:

- prowadzeniu wykopow krotkimi odcinkami;

- kontrolowaniu $wiatta wykopow przed kontynuowaniem prac ziemnych i ich zsypywaniem pod katem obecnosci

zwierzat;

- odlawianiu uwiezionych zwierzat w §wietle wykopoéw w sytuacji dtugotrwatego okresu otwarcia rowow.

e  prace montazowe i budowlane nalezy wykonywac poza okresem lggowym ptakow (wrzesien - luty), aby
unikngé negatywnego wplywu na gatunki mogace potencjalnie wyprowadzi¢ legi na dziatkach
inwestycyjnych;

e w przypadku koniecznosci realizacji inwestycji w okresie legowym ptakow nalezy prace poprzedzi¢ wizja
ornitologa, ktory wykluczy obecno$¢ czynnych gniazd ptasich;

e  kable przesylowe nalezy sytuowac tylko pod powierzchnig ziemi;

e nalezy stosowaé technologiec bez heliostatow; proponuje si¢ stosowaé powloki antyrefleksyjne, ktore
ogranicza efekt ol$nienia u ptakow;

e  powierzchni¢ pod ogniwami zaleca si¢ kosi¢ rgcznie;

e w ramach niniejszego przedsiewzigcia zaleca si¢ przeprowadzenie porealizacyjnego monitoringu

ornitologicznego w 1, 3 i 5 roku od rozpoczecia funkcjonowania SPV.

11 Propozycja porealizacyjnego monitoringu ornitologicznego

Bazujac na informacjach zawartych w opracowaniu ,,Ocena wpltywu budowy i funkcjonowania
wielkopowierzchniowych farm fotowoltaicznych na awifaune” wykonanej na zlecenie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy (2020) ustalono, iz na t¢ chwile w kraju nie widnieja informacje dot.
monitoringdw  porealizacyjnych ani metodyki stosowanej w badaniach porealizacyjnych dla
wielkopowierzchniowych farm stonecznych.

W Polsce problematyke wplywu elektrowni stonecznych m.in. na ptaki i ich siedliska poruszyt w jedne;j
ze swoich publikacji prof. Piotr Tryjanowski, stwierdzajac, iz moga one powodowaé bezposrednig utrate siedlisk
naturalnych, ich fragmentacje i/lub modyfikacje. Zwraca on jednak uwage na inny, bardziej pozytywny aspekt
zwiazany z odpowiednim zaplanowaniem lokalizacji oraz struktury biologicznej farm fotowoltaicznych. Wedtug
niego prawidtowa lokalizacja elektrowni stonecznej (na terenach niewykorzystywanych intensywnie przez ptaki)
moze przyczynic¢ si¢ paradoksalnie do powstania alternatywnych miejsc zerowania, np. dla tuszczakow (fragmenty
trawiaste 1 krzewy pomig¢dzy panelami i sektorami) oraz gniazdowania (ptaki zakladaja gniazda na specjalnych
stelazach, na ktorych montowane sg panele). Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej nie wskazaly by powierzchnia

przeznaczona pod SPV Kopaszyn wyrézniata sie ponadprzecietng réznorodnos$cig awifauny, dlatego nie zostang
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wyeliminowane wazne miejsca do gniazdowania i zerowania dla znacznie wigkszej liczby gatunkow, w tym
réwniez gatunkow kluczowych i nielicznych w naszym kraju.

Wyniki monitoringéw farm fotowoltaicznych poza Polska zgromadzone przez Leipziger Institut fiir
Energie pokazuja, ze tereny farm fotowoltaicznych sg chetnie wykorzystywane jako siedliska Iggowe, a gatunki
ptakow z bardziej ustrukturyzowanego pototwartego krajobrazu, takie jak trznadel, Swiergotek czy skowronek
swoje legi chetnie wyprowadzaja na terenie farmy fotowoltaicznej. Oprocz legéw naziemnych, ptaki, a zwlaszcza
pliszki wykorzystywatly konstrukcje paneli stonecznych jako miejsce lggowe.

Powierzchnia przeznaczona pod SPV moze za to doprowadzi¢ do zmian wykorzystania powierzchni

otwartej przez niektore legowe gatunki ptakow (np.: skowronki, pliszki, kuraki) stad przewidziano badania

porealizacyjne nakierowane na lokalne gatunki legowe W okresie marzec - sierpieh. Zaplanowane badania maja

na celu odpowiedzieé¢ na pytanie jak instalacja SPV wplywa na wykorzystanie jej przez ptaki legowe.

Ptaki zostaly zaobserwowane na terenie inwestycyjnym w zageszezeniu nie odbiegajacym od $redniego
zageszczenia ptakow otwartych siedlisk rolnych w innych czesciach kraju i rozlegtych, otwartych powierzchni
sasiednich. W zwiazku z powyzszym w przypadku niniejszej lokalizacji monitoring porealizacyjny powinien by¢
nakierowany na okres legowy ptakow i na sposdéb wykorzystania powierzchni SPV Kopaszyn przez gatunki
lokalne.

Jak wyzej wspomniano na dzien dzisiejszy nie ma dostgpnych danych dot. badan porealizacyjnych dla
wielkopowierzchniowych farm fotowoltaicznych w Polsce. Z uwagi jednak na intensywny rozwoj tej gatezi
energetyki odnawialnej wydaje si¢ by¢ zasadne przeprowadzenie monitoringu porealizacyjnego dla takich
inwestycji szczegdlnie o powierzchni powyzej 50 ha, aby oceni¢ wykorzystanie terenu istniejacych elektrowni
stonecznych przez mate ptaki.

W ramach niniejszej inwestycji z uwagi na jej skale przewiduje sie przeprowadzenie porealizacyjnego

monitoringu przyrodniczego w zakresie badah legowej awifauny:

Modut badan: wplyw inwestycji na lokalng populacje ptakow legowych w miesigcach marzec - sierpien
Proponowana metodyka
Badania powinny objac 1, 3 i 5 rok od oddania inwestycji od uzytkowania; taka czestotliwos$¢ badan lepiej
zobrazuje tendencje w wykorzystaniu powierzchni pod SPV przez awifaung. Obserwacje powinny by¢
nakierowane na lokalng lggowa awifaung, wigc termin ich prowadzenia w kazdym roku powinien mie¢ miejsce w
terminie 01 marzec — 31 sierpien z ponizszg czgstotliwoscia:
Marzec — 2 kontrole w godzinach 5.30 — 10.00
Kwiecien — 2 kontrole w godzinach 5.30 — 10.00
Maj — 2 kontrole w godzinach 6.00 — 10.00
Czerwiec — 1 kontrola w godzinach 6.00 — 10.00
Lipiec — 1 kontrola w godzinach 6.00 — 10.00
Sierpien — 1 kontrola w godzinach 6.00 — 10.00

Lacznie minimum 9 kontroli w okresie marzec — sierpien w godzinach porannych kazdego roku badan.
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Obserwacje powinny mie¢ miejsce na calym terenie SPV Kopaszyn — w granicy ogrodzenia np.: wzdtuz
drog serwisowych oraz dodatkowo w rzedach pomigdzy stotami. Powinny by¢ nakierowane ha poszukiwanie

nowych stanowisk legowych w_elementach infrastruktury tj.: rusztowaniach stoldw 1 zageszczenia gniazd na

powierzchni otwartej pomiedzy stolami .

Dane przedrealizacyjne zawarte w inwentaryzacji przyrodniczej powinny by¢é porownane do wynikow
badan porealizacyjnych w zakresie ewentualnych zmian sktadu gatunkowego awifauny potencjalnie lggowej oraz
ogolnego wykorzystania farmy stonecznej jako miejsce odpoczynku czy zerowania ptakow ,,zalatujacych z
sgsiedztwa” (sktad gatunkowy).

Na podstawie poréwnania wynikow nalezy opisa¢ zaistniala tendencje i omowi¢ wnioski z badan a
przygotowane dokumenty przedtozy¢ organom ochrony $rodowiska: Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska

w Poznaniu oraz Wojtowi Gminy Wagrowiec w terminie 3 miesiecy od daty zakonczenia badan terenowych.

12 Efekt skumulowany

Oddzialywania skumulowane — polegaja na stopniowych zmianach spowodowanych przez planowane
przedsigwziecie w tych samych zasobach, taczac je z innymi skutkami z przeszio$ci lub obecnymi oraz
przewidywanymi w przysztosci. Potencjalnie moga si¢ one wystapi¢ w wyniku tacznych skutkéw odrebnie
podejmowanych dziatan w ciggu pewnego okresu czasu.

Na terenie przeznaczonym pod realizacje inwestycji brak jest innych przedsiewzie¢ realizowanych jak i
zrealizowanych — sg to tereny rolne. Z uwagi na charakter omawianego zamierzenia jego oddziatywanie nie bedzie
wykraczato poza granice terenu inwestycyjnego.

Na podstawie informacji uzyskanych z bazy danych Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
(http://bazaoos.gdos.gov.pl) oraz na podstawie informacji uzyskanych z Urzgdu Gminy Wagrowiec (zatacznik nr
3 do KIP) ponizej umieszczono wykaz postepowan administracyjnych dla przedsigwzie¢ polegajacych na budowie
elektrowni fotowoltaicznych na terenie gminy Wagrowiec wraz z przyblizonymi odlegto$ciami od terenu

przedmiotowej inwestycji:

Tabela 7 Informacja na temat planowanych/istniejacych elektrowni fotowoltaicznych na terenie gminy

Wagrowiec.
Nr dzialki, obreb Odleglo$¢ od przedmiotowej inwestycji
43, Kopaszyn Ok. 1,7 km
123/3, 123/2, Grylewo Ok. 1,5km
55/17, Nowe Ok. 4,5km
344, Ryielsko OK. 6,6 km
28, Grylewo Ok. 4,5 km
74, Ryielsko OkK. 6,6 km
123/3, 123/2, Grylewo Ok. 1,5km
344, Ryielsko OkK. 6,6 km
344, Ryielsko Ok. 6,6 km
212, Rgielsko Ok. 6,4 km
322/5, Ryielsko OK. 7,5 km
208,209,210,Rgielsko Ok. 6,4 km
212,213, Rgielsko OkK. 6,5 km
344, Ryielsko Ok. 6,6 km
216, Kobylec Dziatka bezposrednio sasiadujaca od strony
poludniowej
38, Kaliska Ok. 4,0 km
210/4, Kobylec OK. 0,7 km
350, 351/1,351/2,351/3, Rgielsko Ok. 6,8 km
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322/5, Ryielsko Ok. 7,5km
208,209,210,211, Rgielsko Ok. 6,4 km
37/1, 39/4, Bukowiec Ok. 2 km
28, Grylewo OK. 4,5 km
28, Grylewo Ok. 4,5 km
1/5, Tranowo Patuckie Ok. 4,4 km
58/1,58/2, Runowo Ok. 13,7 km
3/2, Rudnicze Ok. 9,8 km
348, 78/1, 79, Wiatrowo Ok. 11,3 km
49/19, Kopaszyn Ok.1,2km
42, Bartodzieje OkK. 2,6 km
17,19, 20, 21, Nowe Ok. 2,9 km
30/6, 33/9, 35, 38, Kaliska Ok. 3,8 km
171/4, Zelice Ok. 10 km
1/1; Bartodzieje i 16/1, Nowe Ok. 2,8km
Y, 2, Kobylec Ok. 2,1 km
304/7 Rabczyn Ok. 8,6 km
3/1, 5/1, 6/1 Rudnicze Ok. 9,0 km
8/1 Rudnicze Ok. 8,8 km
162/3, 170, 177 Rudnicze Ok. 9,4 km
1/5, 1/6, 4/8 Tarnowo Patuckie OkK. 4,0 km
53/4, 53/6, 53/8, 53/10, 53/12 Ok. 10,5 km
Przysieczyn; 97, 98/2, 264/7 Wiatrowo

27/3, 27/4 Kamienica Ok. 8,5 km
1/1, %, 8, 9, 10 Bartodzieje; 55/20, 58 Ok. 2,5 km
Nowe

91, 139/4, 126, 125, 123/1, 122, 121, 120 Ok. 5,2 km
Kamienica

308/5, 319 Rgielsko Ok. 7,3 km

Jednoczeénie informuje sie, ze w bazie danych Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
(http://bazaoos.gdos.gov.pl) brak postepowan administracyjnych dotyczacych budowy elektrowni wiatrowych na
terenie gminy Wagrowiec, rowniez na stronie internetowej http://www.wagrowiec.inwestycjewgminie.pl nie ma
wykazanych tego typu inwestycji na terenie gminy. Wedlug mapy zamieszczonej na stronie https://wagrowiecki.e-
mapa.net/ wynika, ze najblizsza elektrownia wiatrowa znajduje si¢ na terenie gminy Damastawek obreb Kotybki
w odlegtosci ponad 10 km od przedmiotowej inwestycji.

Projektowane elektrownie fotowoltaiczne begdg stanowily autonomiczne zamierzenia inwestycyjne
posiadajace charakter zamknigty i samodzielny wzgledem funkcjonalnym. Dodatkowo wyjasnia si¢, iz w zaden
sposob nie beda one powigzane technologiczne - jednoznacznie wskazuje si¢, iz zaden z elementéw inwestycji
w tym zagospodarowania terenu np. ogrodzenie, system monitorujacy, linie kablowe, miejsce przytaczenia
nie begdzie wspolny dla w/w inwestycji.

W przypadku planowanych na terenie gminy Wagrowiec elektrowni fotowoltaicznych zwazywszy na
zasigg oddzialywania przedmiotowe] inwestycji w zakresie oddzialywania akustycznego oraz
elektromagnetycznego (ktérych opis szczegdtowy zamieszczono w rozdziale 10 KIP) wynika, iz emisje te beda
mialy charakter lokalny i organiczne beda do terenu inwestycji. Mozna zatem wskaza¢, iz nie ma mozliwos$ci
wystgpienia skumulowanego oddziatywania w tymze zakresie z innymi inwestycjami o tym samym charakterze.
Lokalizacje te nie stanowig charakteru ciggtej, obszarowej czy liniowej zwartej powierzchni moggcej stanowi¢
barier¢ ekologiczna w powiazaniu z przedmiotowa inwestycja. Ulokowane sa w pewnym oddaleniu, na
znacznym obszarze, umozliwiajagcym swobodne przenikanie zwierzat w krajobrazie polno — lesnym. Ponadto
pomiedzy inwestycja a w/w potencjalnymi lokalizacjami nie istnieja powiazania w postaci waznych ciagow
ekologicznych. Bioragc pod uwage ograniczony zasi¢g oddziatywania tego typu inwestycji, a takze znaczne

odleglosci je dzielace nie prognozuje si¢ mozliwos$ci wystapienia oddzialywania skumulowanego.
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Skala i zakres oddziatywan planowanych przedsigwzig¢ nie bedzie powodowata znaczaco negatywnych skutkow
w zachodzacych procesach ekologicznych tego terenu, a w niektorych przypadkach oddziatywania te moga miec
charakter pozytywny (wyksztatcenie si¢ bardziej atrakcyjnych zbiorowisk roslinnych, powstanie miejsc
legowych dla matych ptakow wroblowych pod stotami fotowoltaicznymi, wzrost liczebnosci owadoéw z uwagi
na wiekszg bior6znorodnos¢ terenu).

Laczne oddzialywania instalacji beda miaty bardzo podobny charakter i nie wptyna negatywnie na
srodowisko przyrodniczo-krajobrazowe terenu. W sgsiedztwie ich wystgpuja réwniez zblizone przyrodniczo
powierzchnie tj.: uzytki rolne. Ich mnogos¢ w potaczeniu z minimalnym oddzialywaniem instalacji SPV na
srodowisko wskazuje na oceng, iz nie dojdzie do kumulacji oddzialywan na $rodowisko przyrodnicze.

Wyzej wymienione inwestycje (przedmiotowa i ta sgsiadujgca bezposrednio od strony potudniowej w granicy
dzialki ew. nr 216 obr. Kobylec, gm. Wagrowiec, nawet jesli wystapia tagcznie nie doprowadza do negatywnych
zjawisk poniewaz:

v’ zadna z obu planowanych inwestycji nich bedzie zakrywata swoja zabudowg catego platu jednorodnego
siedliska;

v instalacje jeSli wystapig facznie nie doprowadzg do przerwania cigglosci lokalnego Kkorytarza
ekologicznego w postaci cieku wodnego czy szpaleru drzew;

v' nie bedg tworzyly zwartej zabudowy — panele fotowoltaiczne w dalszym ciggu beda odstaniaty
powierzchnie biologicznie czynna, przez co nie stang si¢ fizyczna bariera dla fauny,

v nie doprowadza do znaczacego utwardzenia terenu i zwigzanej z tym utraty szaty roslinnej,

v nie bedg zwigzane z emisjg spalin, ponadnormatywnego hatasu, $wiatla, ktore mogloby odstraszaé
zwierzyne,

v zaplanowane ogrodzenie bedzie jednocze$nie korzystnym rozwigzaniem dla matych zwierzat
(gryzonie, plazy) ktore, jesli zajdzie taka konieczno$¢, beda mogly przemieszczaé pod ogrodzeniem,
gdzie przewidziano w dolnej czgsci 20 centymetrowg przerwe (wolng przestrzen), przez co nie
doprowadzi do powstania efektu bariery;

v' rozpatrywane inwestycje nie wpltyng rGwniez w negatywny sposdb na zwierzeta latajace (ptaki, owady),
poniewaz nie begdzie stanowita dla nich zadnej bariery,

v’ realizacja inwestycji doprowadzi wrecz do wzrostu biordznorodnosci, ktora wyrdzni dziatki inwestycyjne

z rolniczych terenow sasiednich odnawiajacg si¢ roslinnoscia na terenach porolniczych

Laczne oddziatywania instalacji beda mialy bardzo podobny charakter i nie wplyna negatywnie na
srodowisko przyrodniczo-krajobrazowe tego terenu.

Laczne oddzialywania powyzszych instalacji beda mialy bardzo podobny charakter i nie wptyng
negatywnie na §rodowisko przyrodniczo-krajobrazowe terenu. W sasiedztwie ich wystepuja rowniez zblizone
przyrodniczo powierzchnie — gtéwnie tereny rolne. Ich mnogo$¢ w potaczeniu z minimalnym oddziatywaniem
instalacji SPV na $rodowisko wskazuje na oceng, iz nie dojdzie do kumulacji oddzialywan na §rodowisko

przyrodnicze.
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13 Podsumowanie

Bazujac na wizjach terenowych, analizie materiatoéw kartograficznych i ocenie terenow sasiednich uznano, iz
nie ma przeciwskazan do realizacji inwestycji na przedmiotowych dziatkach inwestycyjnych. Rozpatrywana
lokalizacja to powierzchnia rolnicza, ktora oddalona jest od atrakcyjnych siedlisk przyrodniczych. Dominuja tutaj
na okoto tereny rolnicze, tereny zabudowane i infrastruktura elektrotechniczna — wszystko to powoduje, iz tereny
nie stanowig wybitnego atraktanta siedliskowego dla przedstawicieli fauny. Z uwagi na charakter inwestycji
pozostawiajacy powierzchnie biologicznie czynna w nienaruszonym stanie nie przewiduje si¢ negatywnego

oddzialywania zamierzenia inwestycyjnego na lokalng faune i zbiorowiska ro$linne.
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