Wagrowiec, dnia 09.06.2020 r.
Gmina Wagrowiec
ul. Cysterska 22
62-100 Wagrowiec
IGP.271.2.2.2020.DR

Dotyczy zamo6wienia pn.: ,,Przebudowa drog na terenie Gminy Wagrowiec”
w tym
Czes¢ I ,,Przebudowa drogi w Rabczynie na dziatkach nr 441 i 415”
Cze$¢ 11 ,,Przebudowa drogi w Rabczynie na dzialkach nr 399, 415 i 426”
Cze$¢ 111 ,,Przebudowa drogi w Dlugiej Wsi”
Cze$¢ 1V ,,Przebudowa ulicy Pszennej w Kobylcu”

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

W zwigzku z wyborem najkorzystniejszej oferty zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp
w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego,
dziatajac na podstawie art. 92 ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r.
(Dz. U. z2019r. poz. 1843)

informujemy, ze w w/w postepowaniu:

1) dla Czesci I wybrana zostala Oferta nr 3 zlozona przez:
Przedsi¢biorstwo Inzynieryjno Drogowe sp. Z 0.0.
Olsza 3, 88-300 Mogilno

Uzasadnienie:

Wykonawca ztozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca w ustawowym terminie
3 dni od dnia zamieszczenia na stronie internetowej informacji z otwarcia ofert, o ktorej
mowa w art. 86 ust. 5 ustawy Pzp przekazal Zamawiajagcemu oswiadczenie 0 braku
przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23 ustawy
Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonat oceny oferty pod katem przestanek odrzucenia
oferty oraz kryteriow oceny ofert opisanych w SIWZ. Oferta zloZzona przez Przedsigbiorstwo
Inzynieryjno Drogowe sp. z o. o., Olsza 3, 88-300 Mogilno, zostala oceniona jako
najkorzystniejsza, w zwigzku z czym zbadano o$wiadczenia wstepne.

Na wezwanie Zamawiajgcego, zgodnie z art. 26 ust. 2 i 3 ustawy Pzp oraz
wymaganiami SIWZ Wykonawca ztozyt dokumenty na potwierdzenie okolicznosci, o ktorych
mowa w art. 25 ust. 1.

Wybrany Wykonawca spelit warunki udzialu w postgpowaniu okreslone przez
Zamawiajacego oraz nie podlega wykluczeniu z postgpowania na podstawie art. 24 ust. 1.
Oferta nr 3 zlozona przez Przedsigbiorstwo Inzynieryjno Drogowe sp. z o.0. jest zgodna ze
Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamoéwienia 1 uzyskala najwigksza liczbe punktow
w lacznej punktacji: cena i okres gwarancji.

Wybrana oferta jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza zgodnie z art. 91. ust. 1
ustawy Prawo zamowien publicznych.

Informujemy, ze w postepowaniu dla Czesci I odrzucono jedng oferte.



Ponadto Zamawiajacy informuje, ze nie zostal ustanowiony dynamiczny System
zakupow.

W zalaczeniu lista Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty w postepowaniu dla Czesci I
wraz z punktacja przyznang ofertom oraz uzasadnienie faktyczne i prawne, w tym dla
Wykonawcy ktorego oferte odrzucono.

2) dla CzeSci II wybrana zostala Oferta nr 8 zlozona przez:
GABRODROG Pawel Kubicki
ul. Kasztanowa 19, 88-400 Znin

Uzasadnienie:

Wykonawca zlozyl ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca w ustawowym terminie
3 dni od dnia zamieszczenia na stronie internetowej informacji z otwarcia ofert, o ktorej
mowa w art. 86 ust. 5 ustawy Pzp przekazal Zamawiajacemu o$wiadczenie o braku
przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23 ustawy
Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonal oceny oferty pod katem przestanek odrzucenia
oferty oraz kryteriow oceny ofert opisanych w SIWZ. Oferta zlozona przez GABRODROG
Pawet Kubicki, ul. Kasztanowa 19, 88-400 Znin, zostala oceniona jako najkorzystniejsza,
w zwigzku z czym zbadano o$wiadczenia wstepne.

Na wezwanie Zamawiajacego, zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy Pzp oraz wymaganiami
SIWZ Wykonawca zlozyt dokumenty na potwierdzenie okoliczno$ci, o ktérych mowa w art.
25 ust. 1.

Wybrany Wykonawca spetit warunki udzialu w postgpowaniu okreslone przez
Zamawiajacego oraz nie podlega wykluczeniu z postgpowania na podstawie art. 24 ust. 1.
Oferta nr 8 ztozona przez GABRODROG Pawet Kubicki jest zgodna ze Specyfikacja
Istotnych Warunkéw Zamoéwienia i uzyskata najwieksza liczbe punktéw w tacznej punktacji:
cena i okres gwarancji.

Wybrana oferta jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza zgodnie z art. 91. ust. 1
ustawy Prawo zamowien publicznych.

W ww. postepowaniu dla CzeSci II nie odrzucono zadnej oferty i nie wykluczono
zadnego Wykonawcy.

Ponadto Zamawiajacy informuje, Ze nie zostal ustanowiony dynamiczny system
zakupow.

W zalgczeniu lista Wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty w postgpowaniu dla Czgsci 11
wraz z punktacja przyznang ofertom oraz uzasadnienie faktyczne i prawne.

3) dla Czesci II wybrana zostala Oferta nr 6 zlozona przez:
Kowalski Budownictwo Sp. z 0.0.
ul. Dworcowa 12, 88-400 Znin

Uzasadnienie:
Wykonawca ztozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca w ustawowym terminie
3 dni od dnia zamieszczenia na stronie internetowej informacji z otwarcia ofert, o ktorej
mowa w art. 86 ust. 5 ustawy Pzp przekazal Zamawiajagcemu o$wiadczenie o braku
przynaleznosci do tej samej grupy kapitatlowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23 ustawy
Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonat oceny oferty pod katem przestanek odrzucenia



oferty oraz kryteriow oceny ofert opisanych w SIWZ. Oferta zlozona przez Kowalski
Budownictwo Sp. z o0.0., ul. Dworcowa 12, 88-400 Znin, zostala oceniona jako
najkorzystniejsza, w zwigzku z czym zbadano o$§wiadczenia wstepne.

Na wezwanie Zamawiajacego, zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy Pzp oraz wymaganiami
SIWZ Wykonawca ztozyt dokumenty na potwierdzenie okolicznosci, o ktorych mowa w art.
25 ust. 1.

Wybrany Wykonawca spetnit warunki udzialu w postgpowaniu okreslone przez
Zamawiajacego oraz nie podlega wykluczeniu z postgpowania na podstawie art. 24 ust. 1.
Oferta nr 6 zlozona przez Kowalski Budownictwo Sp. z 0.0. jest zgodna ze Specyfikacja
Istotnych Warunkéw Zamoéwienia i uzyskata najwieksza liczbe punktéw w tacznej punktacji:
cena i okres gwarancji.

Wybrana oferta jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza zgodnie z art. 91. ust. 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych.

W ww. postepowaniu dla Cze¢sci Il nie odrzucono zadnej oferty i nie wykluczono
zadnego Wykonawcy.

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze nie zostal ustanowiony dynamiczny system
zakupow.

W zalgczeniu lista Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty w postgpowaniu dla Czesci 11
wraz z punktacjg przyznang ofertom oraz uzasadnienie faktyczne i prawne.

4) dla CzeSci IV wybrana zostala Oferta nr 6 zlozona przez:
Kowalski Budownictwo Sp. z 0.0.
ul. Dworcowa 12, 88-400 Znin

Uzasadnienie:

Wykonawca ztozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca w ustawowym terminie
3 dni od dnia zamieszczenia na stronie internetowej informacji z otwarcia ofert, o ktorej
mowa w art. 86 ust. 5 ustawy Pzp przekazal Zamawiajacemu o$wiadczenie o braku
przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej, o ktérej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23 ustawy
Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonal oceny oferty pod katem przestanek odrzucenia
oferty oraz kryteriow oceny ofert opisanych w SIWZ. Oferta zlozona przez Kowalski
Budownictwo Sp. z o0.0., ul. Dworcowa 12, 88-400 Znin, zostala oceniona jako
najkorzystniejsza, w zwigzku z czym zbadano o§wiadczenia wstepne.

Na wezwanie Zamawiajacego, zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy Pzp oraz wymaganiami
SIWZ Wykonawca zlozyt dokumenty na potwierdzenie okoliczno$ci, o ktérych mowa w art.
25 ust. 1.

Wybrany Wykonawca spetnit warunki udzialu w postgpowaniu okreslone przez
Zamawiajgcego oraz nie podlega wykluczeniu z postgpowania na podstawie art. 24 ust. 1.
Oferta nr 6 zlozona przez Kowalski Budownictwo Sp. z 0.0. jest zgodna ze Specyfikacja
Istotnych Warunkow Zamowienia i uzyskata najwigksza liczbe punktéw w tacznej punktacji:
cena i okres gwarancji.

Wybrana oferta jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza zgodnie z art. 91. ust. 1 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych.

W ww. postepowaniu dla Czesci IV nie odrzucono zadnej oferty i nie wykluczono
zadnego Wykonawcy.



Ponadto Zamawiajacy informuje, ze nie zostal ustanowiony dynamiczny system
zakupow.

W zalaczeniu lista Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty w postepowaniu dla Czgséci IV
wraz z punktacja przyznang ofertom oraz uzasadnienie faktyczne i prawne.

Wojt Gminy Wagrowiec
/-/ inz. Przemystaw Majchrzak



