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Streszczenie oceny i porownania ztozonych ofert

Program
Rozwoju
Obszaréw
Wiejskich
na lata 2014-2020

Zalacznik Nr 1 do informacji o wyborze oferty
w postep. IGP.271.2.1.2020.DR

Numer
oferty

Nazwa, adres Wykonawcy

Wartos$¢ zlozonej

oferty

Gwarancja
(w miesiacach)

Liczba
punktow
w
kryterium
Nrl
Cena

Liczba
punktow
w
kryterium
Nr 2
Gwarancja

Razem

Uzasadnienie / Uwagi

Przedsigbiorstwo PROJ-BUD
Przedsigbiorstwo Budowy Drog
Bydgoszcz spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia sp. k.

ul. Jagiellonska 1

85-067 Bydgoszcz

669 820,92 zt

60

40,10 pkt

25,00 pkt

65,10 pkt

Wykonawca ztozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca
przekazal Zamawiajacemu o$wiadczenie o braku przynaleznosci do tej
samej grupy kapitalowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonal oceny oferty
pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow oceny ofert
opisanych w SIWZ. Oferta ztozona przez Wykonawce otrzymala
mniejszg ilo$¢ punktow w tacznej punktacji: cena i okres gwarancji,
niz oferta nr 7, ktéra jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza.
W zwiazku z zastosowaniem procedury odwroconej zgodnie z art.
24aa oraz faktem, ze oferta nie zostala oceniona jako
najkorzystniejsza (nie uplasowata si¢ na pierwszym miejscu) nie
dokonano oceny podmiotowej Wykonawcy.

,,POL-DROG DRAWSKO
POMORSKIE” S.A.

ul. Podmiejska 2

78-500 Drawsko Pomorskie

590 537,70 zt

96

45,48 pkt

40,00 pkt

85,48 pkt

Wykonawca zlozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca
przekazal Zamawiajacemu o$wiadczenie o braku przynaleznosci do tej
samej grupy kapitalowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonatl oceny oferty
pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow oceny ofert
opisanych w SIWZ. Oferta ztozona przez Wykonawce otrzymata
mniejsza ilo§¢ punktow w facznej punktacji: cena i okres gwarancji,
niz oferta nr 7, ktéra jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza.
W zwiazku z zastosowaniem procedury odwroconej zgodnie z art.
24aa oraz faktem, ze oferta nie zostala oceniona jako
najkorzystniejsza (nie uplasowata si¢ na pierwszym miejscu) nie
dokonano oceny podmiotowej Wykonawcy.

Przedsigbiorstwo EL-KAJO
Sp. zo.o.

ul. Matejki 1a

85-061 Bydgoszcz

492 965,61 zt

96

54,48 pkt

40,00 pkt

94,48 pkt

Wykonawca zlozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca
przekazal Zamawiajagcemu o$wiadczenie o braku przynaleznosci do tej
samej grupy kapitalowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonat oceny oferty
pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow oceny ofert
opisanych w SIWZ. Oferta wymagata poprawienia omytek — zgodnie
z art. 87 ust. 2 pkt. 1). Oferta ztozona przez Wykonawce otrzymata
mniejsza ilo$¢ punktéw w tacznej punktacji: cena i okres gwarancji,
niz oferta nr 7, ktéra jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza.
W zwiagzku z zastosowaniem procedury odwrdconej zgodnie z art.




24aa oraz faktem, ze oferta nie zostala oceniona jako
najkorzystniejsza (nie uplasowata si¢ na pierwszym miejscu) nie
dokonano oceny podmiotowej Wykonawcy.

Przedsigbiorstwo
Handlowe ANMAK
ul. Paderewskiego 23/9
64-610 Rogozno

Ushugowo —

712 486,32 7t

96

37,70 pkt

40,00 pkt

77,70 pkt

Wykonawca ztozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca
przekazat Zamawiajacemu o$wiadczenie o braku przynaleznosci do tej
samej grupy kapitalowej, o ktérej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonat oceny oferty
pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow oceny ofert
opisanych w SIWZ. Oferta ztozona przez Wykonawce otrzymala
mniejszg ilo$¢ punktdow w tgcznej punktacji: cena i okres gwarancji,
niz oferta nr 7, ktora jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza.
W zwiazku z zastosowaniem procedury odwrdconej zgodnie z art.
24aa oraz faktem, ze oferta nie zostala oceniona jako
najkorzystniejsza (nie uplasowala si¢ na pierwszym miejscu) nie
dokonano oceny podmiotowej Wykonawcy.

BIMEX Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia

Spotka Komandytowa

ul. Fabryczna 7

64-610 Rogozno

565 800,00 zt

96

47,47 pkt

40,00 pkt

87,47 pkt

Wykonawca zlozyl ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca
przekazat Zamawiajacemu o$wiadczenie o braku przynaleznosci do tej
samej grupy kapitalowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonal oceny oferty
pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow oceny ofert
opisanych w SIWZ. Oferta ztozona przez Wykonawce otrzymala
mniejszg ilo§¢ punktow w facznej punktacji: cena i okres gwarancji,
niz oferta nr 7, ktéra jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza.
W zwiazku z zastosowaniem procedury odwroconej zgodnie z art.
24aa oraz faktem, ze oferta nie zostala oceniona jako
najkorzystniejsza (nie uplasowala si¢ na pierwszym miejscu) nie
dokonano oceny podmiotowej Wykonawcy.

ATA — TECHNIK

Spoétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia S.K.A.
Osiedle Cechowe 31
64-840 Budzyn

873 029,58 zt

72

30,76 pkt

30,00 pkt

60,76 pkt

Wykonawca zlozyl ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca
przekazal Zamawiajacemu o$wiadczenie o braku przynaleznosci do tej
samej grupy kapitalowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonat oceny oferty
pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow oceny ofert
opisanych w SIWZ. Oferta zlozona przez Wykonawce otrzymata
mniejszg ilo§¢ punktow w facznej punktacji: cena i okres gwarancji,
niz oferta nr 7, ktéra jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza.
W zwiazku z zastosowaniem procedury odwrdconej zgodnie z art.
24aa oraz faktem, ze oferta nie zostala oceniona jako
najkorzystniejsza (nie uplasowata si¢ na pierwszym miejscu) nie
dokonano oceny podmiotowej Wykonawcy.

Przedsigbiorstwo Inzynieryjno
Drogowe Sp. z 0.0.

Olsza 3

88-300 Mogilno

447 634,49 7t

96

60,00 pkt

40,00 pkt

100,00 pkt

Wykonawca ztozyl ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca w
ustawowym terminie 3 dni od dnia zamieszczenia na stronie
internetowej informacji z otwarcia ofert, o ktorej mowa w art. 86 ust.
5 ustawy Pzp przekazal Zamawiajacemu oswiadczenie o  braku
przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej, o ktorej mowa w art.
24 ust. 1 pkt. 23 ustawy Pzp. Z uwagi na zaoferowanie niskiej ceny na
wykonanie zamdwienia Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 90
ustawy zwrocit si¢ do Wykonawcy o wyjasnienie i udokumentowanie,
zaoferowanej ceny. Wykonawca zlozyl wyjasnienia, ktore




Zamawiajacy przyjal. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonat
oceny oferty pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow
oceny ofert opisanych w SIWZ. Oferta zlozona przez
Przedsigbiorstwo Inzynieryjno Drogowe sp. z o. o., Olsza 3, 88-300
Mogilno, zostala oceniona jako najkorzystniejsza, w zwiazku
z czym zbadano o$wiadczenia wstgpne. Na wezwanie
Zamawiajacego, zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy Pzp oraz
wymaganiami SIWZ Wykonawca ztozyt dokumenty na potwierdzenie
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 25 ust. 1. Wybrany Wykonawca
spetnit warunki udzialu w  postgpowaniu okreslone przez
Zamawiajacego oraz nie podlega wykluczeniu z postgpowania na
podstawie art. 24 ust. 1. Oferta nr 7 ztozona przez Przedsigbiorstwo
Inzynieryjno Drogowe sp. z 0.0. jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych
Warunkéow Zamoéwienia i1 uzyskata najwigksza liczbe punktow
w lacznej punktacji: cena i okres gwarancji. Wybrana oferta jest dla
Zamawiajacego najkorzystniejsza zgodnie z art. 91. ust. 1 ustawy
Prawo zamowien publicznych.

Firma Uslugowo — Handlowa
»~ANNA” Anna Biatobrzycka

Wykonawca ztozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca
przekazat Zamawiajacemu o$wiadczenie o braku przynaleznosci do tej
samej grupy kapitalowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonat oceny oferty
pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow oceny ofert
opisanych w SIWZ. Oferta ztozona przez Wykonawce otrzymata

8. ul. Wodna 18 519 832,00 zt 96 51,67 pkt | 40,00 pkt 91,67 pkt mniejszg ilo$¢ punktow w tacznej punktacji: cena i okres gwarangji,
62-200 Gniezno niz oferta nr 7, ktéra jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza.
W zwiazku z zastosowaniem procedury odwroconej zgodnie z art.
24aa oraz faktem, ze oferta nie zostala oceniona jako
najkorzystniejsza (nie uplasowala si¢ na pierwszym miejscu) nie
dokonano oceny podmiotowej Wykonawcy.
Wykonawca zlozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca
przekazal Zamawiajacemu o$wiadczenie o braku przynaleznosci do tej
i samej grupy kapitalowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23
_Zak}a_d ROb_Ot Drogowych ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonat oceny oferty
i Melioracyjnych DROGMEL pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow oceny ofert
9 Jerzy Ceglowski 660 945.64 71 84 40,64 pkt | 35,00 pkt | 75,64 pkt opisanych w SIWZ. Oferta ztozona przez Wykonawce otrzymata
’ Borowo Mtyn ’ ! ! ! mniejsza ilo$¢ punktow w lacznej punktacji: cena i okres gwarancji,
ul. Starych Wierzb 17 niz oferta nr 7, ktéra jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza.
62-010 Pobiedziska W zwiazku z zastosowaniem procedury odwroconej zgodnie z art.
24aa oraz faktem, ze oferta nie zostala oceniona jako
najkorzystniejsza (nie uplasowala si¢ na pierwszym miejscu) nie
dokonano oceny podmiotowej Wykonawcy.
Wykonawca ztozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca
przekazal Zamawiajagcemu o$wiadczenie o braku przynaleznosci do tej
GABRODROG Pawet Kubicki samej grupy kapita‘lowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23
10. | ul. Kasztanowa 19 452 611,16 z 96 59,34 pkt | 40,00 pkt | 99,34 pkt ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonat oceny oferty

88-400 Znin

pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow oceny ofert
opisanych w SIWZ. Oferta zlozona przez Wykonawce¢ otrzymata
mniejsza ilo$¢ punktdw w tacznej punktacji: cena i okres gwarancji,
niz oferta nr 7, ktora jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza.




W zwiagzku z zastosowaniem procedury odwrdoconej zgodnie z art.
24aa oraz faktem, ze oferta nie zostala oceniona jako
najkorzystniejsza (nie uplasowata si¢ na pierwszym miejscu) nie
dokonano oceny podmiotowej Wykonawcy.

STRABAG Sp. z 0.0.
11. | ul. Parzniewska 10
05-800 Pruszkow

712 776,83 zt

72

37,68 pkt

30,00 pkt

67,68 pkt

Wykonawca ztozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca
przekazat Zamawiajacemu o$wiadczenie o braku przynaleznosci do tej
samej grupy kapitalowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonat oceny oferty
pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow oceny ofert
opisanych w SIWZ. Oferta ztozona przez Wykonawce otrzymata
mniejsza ilo$¢ punktow w tgcznej punktacji: cena i okres gwarancji,
niz oferta nr 7, ktora jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza.
W zwiagzku z zastosowaniem procedury odwrdoconej zgodnie z art.
24aa oraz faktem, ze oferta nie zostala oceniona jako
najkorzystniejsza (nie uplasowata si¢ na pierwszym miejscu) nie
dokonano oceny podmiotowej Wykonawcy.

Kowalski Budownictwo Sp. z 0.0.
12. | ul. Dworcowa 12
88-400 Znin

495 685,99 zt

96

54,18 pkt

40,00 pkt

94,18 pkt

Wykonawca zlozyt ofert¢ w wyznaczonym terminie. Wykonawca
przekazal Zamawiajacemu o$wiadczenie o braku przynaleznosci do tej
samej grupy kapitalowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt. 23
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24aa Zamawiajacy dokonat oceny oferty
pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriow oceny ofert
opisanych w SIWZ. Oferta ztozona przez Wykonawce otrzymata
mniejszg ilo§¢ punktow w facznej punktacji: cena i okres gwarancji,
niz oferta nr 7, ktora jest dla Zamawiajacego najkorzystniejsza.
W zwiazku z zastosowaniem procedury odwroconej zgodnie z art.
24aa oraz faktem, ze oferta nie zostala oceniona jako
najkorzystniejsza (nie uplasowata si¢ na pierwszym miejscu) nie
dokonano oceny podmiotowej Wykonawcy.

Wagrowiec, dnia 24.02.2020 r.

Wojt Gminy Wagrowiec
/-/ inz. Przemystaw Majchrzak




