zatacznik nr 1:
informacja dla Mieszkancéw Miasta i Gminy Murowana Goslina - inicjatorzy referendum

Informacja dla Mieszkancow
Miasta i Gminy Murowana Goslina

Powiadomienie o zamiarze wystapienia z inicjatywa
przeprowadzenia referendum gminnego
w sprawie odwotania Burmistrza Miasta i Gminy Murowana Goslina

oraz Rady Miejskiej w Murowanej Goslinie

Powotujac sie na przepisy art. 11 ust. 1 oraz art. 12 ust. 1 Ustawy z dnia 15 wrzesnia
2000 r. o referendum lokalnym (Dz.U. 2000 nr 88 poz. 985) powiadamiamy, ze jako grupa
mieszkancéw wystepujemy z inicjatywa przeprowadzenia referendum gminnego w
sprawie odwotania Burmistrza Miasta i Gminy Murowana Goslina oraz Rady Miejskiej
w Murowanej Goslinie.

Grupe mieszkancow inicjatorow referendum stanowia:

1. Justyna Radomska - petniaca funkcje petnomocnika inicjatora

referendum;

2. Patrycja Katasz

3. Btazej Jakub Kazmierczak
4. Kornel Malinowski

. Marek Grzegorz Siwak
Krzysztof Lech Stern

N o own

Elzbieta Anna Walczak




zatacznik nr 2:
informacja dla Mieszkarncéw Miasta i Gminy Murowana Goslina - pytania referendalne

Informacja dla Mieszkancow
Miastai Gminy Murowana Goslina

Powotujac sie na przepisy art. 11 ust. 1 oraz art. 12 ust. 1 Ustawy z dnia 15 wrzes$nia
2000 r. o referendum lokalnym (Dz.U. 2000 nr 88 poz. 985) powiadamiamy, ze jako grupa
mieszkaicow wystepujemy z inicjatywa przeprowadzenia referendum gminnego w
sprawie odwotania Burmistrza Miasta i Gminy Murowana Goslina oraz Rady Miejskiej

w Murowanej Goslinie.

Informujemy jednoczesnie o tresci pytan referendalnych:

1. Czy jestes za odwotaniem Burmistrza Miasta i Gminy
‘Murowana Goslina przed uptywem kadencji ?

Warianty odpowiedzi:
J Tak
] Nie

2. Czy jestes$ za odwotaniem Rady Miejskiej w Murowanej
Goslinie przed uptywem kadencji ?

Warianty odpowiedzi:
] Tak
] Nie




zatacznik nr 3:
informacja dla Mieszkancéw Miasta i Gminy Murowana Goslina - uzasadnienie

Uzasadnienie:

Inicjatywa referendum gminnego w sprawie odwotania Burmistrza Miasta i
Gminy Murowana Goslina oraz Rady Miejskiej w Murowanej Goslinie w
kadencji 2018-2023 jest rezultatem niespotykanych w historii polskiego
samorzadu zarzutow korupcyjnych dla Burmistrza Dariusza U. i kilku
innych oskarzonych osdob - przedsiebiorcow i przedstawicieli instytucji
gminnych.

Wiele wskazuje na to, ze oprocz skandali obyczajowych, nieudolnosci i
arogancji, stworzony zostat model ,zarzadzania” gming, oparty na
pozyskiwaniu osobistych korzysci. Model ignorujacy gtos mieszkancow i
konsekwentnie eliminujgcy wszelkie formy kontroli spotecznej.

Whniosek swoj opieramy na nastepujgcych argumentach:

1) Burmistrz Dariusz U., jego radni i najblizsi wspotpracownicy zrobili z
gminy prywatny Folwark.

Przyktadem tych dziatan byty sms-y z telefonow stuzbowych, za publiczne
pienigdze za blisko 8.000 zt wysytane w konkursie prasowym na swojego
najblizszego wspétpracownika. Wspétpracownik ten petnigcy Ffunkcje
Petnomocnika ds. kontaktow zewnetrznych przez okres tak zwanej pracy, z
ktorej efektow mimo sktadanych obietnic nigdy sie nie rozliczyt pobrat
ponad 370.000 zt wynagrodzenia.

Podobnych przyktadéow nepotyzmu, zatrudniania w ramach podziekowan
jest wiecej. Mozna tu wymienic setki tysiecy ztotych zmarnotrawione na
komisje profilaktyki i rozwigzywania probleméw alkoholowych, dziatajaca
w sktadzie 10 osobowym i ztozonej przede wszystkim z radnych z klubu
burmistrza, czy zatrudnienie najpierw w Urzedzie Miasta i Gminy, a potem
w Os$rodku Pomocy Spotecznej osoby bliskiej burmistrzowi, a dzis rowniez
oskarzonej Weroniki G. Inne przyktady z urzedu, biblioteki, spotki MG Sport
i Nieruchomosci mozna by mnozy¢.




2) Okres rzadéw Dariusza U. i jego radnych, to czas straconych szans dla
Murowanej Gosliny.

W pozyskiwaniu $rodkéw z Funduszy unijnych zajmujemy jako gmina,
niechlubne ostatnie miejsce w powiecie poznanskim. Wyglada na to, ze
szanse na remont dworca w Murowanej Goslinie, budowe weztéw
przesiadkowych przy stacji Zielone Wzgodrza i w topuchowie, rewitalizacje
parku i patacu, budowe drég na terenach wiejskich, walke ze smogiem,
dofinansowanie do fotowoltaiki przepadty. A wynika to z nieudolnego
zarzadzania gming, czego przejawem jest rezygnacja przez Dariusza U. z
przyznanej w 2018 r. gminie dotacji — ponad 1,24 mlin. zt na remont dworca.
Burmistrz nie znalazt srodkéw w budzecie na wktad witasny, przez co
gotowy projekt stracit waznosc i dzisiaj gmina wydaje kolejne pienigdze —
ponad 90.000 zt na nowy projekt. Jego radni, na wniosek zastepcy Dariusza
U. podejmuja kolejne decyzje o zadtuzaniu gminy, np. przekazujac kolejne
pieniadze do spétki MG Sport i Nieruchomosci. tacznie do tej spétki za
rzadéw Dariusza U. przekazano juz ponad 3,5 min zt, ktdre tak naprawde
nigdy nie zostaty jasno rozliczone.

3) Rada Miejska, w ktorej Burmistrz Dariusz U. ma wiekszos¢ naszym
zdaniem nie realizuje zadnej realnej i prawdziwej kontroli.

Przyktadem tego s3 afera sms-owa, podejrzenia o dodrukowywanie
biletdbw w ramach wewnatrz gminnego transportu publicznego, niejasny
system udzielania dotacji na korepetycje (tzw. goslinskie korki) dla Fundacji
zarzadzanej przez pracownika Urzedu. Radni z klubu Burmistrza odmawili
zajecia sie tymi sprawami przez komisje rewizyjng. Budzi to sprzeciw i
zaniepokojenie mieszkancow, ktdrzy coraz czesciej poddaja w watpliwosc
czy radnym zalezy na wyjasnieniu afer trapigcych nasz samorzad. Nawet po
zatrzymaniu Dariusza U. przewodniczacy Rady Miejskiej — Bogustaw
Frackowiak nie widziat potrzeby zwotania natychmiast sesji nadzwyczajne;.
Dlatego uwazamy, ze Rada Miejska przestata petni¢ swojg Ffunkcje
kontrolna (a zgodnie z Ustawa samorzagdowa powinna jg petni¢) i nie
reprezentuje mieszkancéow gminy. Oczekujg oni uczciwego i przejrzystego
samorzadu, a nie funkcjonowania w ramach blizej niejasnych uktadow z
podejrzanym o korupcje burmistrzem.




4) Obecnie, nasza gmina jest w sytuacji, w ktérej nadal jej burmistrzem jest
Dariusz U., cztowiek ktéremu postawiono zarzuty popetnienia
12 przestepstw, w wiekszosci o charakterze korupcyjnym.
w tym m.in.:
zarzuty przyjecia korzy$ci majatkowych w zamian za zlecanie ustug
finansowych z budzetu gminy (tapéwki, w formie 20% haraczu od wieluset
tysiecznych zleceri dla przedsiebiorcéw) , zadanie od swoich podwtadnych
czeéci przyznanych im nagréd, przekroczenia uprawnien i podzegania do
wystawienia poswiadczajgcego nieprawde dokumentu (w dokumencie o
zarobkach Weroniki G., dzieki czemu mogta ona wprowadzi¢ w btgd bank
przy uzyskiwaniu kredytu), naruszenia tajemnicy toczacego @ si€
postepowania karnego oraz zatajenie dochodu w sktadanym oswiadczeniu
majatkowym (zatajanie comiesiecznych dochodéw w wysokosci 13.000 zt z
firmy ochroniarskiej, ktorq wczesniej prowadzit).

Za te zarzuty grozi Dariuszowi U. wieloletnie wiezienie, ktéry mimo, ze od
11 stycznia br. przebywa w areszcie i wyglada na to, ze nie predko go
opusci, pobiera nadal sowite wynagrodzenie z naszych pieniedzy ponad
8.000 zt. Bedzie je pobierat dalej, mimo aresztu, ogromnego zadtuzenia, do
ktérego doprowadzit gmine, mimo tego, ze Murowana Goslina dzieki
niemu, jest dzisiaj znana w Polsce z afer i korupgji.

Uwazamy, ze najwyzszy czas przerwac te farse i da¢ mieszkancom gminy
szanse na zakonczenie tych rzadéw hanby i wstydu. Taka szansa jest drugie
referendum, ktérego inicjatywe w jakze nowej ,kryminalnej” dla naszego
wtodarza rzeczywistosci podejmujemy.

Liczymy na Panstwa udziat i zaangazowanie.

Wiemy, ze Dariusz U., ktory przy pierwszym referendum osobiscie
zniechecat do udziatu w nim nazywajac je “hucpa polityczng”, tym razem
nie bedzie miat takiej mozliwoséci. Nie bedzie miat tez mozliwosci
zastraszania mieszkancéw czy swoich najblizszych wspétpracownikéw z
urzedu i instytucji gminnych, tak, jak miato to miejsce przy pierwszej
inicjatywie referendalne;j.




