RR-OP.6220.4.2024 Szczytno, dnia 29 sierpnia 2024r.

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (1. ].
Dz. U. z 2024 r., poz. 572 ze zm.), art. 63 ust. 1 i 4, art. 66 i art. 68 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 cenach oddziatywania na $rodowisko (t. j. Dz. U. z 2024r., poz. 1112 ze zm.), a takze § 3 ust. 1 pkt. 62
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 03.06.2024 r.
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, Oddziatlu w Olsztynie, al. Warszawska 89, 10-083 Olsztyn
w sprawie wydania decyzji o0 srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na
Rozbudowie drogi krajowej nr 57 na odcinku Szczytno-Szymany oraz po zasiggnigciu opinii:
e Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie, znak: WO0$.4220.262.2024.JC.3, z dnia
31.07.2024r.
e Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szczytnie, znak: ZNS.9022.3.20.2024, z dnia
26.06.2024r.,
e Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Biatymstoku, znak: B.RZS.4901.54.2024, z dnia 24.07.2024r.

Postanawiam

|I. Nalozy¢ obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko i sporzadzenia raportu
0 oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko dla planowanego przedsiewzigcia pn.: Rozbudowa drogi
krajowej nr 57 na odcinku Szczytno-Szymany.

I1. Ustalam pelny zakres raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko, zgodny Art. 66 Ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko.

Uzasadnienie

W dniu 03.06.2024 r. na wniosek Inwestora — Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad,
Oddziatu w Olsztynie, al. Warszawska 89, 10-083 Olsztyn, reprezentowanej przez petnomocnika — Zastgpce
Dyrektora Oddziatlu GDDKiA w Olsztynie ds. Inwestycji, Pana Jarostawa Kaczora, zostalo wszczete
postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji 0 srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na Rozbudowie drogi krajowej nr 57 na odcinku Szczytno-Szymany.

Na podstawie art. 49, art. 61 § 1 1 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572 ze. zm.), art. 73 ust. 1 i art. 74 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 ze zm.),
Wojt Gminy Szczytno w dniu 12.06.2024r. podal do publicznej wiadomosci, ze na wniosek Inwestora -
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, zostato wszczete postepowanie administracyjne w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dotyczace zgody na realizacje przedsigwzigcia
polegajacego na Rozbudowie drogi krajowej nr 57 na odcinku Szczytno-Szymany.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz



0 cenach oddziatywania na $rodowisko (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 ze zm.), Wéjt Gminy Szczytno, w dniu
12.06.2024r., przekazal wniosek wraz z zalacznikami do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szczytnie, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, Zarzadu Zlewni w Ostrotece celem zasiggnigcia opinii, co do konieczno$ci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na §rodowisko oraz sporzadzenia raportu oddziatywania na §rodowisko, zataczajac m.in.: kopie
wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje¢ przedsiewzigcia, karte
informacyjng przedsigwziecia w wersji elektronicznej, kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany
teren na ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie, oraz przewidywany obszar, o ktérym mowa w art. 74 ust.
3a ustawy o0 udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, kopi¢ pelnomocnictwa z dnia 23.10.2013r.dla Pana
Jarostawa Kaczora.

Pismem znak: WO0O0S$.4220.262.2024.JC.2, z dnia 27.06.2024r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Olsztynie, ze wzgledu na skomplikowany charakter sprawy, poinformowal Wéjta Gminy
Szczytno o przedluzeniu terminu wydania opinii W zakresie przeprowadzenia oceny oddzialtywania na
srodowisko do 31.07.2024r.

Postanowieniem znak: ZNS.9022.3.20.2024, z dnia 26.06.2024r. Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Szczytnie wyrazit swoja opini¢, ze dla planowanego przedsigwzigcia nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, wezwaniem z dnia 24.06.2024r, na podstawie art.
50 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (t. j. Dz.U. z 2023r., poz.
775 z ze. zm.), wezwaly Wojta Gminy Szczytno do ztozenia wyjasnien / uzupetnien w zakresie wskazania czy
z uwagi na zakres planowanego przedsiewzigcia, w miejscach kolizji z liniami kolejowymi na wszystkich
odcinkach planowanej inwestycji realizacja planowanego przedsiewzigcia zwigzana bedzie ze szczegdlnym

korzystaniem z wod, korzystaniem z ustug wodnych lub wykonywaniem urzadzen wodnych w catosci lub
czesci na terenach zamknietych w rozumieniu art. 3 pkt 40 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
srodowiska ( t.j. Dz.U. z 2024r., poz. 54).

Wojt Gminy Szczytno zwrécit sie do Inwestora, tj. Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad,
Oddziatu w Olsztynie z prosba o dokonanie wyjasnien w zakresie szczegolnego korzystania z wod, korzystania
z ustug wodnych lub wykonywania urzadzen wodnych w catosci lub czgéci na terenach zamknietych
W rozumieniu art. 3 pkt 40 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska ( t.j. Dz.U. z 2024r.,
poz. 54). Stosownego uzupetnienia Inwestor dokonal w dniu 12.07.2024r. Zostato ono przekazane, przez
Woéjta Gminy Szczytno do organu opiniujacego, tj, PGW Wody Polskie w dniu 15.07.2024r.

Na podstawie art. 36 § 1, a takze w zwigzku z art. 35 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu
postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572), Wojt Gminy Szczytno, ze wzgledu na
skomplikowany charakter sprawy oraz na oczekiwanie na opini¢ organdw opiniujacych w zakresie
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko zawiadomit strony postgpowania
0 przedtuzeniu terminu zalatwienia sprawy, dotyczacej wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigcia pod nazwa: Rozbudowa drogi krajowej nr 57 na odcinku Szczytno-Szymany, wskazujac
jednoczesnie nowy przewidywany termin zatatwienia sprawy do 30.08.2024r.

Zawiadomieniem znak: BS.ZZS$.4901.180.2024.JT, z dnia 19.07.2024r. Dyrektor Regionalny Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Biatymstoku PGW Wody Polskie poinformowat Wojta Gminy Szczytno, o tym, ze
wydanie opinii w zakresie przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na S$rodowisko jest
w kompetencji Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku.

Dyrektor Regionalny Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku PGW Wody Polskie, pismem znak:
B.RZS.4901.54.2024, z dnia 24.07.2024r. wyrazit swoja opinie, ze dla planowanego przedsigwzigcia
polegajacego na Rozbudowie drogi krajowej nr 57 na odcinku Szczytno-Szymany nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko.



Regionalny Dyrektor Ochronny Srodowiska w Olsztynie, postanowieniem z dnia 31.07.2024 r., znak:
WO008.4220.262.2024.JC.3 (data wptywu do tutejszego Urzedu 31.07.2024 r.) wyrazit opinie, ze dla
planowanego przedsigwzigcia polegajacego na Rozbudowie drogi krajowej nr 57 na odcinku Szczytno-
Szymany istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko jednocze$nie ustalajac
petny zakres raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko, zgodnie z art. 66 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
W ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Planowane przedsigwzigcie dotyczy rozbudowy drogi krajowej nr 57 na odcinku Szczytno- Szymany
0 dtugosci powyzej 6 km i1 zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019
r. W sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839,
z pozn. zm.), kwalifikuje si¢ do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko
(drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dlugosci przedsiewzigcia powyzej 1 km inne niz wymienione
w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wytaczeniem przebudowy
drég oraz obiektow mostowych, stuzacych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza
obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody).

Ponadto analizowane przedsigwzigcie swym zakresem bedzie obejmowalo réwniez prace kwalifikujace
si¢ do:

e § 3 ust. 1 pkt. 60 — linie kolejowe inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 29, urzadzenia do przetadunku
w transporcie intermodalnym, mosty, wiadukty lub tunele liniowe w ciggu drog kolejowych oraz
bocznice co najmniej z jednym torem kolejowym o dlugosci uzytecznej powyzej 1 km;

e § 3 ust. 1 pkt. 67 budowle przeciwpowodziowe, w rozumieniu art. 16 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca
2017r. — Prawo wodne, z wyltaczeniem przebudowy watow przeciwpowodziowych polegajacej
na doszczelnieniu korpusu watow i ich podtoza w celu ograniczenia mozliwosci ich rozmycia
i przerwania w czasie przechodzenia wod powodziowych, a takze regulacja wod.

Przedmiotem inwestycji jest rozbudowa drogi krajowej nr 57 na odcinku Szczytno — Szymany od ok. km
85+805 do ok. km 92+004. Inwestycja polega gltownie na rozbudowie istniejacego odcinka drogi
z wykonaniem nowej nawierzchni bitumicznej na odcinku o dtugosci ok. 6,199 km oraz ciagu pieszo —
rowerowego na catym odcinku drogi objetej rozbudowg. W chwili obecnej droga wojewoddzka na
przedmiotowym odcinku jest drogg jednojezdniowa o dwoch pasach ruchu i szerokosci ok. 3,00-3,10m. Droga
posiada nawierzchni¢ z betonu asfaltowego i pobocza z kruszywa; odcinek drogi charakteryzuje si¢
niewlasciwg geometrig oraz niezadawalajacym stanem. Na trasie drogi na przedmiotowym odcinku znajduja si¢
m.in. skrzyzowania z drogami powiatowymi, drogami gminnymi, przystanki autobusowe, przepusty drogowe,
zwarta zabudowa msc. Nowiny i Szymany oraz zabudowa msc. Nowe Gizewo. Wystepujg na niej liczne
spekania, koleiny, ubytki nawierzchni oraz pobocza.

W ramach zadania planuje si¢:

e poprawe bezpieczenstwa ruchu drogowego,

e korekte geometrii drogi w zakresie tukow poziomych, pionowych — dostosowanie do klasy drogi GP,

e rozbudowe drogi krajowej nr 57 na odcinku od okoto km 85+805 do okoto km 92+004,

e rozbudowg skrzyzowan,

o likwidacje skrzyzowania w miejscowosci Nowiny,

e budowe 6 zatok autobusowych wraz z dojsciami dla pieszych,

e budowe drogi pieszo-rowerowej,



e budowe obustronnych poboczy,

e budowe chodnikow jedno lub obustronnych,

e przebudowe odwodnienia (rowy, zbiorniki, przepusty, kanalizacja deszczowa),

e Dbudowe oswietlenia,

e budowe zjazdow publicznych i indywidualnych,

e budowe kanatu technologicznego,

e cwentualng przebudowg przejazdu kolejowego — w zaleznosci od warunkéw PKP,

e likwidacje skrzyzowania z drogg gminng w km okoto, 89+924 po stronie lewe;j,

e przebudowe infrastruktury kolidujacej z przedmiotows inwestycja — podziemnej i naziemnej:

- sieci teletechnicznej (kable, stupy, linie),

- sieci energetycznej niskiego i Sredniego napigcia (kable, stupy, linie),

- oswietlenia drogowego,

- sieci wodociggowej,

- sieci kanalizacji sanitarnej,

- sieci kanalizacji deszczowej,

e projekt docelowej organizacji ruchu.
Podstawowe parametry techniczne przedmiotowego odcinka drogi po rozbudowie:
o klasa techniczna drogi: GP
e przekrdj jezdni: 1 x 2
e szerokos¢ pasa ruchu: 3,5 m
e szerokosc¢ jezdni: 7,0 m
e szerokos¢ pobocza z kruszywa: 1,50 m
e szerokos¢ utwardzonej opaski: 0,5 m.

Ponadto w zwiazku z rozbudowa drogi krajowej niezbg¢dna jest korekta odcinkoéw istniejacych drog
publicznych innych kategorii, takich jak drogi powiatowe (po przebudowie bedzie to droga 0 nawierzchni
bitumicznej, klasy Z, szerokosci jezdni min. 6,0 m i poboczy — 1,0 m) i gminne (po przebudowie bedzie to
droga o nawierzchni bitumicznej, klasy L, szerokosci jezdni min. 5,5 m i poboczy — 1,0 m).

Po dokonaniu analizy danych zawartych w Karcie Informacyjnej Przedsiewziecia, oraz po uzyskaniu
opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Szczytnie, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku, Wojt Gminy Szczytno stwierdza, ze realizacja przedmiotowego
przedsiewzigcia wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko oraz sporzadzenia Raportu
0 oddziatlywaniu przedsigwzigcia na srodowisko w pelnym zakresie, okreSlonym w art. 66 ustawy o00S.
Szczegétowej analizie poddac nalezy oddziatywanie planowanego przedsigwzigcia na wszystkie komponenty
srodowiska na etapie jego realizacji, eksploatacji oraz likwidacji, z uwzglgdnieniem kumulowania si¢
oddziatywan. W raporcie 00§, oprocz opisow wariantow przedsigwzigcia, nalezy przedstawi¢ porownanie
oddziatywan analizowanych wariantow (stosownie do art. 66 ust. 1 pkt 6a ustawy 00$) oraz uzasadni¢ wybor
proponowanego przez wnioskodawce wariantu (stosownie do art. 66 ust. 1 pkt 7 ustawy 00§$).

W zwigzku z kwalifikacjg inwestycji rowniez do innych niz drogowe, rodzajow przedsiewziec
z powodu odcinkowej przebudowy infrastruktury kolejowej i koryt ciekow wodnych, do oceny 00§ nalezy
wlaczy¢ te przedsiewzigcia, opisujac ich zakres, zakres robot i1 lokalizacj¢ oraz oceniajac ich oddziatywanie na
srodowisko (etap budowy i eksploatacji) i wskazujac srodki minimalizujace to oddzialywanie.



W ramach realizacji przedsigwzigcia nalezy zaplanowaé lokalizacj¢ i organizacje zapleczy budowy
(z uwzglednieniem placu budowy i zapleczy zwigzanych z regulacjg wod), tak aby zapewni¢ ograniczenie ich
wpltywu na s$rodowisko wodno-gruntowe. Nalezy przeanalizowa¢ wplyw prac budowlanych, w tym prac
ziemnych i1 prac zwiazanych z przebudowa koryt ciekéw wodnych i z odwodnieniem terenu na istniejace
stosunki wodne oraz na ekosystem wodny. W raporcie oo$§ nalezy szczegdtowo opisa¢ rodzaj prac
wykonywanych na wodach powierzchniowych (wskaza¢ jakiego konkretnie odcinka cieku dotycza) oraz w ich
poblizu, a takze prac ingerujacych w koryto wod ptynacych, okresli¢ rodzaj i zasigg odziatywan tych prac
(w tym zwigzanych z odwodnieniem terendéw, zachowaniem przeptywu wod w cieku oraz istniejacych siedlisk
przyrodniczych oraz zmiang stosunkéw wodnych) oraz wskaza¢ §rodki minimalizujace te oddziatywania.

W opracowaniu nalezy zawrze¢ informacje dotyczace sposobu postgpowania z odpadami powstajacymi
w zwiazku z inwestycja. Ponadto, nalezy rozwazy¢, jaki wptyw beda mialy przewidywane zmiany klimatu na
przedsigwziecie, w szczegdlnosci W perspektywie dtugoterminowej, oraz odpornos¢ przedsigwzigcia i jego
zdolno$¢ poradzenia sobie ze skutkami zmian klimatu. Konieczne jest rozwazenie dlugoterminowych trendéw
zmian w $rodowisku oraz zmian klimatu lokalnego i globalnego z zaproponowanym przedsigwzieciem i bez
niego. Badajac, czy przedsiewzigcie nie bedzie przyczynia¢ si¢ do poglebiania si¢ zmian klimatu nalezy
uwzgledni¢ elementy takie jak, np.: bezposrednie emisje gazéw cieplarnianych na etapie eksploatacji
przedsiewzigcia, dzialania skutkujace pochtanianiem gazow cieplarnianych (np. wycinka drzew, krzewow
i ewentualne dziatania rekompensujace stratg, ochrona terenéw zielonych, podmoktych) itp.

W dokumencie nalezy przedstawi¢ wyniki analizy akustycznego oddzialywania przedsiewzigcia
z uwzglednieniem prognozowanego natezenia i struktury ruchu na drodze, skrzyzowan oraz ustalen
wlasciwego organu dotyczacych rodzaju terenéw podlegajacych ochronie przed hatasem zidentyfikowanych
W obszarze oddzialywania inwestycji. Przy ocenie oddziatywania przedsiewzigcia na komponenty §rodowiska
nalezy uwzgledni¢ wszystkie oddzialywania posrednie i skumulowane. Kumulacje¢ oddziatywan nalezy
rozumie¢ jako dodatkowy wplyw innych istniejgcych lub planowanych przedsiewzig¢, ktorych oddziatywanie
bedzie si¢ naklada¢ wplywajac na poszczegdlne komponenty srodowiska. W raporcie oo$ nalezy zawrzeé
informacje na temat powigzan z innymi przedsigwzigciami, w szczegdlnosci kumulowania si¢ oddziatywan
przedsiewzig¢ realizowanych, zrealizowanych Iub planowanych, dla ktorych wydano decyzje
0 srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktérym planuje si¢ realizacje
przedsigwzigcia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewzigcia lub ktorych oddziatywania mieszcza si¢
w obszarze oddzialywania planowanego przedsigwzigcia — w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga
prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzigciem.

Z tresci KIP wynika, ze cze$¢ terenow podlegajacych ochronie przed hatasem potozonych wzdtuz drogi
(,,z pewnoScig pierwsza linia zabudowy”) bedzie objeta przekroczeniami dopuszczalnych pozioméw hatasu,
przy czym, zdaniem autora opracowania, nie ma mozliwosci skutecznego ograniczenia tego oddziatywania.
W przypadku, gdy analiza akustyczna na potrzeby raportu oo$ potwierdzi ww. zalozenie, nalezy wskazac
propozycje pomiardw kontrolnych w ramach analizy porealizacyjnej w zakresie hatasu. Wyjasni¢ nalezy, ze
stosownie do tresci art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. z 2024
r., poz. 54 z pozn. zm.), jesli ocena oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko wykaze, ze mimo
zastosowania dostepnych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie moga byc¢
dotrzymane standardy jakos$ci srodowiska poza terenem obiektu, to wowczas dla inwestycji tworzy si¢ obszar
ograniczonego uzytkowania. Natomiast ust. 5 ww. artykutu wskazuje, ze dla przedsigwzigcia polegajacego na
budowie lub przebudowie drogi, obszar ograniczonego uzytkowania wyznacza si¢ na podstawie analizy
porealizacyjnej.



W zwigzku z prognozowanymi przekroczeniami dopuszczalnych poziomow hatasu, w przygotowanym
raporcie 00§ nalezy wskaza¢ punkty pomiaru hatasu, ktére nalezy przeprowadzi¢ w ramach analizy
porealizacyjnej. Wyjasni¢ rowniez nalezy, ze zgodnie z art. 82 ust. 1 pkt 5 ustawy o0o0$, obowiazek
przedstawienia analizy porealizacyjnej mozna natozy¢ tylko w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
wydawanej po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewzigcia na §rodowisko.

Przedsiewzigcie zlokalizowane jest na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Puszczy Napiwodzko-
Ramuckiej. W buforze 5 km wzgledem tras wariantow znajdujg si¢ 2 obszary Natura 2000: Specjalny Obszar
Ochrony Siedlisk PLH280052 Ostoja Napiwodzko-Ramucka i Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow PLB280007
Puszcza Napiwodzko-Ramucka. Rozbudowywana droga przebiega po granicy obszar Natura 2000 Puszcza
Napiwodzko-Ramucka PLB280007. Przedsigwziccie znajduje si¢ w sgsiedztwie stref ochrony ostoi, miejsc
rozrodu i regularnego przebywania ptakow objetych ochrong gatunkowa: w odlegtosci 0,8 km znajduje si¢
strefa ochrony orlika krzykliwego, w odlegtosci 1,8 km - bociana czarnego, 2 km — cietrzewia i 3,5 km kani
czarnej. Inwestycja przecina korytarz ekologiczny opracowany przez ZBS PAN w Bialowiezy: Puszcza
Napiwodzko-Ramucka GKPn-8C (2005 r.) Puszcza Napiwodzko-Ramucka GKPn-9 (2012 r.).

Na potrzeby KIP przeprowadzono badania przyrodnicze od czerwca 2022 r. do maja 2023 r. Zatozenie
metodyczne przedstawione w inwentaryzacji przyrodniczej jest wlasciwe, inwentaryzacja wykonana w takim
przedziale czasowym spelnia minimalne wymagania stawiane tego typu opracowaniom. Na podstawie
wynikow inwentaryzacji przyrodniczej, w KIP wstepnie wskazano mozliwe oddziatywania planowanej
inwestycji na $rodowisko przyrodnicze. Do uzgodnienia inwestycji konieczne jest przedstawienie pelnej
analizy wptywu na walory przyrodnicze. Nie bez znaczenia, w procedurze oceny oddziatywania na srodowisko,
jest mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa, w tym zglaszanie uwag podczas przeprowadzanej oceny. Z uwagi na
realizacj¢ na granicy obszaru Natura 2000 Puszcza Napiwodzko-Ramucka, na terenie OChK, na dwoch
korytarzach ekologicznych, przez kompleks lesny, przy mozliwosci kumulowania si¢ oddziatywan z innymi
przedsiewzigciami konieczne jest sporzadzenie raportu w pelnym zakresie ze szczegdlnym uwzglednieniem:

1) Przedstawienia warstw shape file (.SHP) z wynikami inwentaryzacji przyrodniczych, pomocniczo takze
z zakresem inwestycji i zaplanowanymi urzadzeniami ochrony $rodowiska.
2) Szczegotowej analizy wplywu planowanej inwestycji na formy ochrony przyrody (Natura 2000, OChK).
3) W odniesieniu do OChK:
o kompleksowej analizy krajobrazowej;
e szczegdltowej i rzetelnej analizy mozliwosci tamania zakazow okreslonych dla OChK.
4) W odniesieniu do obszarow Natura 2000 — analizy wplywu oddzialywania na:
e gatunki zwierzat, gatunki ro§lin oraz siedliska przyrodnicze, dla ochrony ktérych wyznaczone zostaty

obszary Natura 2000,

e zachowanie wlasciwego stanu ochrony przedmiotow ochrony,

e cele i dziatania ochronne zawarte w planach zadan ochronnych dla ww. obszaréw Natura 2000,

e integralno$¢ ww. obszarow Natura 2000.
5) W odniesieniu do obszaru Natura 2000 Puszcza Napiwodzko-Ramucka:
a) Opisu elementow przyrodniczych w zasiggu przewidywanego oddziatywania planowanego przedsiewzigcia
na obszar Natura 2000, w szczeg6lno$ci:

e gatunkow ptakéw, dla ochrony ktorych wyznaczono obszar specjalnej ochrony Natura 2000 Puszcza

Napiwodzko-Ramucka (m.in. orlika krzykliwego Aquila pomarina, derkacza Crex crex, kani czarnej

Milvus migrans, kani rudej Milvus milvus, bielika Haliaeetus albicilla, zurawia Grus grus, bociana

czarnego Ciconia nigra, gasiorka Lanius collurio, lerki Lullula arborea, trzmielojada Pernis apivorus

oraz innych gatunkow ptakéw bedacych przedmiotami ochrony wg aktualnego Standardowego
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Formularza Danych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Napiwodzko-Ramucka w okresie zlozenia
raportu), ktore ze wzgledu na swoja biologie moga wystgpowac na terenie planowanej inwestycji oraz
na terenach znajdujacych sie¢ w zasiegu jej potencjalnego oddzialywania,
e oraz siedlisk tych gatunkow.
b) Oceny wplywu (bezposredniego, posredniego, wtérnego, skumulowanego, krotko-, $rednio-
i dlugoterminowego) planowanego przedsiewzigcia na stan, przedmioty ochrony oraz integralno$¢ obszaru
Natura 2000 Puszcza Napiwodzko-Ramucka, m.in. poprzez okreslenie zakresu i skutkow jego oddziatywania.
c) Opisu przewidywanych dziatan majacych na celu zapobieganie lub ograniczanie negatywnych oddziatywan
na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze oceng ich
skutecznosci.
d) Przedstawienia zagadnien w formie graficznej i kartograficznej w skali odpowiadajacej przedmiotowi
postgpowania i szczegotowosci analizowanych w raporcie oo$ zagadnien, w tym sporzadzenie map
przedstawiajgcych:
e lokalizacje przedsiewziecia,
e miejsca legowe i zerowiska ptakéw, dla ktorych wyznaczono obszar Natura 2000 Puszcza
Napiwodzko-Ramucka,
e strefe oddzialywania inwestycji.
e) Opisu przewidywanych skutkow dla obszaru Natura 2000 w przypadku niepodejmowania
przedsiewzigcia.
f) Opisu zastosowanych metod prognozowania oddzialywania inwestycji, wyniki inwentaryzacji przyrodniczej,
przez ktorag rozumie si¢ zbior badan terenowych przeprowadzonych na potrzeby scharakteryzowania
elementow S$rodowiska przyrodniczego, wraz z opisem zastosowanej metodyki; wyniki inwentaryzacji
przyrodniczej wraz z opisem metodyki powinny stanowi¢ zalgcznik do raportu oraz inne dane, na podstawie
ktorych dokonano opisu elementow przyrodniczych.
6) Szczegotowej analizy wplywu na korytarze ekologiczne i szlaki migracji zwierzat.
7) Informacji, w odniesieniu do gatunkéw chronionych, ktére siedliska gatunkéw sa w kolizji z planowang
inwestycja, jaki ich procent zostanie zniszczonych a jaki pozostawiony oraz jaki procent populacji ulegnie
zniszczeniu/zabiciu/przeptoszeniu.
8) Weryfikacji mozliwo$ci i zasadno$ci wygrodzenia drogi, lub jej odcinkow ogrodzeniem wysokim oraz
budowy przejs¢ dla zwierzat, majac na uwadze bezpieczenstwo ruchu drogowego oraz eliminacje Smiertelno$ci
zwierzat na drodze. Zaktadajac, ze migracja zwierzat odbywacé si¢ bedzie przez jezdnie nalezy pamietac, ze
koniczne jest wtedy odpowiednie zorganizowanie przej$¢ po powierzchni drogi. Wymagane jest zastosowanie
odpowiednich rozwigzan konstrukcyjnych drogi oraz zwigzanych z organizacja ruchu drogowego
umozliwiajacych rzeczywista migracje.
9) Weryfikacji mozliwosci i zasadnos$ci wygrodzenia drogi stalymi ptotkami herpetologicznymi w miejscach
sasiadujacych z siedliskami ptazéw i terenami ich migracji. Analize nalezy wykona¢ w oparciu o dane
inwentaryzacyjne z zatozeniem poprawy migracji Srednich i duzych ssakow oraz bioragc pod uwage fakt, ze
przebudowana inwestycja ze wzgledu na szerszy zakres infrastruktury towarzyszacej (m.in. chodniki, $ciezki
rowerowe, bariery energochlonne itp.) moze jednak stanowi¢ wigksza barier¢ migracyjng niz obecnie
funkcjonujaca droga.
10) Przeanalizowania oddziatywania skumulowanego:
o w perspektywie rozwoju zabudowy mieszkalnej i przemystowej, ktérej rozwoj stymulowaé bedzie
przedmiotowa inwestycja,

e zinwestycjg polegajaca na budowie obwodnicy Szczytna.
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11) Przedstawienia w zakresie zadrzewien (w formie opisowej i tabelarycznej):

e (Oddzielnego wykazu drzew przewidzianych do usunigcia wraz z podaniem ich gatunk oraz obwodu pni
na wysokosci 1,3 m i ew. zasiedleniem przez gatunki chronione W taki sam sposob nalezy rowniez
przedstawic¢ liczbg drzew rosngcych w pasie drogowym nie przeznaczonych do usunigcia.

e Odlegloéci (w cm) od krawedzi koryta (glebokos¢ w cm) do lica pni drzew nieprzewidzianych do
usunigcia (grupowo badz jednostkowo).

12) W zakresie zadrzewien nalezy przedstawi¢ w formie opisowej i tabelarycznej:
- szczegdtowy plan nasadzen z podaniem gatunkéw, liczby, wysokosci pier$nicy, wieku materiatu
nasadzeniowego oraz lokalizacji. Zastosowa¢ do nasadzen drzewa rodzimych gatunkéw (takich jak: lip
drobnolistna Tilia cordata, klon zwyczajn Acer platanoides, jesion wyniosty Fraxinus excelsior, dab
szypulkowy Quercus robur, grab pospolity Carpinus betulus, brzoza brodawkowata Betula pendula). Nie
stosowa¢ do nasadzen zastgpczych kultywardw i odmian ozdobnych oraz form mieszancowych ww. gatunkow
drzew, zwlaszcza okazoéw szczepionych, sterylnych, modyfikowanych genetycznie, zyjacych krocej niz formy
typowe, o znieksztatlconym pokroju pnia i korony (np. okragla, przerzedzona, zbyt silnie podkrzesana korona,
powyginany pien lub konary), o niskim wzroscie, o wielu pniach, o znieksztalconych lub wybarwionych na
inny niz zielony kolor lisciach, o korze oraz owocach innych niz typowe. W celu rzeczywistej rekompensaty
strat wynikajacych z koniecznej wycinki drzew kolidujacych z inwestycja rozwazy¢é wykonanie nasadzenia
zastepcze w liczbie 1:1 w przypadku drzew o obwodzie pnia do 100 cm, 2:1 w przypadku drzew o obwodach
pni od 101 cm do 200 cm, 3:1 w przypadku drzew o obwodach pni od 201 cm.
Raport o oddziatywaniu przedsigwziecia na srodowisko pozwoli kompleksowo oceni¢, w jaki sposob
planowane przedsiewziecie wplynie na S$rodowisko, a takze pozwoli wybra¢ optymalny wariant
przedsigwzigcia i okresli¢ srodki dla zminimalizowania wptywu przedsigwzigcia na srodowisko.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie sluzy stronom zazalenie do Samorzgdowego Kolegium Odwolawczego w
Olsztynie. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Wojta Gminy Szczytno w terminie od 7 dni od daty
doreczenia postanowienia.

Z up. Wojta Gminy Szczytno
Kierownik Referatu Rozwoju
Lokalnego, Gospodarki Przestrzennej
i Ochrony Srodowiska
Marek Godlewski

OTRZYMUJA:
1. GDDKIiA Oddziat w Olsztynie, ul. Warszawska 89, 10-083 Olsztyn
2. Ala
DO WIADOMOSCI:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczytnie
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Ostrotece
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