PROTOKOL NR 5/2024
z posiedzenia Komisji Bezpieczenstwa Publicznego, Drogownictwa i Komunikacji
odbytej w dniu 13 grudnia 2024 r.

Komisja Bezpieczenstwa Publicznego, Drogownictwa i Komunikacji odbyla posiedzenie
w skladzie:

1. Pan Stanistaw Repe¢ - przewodniczacy komisji

2. Pan Marcin Zajac - zastepca przewodniczacego komisji
3. Pan Witold Boruczenko - cztonek komisji

4. Pan Arkadiusz Danielak - cztonek komisji

5. Pan Marek Niescior - cztonek komisji

6. Pan Piotr Jelonek - cztonek komisji

7. Pan Piotr Raczkowski - cztonek komisji

8. Pan Edward Pluta - cztonek komis;ji

9. Pani Jolanta Strefner - cztonek komisji

10. Piotr Szewczyk - cztonek komisji

Nieobecni: Pan Mariusz Frac - cztonek komisji
Pan Marek Nowosadzki - cztonek komisji
W posiedzeniu udzial wzieli:
1. Pan Janusz Cigciera - Skarbnik Powiatu
2. Pan Marek Klus - Dyrektor ZDP w Krasnymstawie
Listy obecnosci stanowia zalacznik do protokotu.

Posiedzenie komisji odbylo si¢ w Starostwie Powiatowym w Krasnymstawie i1 trwato
od godziny 12.00 do godziny 13.10

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie obrad.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Informacja o sporzadzeniu protokotu z poprzedniego posiedzenia.

4. Informacja Zarzadu Drog Powiatowych z wykonania zadan w zakresie inwestycji
1 remontow drég powiatowych oraz ich aktualnego stanu.

Zaopiniowanie projektu budzetu powiatu krasnostawskiego na rok 2025.

Opracowanie planu pracy komisji na 2025 rok.

7. Sprawy biezace.

o o

Ad.1 Przewodniczacy Komisji — pan Stanistaw Repe¢ otworzyt obrady, powitat cztonkow
komisji oraz zaproszonych gosci. Stwierdzil, Zze zgodnie z lista obecnosci w posiedzeniu
uczestniczy 10 czlonkéw, co oznacza, ze jest wymagane kworum do prowadzenia
prawomocnych obrad.

Ad.2 Przewodniczacy Komisji przedstawit powyzszy porzadek posiedzenia ustalony
w zawiadomieniu o zwolaniu komisji oraz zapytal czy kto§ z cztonkéw komisji zglasza
whnioski 1 uwagi do proponowanego porzadku obrad. Wnioskéw i uwag nie zgloszono.

Ad.3 Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze =zostal sporzadzony protokol
z poprzedniego posiedzenia tj. protokot Nr 4/2024 z dnia 13 listopada 2024 roku i wobec
braku zgtaszanych uwag stwierdzit, ze zostal on przez Komisje¢ jednoglosnie przyjety.



Ad.4 Przewodniczacy Komisji - pan Stanistaw Repe¢ poprosit pana Dyrektora ZDP Marka
Klusa o0 przedstawienie informacji z wykonania zadanh w zakresie inwestycji
i remontow drég powiatowych oraz ich aktualnego stanu.

Dyrektor ZDP Marek Klus przygotowat na tg okolicznos$¢ prezentacje, poczym zaczat
przedstawia¢ zrealizowane inwestycje:

e Remont dr nr 2316L Maciejow Nowy — Zabno w m. Wierzchowina, gmina Zétkiewka
o dhugosci 2, 190 km. Wykonawcg tej inwestycji byta firma Sadex Kolonia Sitno.
Termin wykonania przewidziany byt na 16.09.2024r; zakonczona i odebrana
16.05.2024r. Wartos¢ zadania to 1 901 799, 80 zt, z czego dofinansowanie RFRD
wynosito 1 141 373, 60zt natomiast udziat Gminy i Powiatu po 380 359, 96zt

e Rozbudowa dr nr 3112L Suszen- Suche Lipie w m. Joanin, gmina Rudnik o dlugosci
0, 733km. Wykonawca tej inwestycji byta firma PBI Krasnik Konsorcjum Sp. z o.0.
Termin wykonania inwestycji przewidziany byt na 09.08.2024r. Zadanie zakonczone
I odebrane 06.09.2024r. Wartos¢ inwestycji to 2 844 805, 09 zl, z czego
dofinansowanie RFRD wynosito 2 276 235, 70 zt a udzial Gminy i Powiatu plasowat
si¢ na poziomie 50/50 % i wynosit po 289 400, 51 zt. Nadzoér inwestorski prowadzita
firma EWIDJAR —J. Smaglowski. Koszt zwigzany z nadzorem wyniost 9 840, 00 zt.

e Rozbudowa dr nr 3120L Zakr¢cie — Kol. Krzywe w m. Majdan Krzywski, gmina
Lopiennik Gorny i Krasnystaw o dlugosci 2, 440+1, 337= 3, 777 km. Wykonawcg tej
inwestycji byta firma PBI z Krasnika. Przewidziany termin wykonania to 15.09.2024r.
natomiast zadanie zakonczone i odebrane dnia 30.09.2024r. Laczna warto$¢
wykonanego zadania to 6 034 121, 12zt. z czego dofinansowanie z Funduszu Polski
Lad wynosit 5 732 415, 06 zt. Udzial gminy Krasnystaw to 15 108, 57zt a gminy
Lopiennik to 132 269, 48zt natomiast powiatu 165 828, 04 zt. Nadzor inwestorski nad
inwestycja prowadzita firma Ewidjar-J.Smaglowski i wynosit 11 500, 00 zt.

e Rozbudowa dr nr 3113L Suszen -Tarnogdra W m. Borsuk, gmina : Rudnik i Gorzkéw
o dhugosci 2,549 km. Wykonawcg tej inwestycji byta firma PBI z Krasnika. Termin
odbioru inwestycji przewidziany byt na 24.07.2024r natomiast zadanie zakonczone
i odebrane 06.08.2024r. Warto$¢ zadania wyniosta 5 847 854, 31 zi. Nadzor
inwestorski prowadzit pan D.Blicharz, koszt nadzoru to 28 290, 00 zi. Byla to
inwestycja dwuletnia.

e Budowa chodnika wzdtuz dr nr 3105L w miejscowosci Gorzkéw - Czysta Debina
w m. Gorzkow Wies, gmina Gorzkow o dtugosci 0, 660km. Wykonawca tej inwestycji
byta firma PBIl z Krasnika. Termin wykonania zadania przewidziany byl na
24.07.2024r. Czas realizacji nieco si¢ przedtuzyt i zadanie zostalo wykonane
i odebrane 06.08.2024r. Catkowita warto$¢ zadania wyniosta 608 263, 27 zi. Ta
inwestycja rowniez nalezata do inwestycji dwuletnich.

Nadzor inwestorki nad inwestycjami w Rudniki i Gorzkowie wyniost 28 290, 00 zi

I sprawowany byt przez D. Blicharz.

e Rozbudowa dr nr 3147L Wodlka Ortowska- Skierbieszow w m. Stryjow, gmina Izbica
o dhugosci 1,421 km. Wykonawcg prac byta firma Sadex z Koloni Sitno. Termin
wykonania inwestycji okreslony byt na 01.11.2024r. Zadanie wykonano i odebrano
05.08.2024r.Wartos¢ zadania wyniosta 3 264 811, 45 zt. Dofinansowanie z funduszu
Polski Lad wyniosto 2 660 000,00 zt natomiast udziat Gminy Izbica 241 405,72 zt
oraz powiatu 383 405,73 zt. Nadzor inwestorski prowadzony byt przez ZDP.

e Rozbudowa dr nr 3114L Chorupnik — Izbica w m. Piaski Szlacheckie, gmina Gorzkow
0 dtugosci 4, 858 km. Wykonawcg zadania byta firma PRD Zamos¢ Sp. z 0.0. Termin
wykonania inwestycji przewidziany byt na 22.11.2024r. Zadanie udalo si¢ zakonczy¢
wczesniej i zostato odebrane 15.07.2024r. Catkowita warto$¢ zadania wyniosta 13 405
910, 90 zt z czego dofinansowanie z funduszu Polski Lad- 10 450 000, 00 zt. Udziat
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gminy i powiatu plasowat si¢ na poziomie 50/50% i wyniost 1 477 955, 45zt. Nadzor
inwestorski prowadzita firma Mako Zamos$¢. Koszt ustugi wyniodst 12 300 zt.
Przebudowa dr nr 2900L Zo6tkiewka - Turobin, gmina Zétkiewka o dtugosci 3, 386
km. Wykonawcg inwestycji byta firma WOD-BUD z siedzibg w Krasniku. Termin
wykonania zadania zaplanowany byl na 08.09.2024r. Jednak zadanie zostato
zakonczone i odebrane kilka dni pdzniej tj.12.08.2024r. Catkowita warto$¢ zadania
wyniosta 5 237 157, 46 z1, dofinansowanie z Polskiego Ladu to kwota 4 975 299, 59
zt. Udziat gminy 1 powiatu plasowal si¢ na poziomie 50%/50% 1 wynidst po 130 928,
50 zt. Nadzor inwestorski prowadzit pan P. Banach i jego wynagrodzenie wyniosto 94
600, Ozt.

Budowa chodnika przy dr nr 3135L Krasnystaw — Siennica Rézana w m. Rudka,
gmina Siennica Rézana o dlugosci 1, 524 km. Wykonawcg inwestycji byta firma P.
Bak z siedzibg w Lublinie. Termin wykonania zadania przewidziany byl na
12.08.2024r. Zadanie nieco si¢ przedtuzylo i finalny odbior nastapil 04.09.2024r.
Warto$¢ zadania wyniosta 2 079 189, 54 z1, z czego dofinansowanie z RFRD BRD
80% wyniosta 1 663 351, 63 zt. Udzial Gminy 1 Powiatu plasowat si¢ po 50%
1 wynosit 212 901, 68 zt. Nadzor nad ta inwestycja prowadzita firma EWIDJAR.
Catkowity koszt jej ustug wyniost 10 455, 00zt

Rozbudowa dr nr 3128L Bzite - Zosinek w m. Krynica, gmina Krasnystaw o dtugosci
0, 956 km. Wykonawca tej inwestycji byta firma Sadex — Kolonia Sitno. Termin
wykonania zadania przewidziany byt na 03.12.2024r. Zostato odebrane 30.10.2024r.
Wartos$¢ zadania wyniosta 1 887 766, 37 zt, z czego dofinansowanie ze $rodkéw
Polski Lad to kwota 1 793 378, 05 zt. W tej inwestycji udzial Gminy i Powiatu po
50% - 47 194, 16zt. Nadzor inwestorski prowadzili pracownicy ZDP.

Rozbudowa dr nr 3128L Bzite - Zosinek w m. Krynica, gmina Krasnystaw, dtugos¢ 2,
175km+0, 322km = 2, 497 km. Wykonawcg inwestycji jest firma Wod-Bud
z Krasnika. Termin wykonania inwestycji przewidziany jest na 12.07.2025r. Na ten
moment zadanie wykonane jest w ok. 60%. Calkowita warto$¢ zadania to kwota 6 383
273, 72 z1, z czego dofinansowanie RFRD to 2 775 581, 17zt. Udziat gminy i powiatu
w tym zadaniu to, 50% czyli po 1 803 968, 66 zt. Nadzor inwestorski prowadzito
ZDP.

Przebudowa dr nr 2121L Fajstawice - Wola ldzikowska w m. Fajstawice, gmina
Fajstawice o dtugosci 0, 722 km. Wykonawca inwestycji byta firma GR Development
Group z Krasnegostawu. Termin wykonania zadania przewidziany byt na 30.11.2024r.
Zadanie udato si¢ wykonac i odebra¢ w dniu 29.11.2024r. Catkowita warto$¢ zadania
wyniosta 972 847, 94 zt. Udzial Gminy i1 Powiatu po 50% 486 423, 97 zl. Nadzor
inwestorski prowadzit ZDP.

Rozbudowa dr nr 3109L Plonka — Bzowiec w m. Ptonka, gmina Rudnik o dlugos$ci
0,440 km. Wykonawca inwestycji byla firma PRD z Zamoscia. Termin wykonania
zadania przewidziany byl na 24.11.2024r. Zadanie nieco si¢ przedtuzyto, ale finalnie
odbior nastapit 02.12.2024r. Catkowita warto$¢ zadania wyniosta 1 213 723, 85 zt,
z czego udzial Gminy 1 Powiatu wynidst po potowie 606 861, 93 zt. Nadzor
inwestorski petnito ZDP

Remont dr nr 3125L Stezyca — Stezyca Nadwieprzanska w m. Stezyca
Nadwieprzanska, gmina Krasnystaw o dtugosci 0, 732 km. Wykonawca inwestycji
byta firma GR Development Group Sp. z 0.0. z Krasnegostawu. Termin wykonania
zadania przewidziany byt na 30.11.2024r. Zostalo wykonane i odebrane dnia
29.11.2024r. Catkowita warto$§¢ zadania wyniosta 745 114, 90 zl. Z czego udziat
Gminy i Powiatu po 50% i wyniost 372 114, 9 zt.



Dyrektor ZDP zauwazyl, ze stan drog nieco si¢ poprawit. Stan na 10.12.2024 przedstawia
si¢ nastepujgco: stan dobry — 182, 008km (45%) wzrost 0 4%, stan zadowalajgcy — 127, 933
km (31%) spadek 0 2%, stan niezadowalajacy — 79, 876 km (20%) spadek o 3%, stan zly —
15, 943 km (4%) wzrost 0 1%. Dyrektor ZDP nadmienit, ze malowanie i znakowanie poziome
odcinkow drog zlecali firmom zewng¢trznym. Dodal, Zze zostala wyremontowana elewacja
w budynku w bazie ZDP. Przedstawil takze informacje na temat nowych zakupow
a mianowicie kosiarki bijakowej firmy Talex, rozsiewacza RCW-3, re¢baka spalinowego,
samochodu peugeot partner. Obecnie oczekujg na nowy pojazd firmy MAN, ktora wygrala
przetarg.

Przewodniczacy Komisji - pan Stanistaw Repe¢ podzigkowal Dyrektorowi ZDP za
obszerne przedstawienie informacji dotyczacych wykonania zadan w zakresie inwestycji
1 remontow drég powiatowych oraz ich aktualnego stanu. Poczym zaprosit cztonkow Komisji
do dyskus;ji.

Cztonek Komisji - pan Arkadiusz Danielak zapytal Dyrektora ZDP, dlaczego przy
niektorych inwestycjach znajduje si¢ jednostka ZDP, jako pelnigca nadzor nad inwestycja
a w innych przypadkach nadzor prowadzony jest przez firmy zewnegtrzne. Przy czym
w przypadku tych innych firm kwoty za ustuge sa naprawde spore. Zapytal rowniez,
z czego wynika ta roznica w cenach przy nadzorze danej inwestycji.

Dyrektor ZDP - pan Marek Klus odpowiedzial, Zze nadzor inwestorski nad inwestycjami
zlecany jest w drodze przetargu r6znym firmom zewnetrznym. Zwrdcit tez uwagg, ze niektore
inwestycj¢ sami nadzoruja, jako ZDP. Obecnie jest zatrudnionych 3 pracownikéw
z uprawnieniami do nadzoru. W ramach pracy byly wykonywane nadzory przez kierownika
badz dyrektora. Dodal, ze te nadzory byly wykonane bez kosztowo. Nadmienil, ze
w przeszto$ci w ZDP byt zatrudniony Inspektor nadzoru, ale na ten moment jest wakat na tym
stanowisku. Réznica w kwotach za nadzér wynika z tego, ze projektanci obliczaja kwote
procentowo od wartos$ci inwestycji.

Czlonek Komisji - pan Arkadiusz Danielak zauwazyl, ze nadzér nad inwestycja
w Zotkiewce wyniost naprawde duza kwote tj. 94 600, 00 zt i byl realizowany przez firme
zewnetrzna.

Dyrektor Marek Klus odpowiedzial, Zze ta inwestycja byla realizowana przez gming
Zbtkiewka, ktora ztozyla wniosek o dofinansowanie z Polskiego Eadu. Dzigki temu
dofinansowaniu udato si¢ zrealizowac to zadanie.

Zastepca przewodniczacego Komisji - Pan Marcin Zajac dodat, ze byly przeprowadzone
rozmowy z ZDP w sprawie poprowadzenia nadzoru nad ta inwestycja. Jednak ZDP nie byt
zainteresowany. Potwierdzit stowa pana Dyrektora o zlozeniu wniosku o dofinansowanie
z Polskiego Ladu.

Dyrektor ZDP w Krasnymstawie zwrocit uwage na to, ze ZDP nie jest w stanie
wykonywa¢ wszystkich nadzor6w nad prowadzonymi inwestycjami. Nadzor nad
inwestycjami wykracza poza podstawowy zakres obowigzkoéw pracownikow. Pracownicy
i tak jezdzg w teren i kontrolujg inwestycje.

Cztonek Komisji - pan Arkadiusz Danielak zwrocit uwage, ze na nadzory inwestorskie
wydaje si¢ niebotyczne sumy. Dodal, Zze trzeba szuka¢ oszczednosci i1 stara¢ sie jednak
w wigkszej mierze angazowa¢ ZDP do prowadzenia nadzoréw. Zaproponowal, zeby
pracownikow ZDP wykonujacych nadzory docenia¢ i wyptaca¢ im nagrody.

Dyrektor Marek Klus odpowiedziat, ze jeden z pracownikoéw, ktory posiada uprawnienia
nie jest zainteresowany wykonywaniem nadzoréw za dramo i po godzinach pracy. Nadmienit,
ze jako dyrektor udzielit nagrody jednemu z pracownikoéw, ktory zajmowal si¢ nadzorem
inwestycji. Dodat, Ze on sam nie ma odwagi na przydzielenie sobie nagrody.

Cztonek Komisji - pan Arkadiusz Danielak kontynuujac temat zauwazyl, ze
pracownikow, ktorzy wykonuja nadzory trzeba traktowac tak samo. Jezeli jeden pracownik
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dostaje nagrode to i Pan dyrektor powinien ja dostaé. Dodat, ze w ten sposob mozna byloby
zaoszczedzi¢ spore kwoty 1 dzigki temu zorganizowac przesunigcia budzetowe.

Cztonek Komisji - pan Piotr Szewczyk przyznat racje panu Arkadiuszowi Danielakowi
1 popart jego stowa. Dodat, ze dobrym pomystem bytoby zorganizowanie dodatkowej Komisji
Drogownictwa w celu podjecia dziatan jak obnizy¢ koszty nadzoru inwestycji.

Cztonek Komisji - pan Witold Boruczenko zaproponowal, aby stworzy¢ w ZDP fundusz,
ktéry przeznaczony bylby dla pracownikow wykonujacych nadzory oraz przyzna¢ nagrode
w kwocie 5000 zt dla pana Dyrektora ZDP Marka Klusa za wykonywanie nadzoréw
inwestycyjnych.

Wiceprzewodniczacy Komisji - pan Marcin Zajac zaproponowal, zeby stworzy¢
dodatkowy etat w ZDP przeznaczony dla pracownika, ktory bedzie wykonywat tylko nadzory
nad inwestycjami.

Dyrektor ZDP zauwazyl, ze osoba, ktéra ma takie uprawnienia przewaznie pracuje na
wlasnej dzialalnos$ci gospodarczej a przystowiowy etat nie jest dla niej atrakcyjny.

Pan Skarbik zauwazyl, ze wedlug niego tworzenie takiego funduszu w ZDP nie jest
konieczne. Dodal, ze kilkakrotnie prowadzone byty rozmowy z Dyrektorem ZDP i mozliwe
sa dwa rozwigzania. Pierwszym z nich jest przydzielenie nagrody dla pracownika
wykonujacego nadzoru inwestycyjne w godzinach pracy badz podpisanie umowy zlecenie,
jezeli owe nadzory beda przeprowadzane poza godzinami pracy.

Dyrektor Marek Klus zwrocil uwage, ze pracownicy ZDP nie sag w stanie kontrolowaé
wszystkich inwestycji, moga wykona¢ dwie badz trzy takie kontrole. Oprocz tych dzialan
majg w swoich kompetencjach szereg innych prac do wykonania.

Cztonek Komisji - Pan Arkadiusz Danielak zaproponowat, zeby ZDP prowadzi¢ nadzor
nad tatwiejszymi inwestycjami tzn, ktdre nie wymagaja inspektorow réznych branz.

Przewodniczacy Komisji, po przeprowadzonej dyskusji, stwierdzil, ze Komisja w wyniku
glosowania przy 10 glosach ,,za” przyjeta informacj¢ z wykonania zadan w zakresie
inwestycji 1 remontéw droég powiatowych oraz ich aktualnego stanu. Nastepnie poddat pod
glosowanie wniosek cztonka Komisji - pana Witolda Boruczenki w sprawie przyznania
nagrody dla Pana Marka Klusa Dtrektora ZDP w kwocie 5000 zt.

W wyniku gtosowania przy 9 glosach ,,za” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” (pan Piotr
Jelonek) pozytywnie przyjeto wniosek o przyznanie nagrody.

Ad.5 Przewodniczacy Komisji - pan Stanistaw Repe¢ poprosit skarbnika powiatu - Pana
Janusza Cigciere o przedstawienie projektu budzetu powiatu krasnostawskiego na rok 2025.
Skarbnik Powiatu — Pan Janusz Cigciera poinformowal, ze dochody budzetu powiatu
w 2025 r. planowane sa w kwocie 188480610, 60zt tj. nizszej od przewidywanego wykonania
w roku 2024 o 2,41%. Na wartos$¢ tg sktadajg si¢ dochody majatkowe — oznaczajace dotacje
1 Srodki na inwestycje 1 zakupy inwestycyjne oraz dochody ze sprzedazy majatku stanowiace
kwote 28963315, 70 zb. tj. o 25, 39 % nizsze od przewidywanego wykonania w roku
poprzednim. Dochody biezace zaplanowane sa w kwocie 159 527 294, 90 zt i beda wyzsze
0 3,38 %. W Dziale 754 — Bezpieczenstwo publiczne i ochrona przeciwpozarowa
zaplanowane dochody biezace z tytutu dotacji w kwocie 7 931 000 z1 tj. 0 43, 7% mniej niz
w roku 2024. Dotacja ta w cato$ci przeznaczona jest na realizacj¢ zadan w rozdziale 75411-
Komendy powiatowe PSP i w tym rozdziale bgdzie ona wyzsza o 4, 33% do roku 2024.
Spadek kwoty dotacji wynika z braku §rodkéw na utrzymanie miejsc zakwaterowania dla
uchodzcow z Ukrainy. W dziale 600 - Transport i taczno$¢ w rozdziale 60004 - Lokalny
transport zbiorowy przewidziane sg rekompensaty w kwocie 15500 zt od Samorzadu
Wojewddztwa Lubelskiego na wyplate dla przewoznikéw za sprzedaz biletow ulgowych.
W dziale 60014- Drogi publiczne powiatowe wydatki w kwocie 35 305288, 31 =zt
zrealizowane bgda przez ZDP w Krasnymstawie. Z kwoty tej wydatki biezace stanowig kwote



4704 286 zt tj. o 8, 2% wigcej niz przewidywane wykonie w 2024r. Beda to w catosci
wydatki na realizacj¢ zadan statutowych w ramach, ktorych kwote 260 000 zt zaplanowano na
wyptate odszkodowan za grunty zajete pod pas drogowy. Zakup materiatow przeznaczonych
na utrzymanie letnie i zimowe droég powiatowych pochtonie kwote 1 633 950 z1, co oznacza
wzrost 0 6, 91%, a zakup ustug zaplanowano w kwocie 403 936 zt. Pozostale wydatki na
drogi wyniosg 140 100 zt 1 beda o 4,2 % wyzsze niz w 2024 roku.

Przewodniczacy Komisji - pan Stanistaw Repe¢ podzigkowal za przedstawienie
informacji o budzecie i zachg¢cit do rozpoczecia dyskus;ji.

Cztonek Komisji - pan Piotr Szewczyk zwrocit uwage, ze w planie inwestycji nie ma
wykonania dokumentacji na droge Wola Zulinska-Jozefow-Kasjan a byla przewidziana
w Planie Rozwoju Sieci Drog Powiatowych na rok 2025. Zapytat, dlaczego tego punktu
zabrakto w projekcie budzetu.

Skarbik Powiatu odpowiedzial, ze ta pozycja nie znajdzie si¢ w zalgcznikach,
poniewaz zatgczniki dotyczg inwestycji. Dodat, ze znajduje si¢ to w uzasadnieniu. Remonty
ujete s3 w wydatkach biezacych tak jak np. zakup soli.

Pan Radny Danielak zwrécit uwage, ze koszt opracowania dokumentacji projektowe;j
przy inwestycji Izbia-Chorupnik przewidziany jest w kwocie 350 000 zt. Zauwazyt, ze jest to
naprawde duza kwota i zapytal Pana Dyrektora ZDP czy rzeczywiscie tyle wyniesie.

Dyrektor ZDP odpowiedziat, ze koszt jest szacunkowy. Po rozstrzygnigciu przetargdw
poznamy kwotg docelowa.

Skarbik Powiatu dodat, ze przewaznie koszty zwigzane z dokumentacjg sa wyzsze niz
podane w szacunku. W tym roku tylko jedna inwestycja osiagne¢ta kwotg nizsza.

Przewodniczacy Komisji po zakonczonej dyskusji poddat pod glosowanie wniosek
0 pozytywne zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Powiatu w sprawie uchwaty budzetowe;j
na rok 2025.

W wyniku glosowania przy 5 glosach ,,za” i 5 glosach ,,wstrzymujacym si¢” (pan
Witold Boruczenko, pan Arkadiusz Danielak, pan Marek Niescior, pan Edward Pluta, pan
Piotr Szewczyk) pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Ad6. Przewodniczacy Komisji - pan Stanistaw Repe¢ poinformowat, ze cztonkowie komisji
otrzymali w materialach proponowany plan pracy komisji na 2025 rok oraz zapytat, czy kto$
z czlonkéw komisji cheialby zgtosi€ jakies uwagi do tego projektu.

Cztonek Komisji - pan Marek Niescior dodal, ze w ramach dziatania Komisji dobrym
pomystem bytoby zorganizowaé wyjazd w teren gdzie drogi sa w najgorszym stanie.

Przewodniczacy Komisji oznajmit, Ze przyjmuje ten wniosek 1 postara si¢ zorganizowac
taki wyjazd w celu ogledzin najbardziej zniszczonych dréog w powiecie. Poczym poddat pod
glosowanie przygotowany plan pracy. Komisja w wyniku glosowania przy 10 glosach ,,za”
jednogtosnie przyjeta plan pracy komisji na 2025 rok i postanowita przedstawi¢ go Radzie
Powiatu.

Ad7. Przewodniczacy Komisji - pan Stanistaw Repe¢ w sprawach biezgcych omowit projekt
uchwaty Rady Powiatu w sprawie udzielania zgody na zawarcie umow z operatorami
o S$wiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu zbiorowego o charakterze
uzytecznos$ci publicznej na terenie powiatu krasnostawskiego w 2025 roku. Dodal, Ze na ten
moment jest pie¢ takich linii oraz przytoczyl miejscowosci, przez jakie przebiegajg trasy
transportu zbiorowego.

Cztonek Komisji - pan Arkadiusz Danielak podzigkowal za projekt tej uchwaly
i dodat, ze transport zbiorowy o charakterze uzytecznos$ci publicznej jest bardzo potrzebny.
Zapytal takze pana Skarbnika jak plasuje si¢ podziat dotacji z powiatu i gminy.



Skarbnik Powiatu odpowiedziat, ze $rodki, ktére powiat dostaje z Fundusz Rozwoju
Przewozow Autobusowych dzielone sg po potowie z kazdg z gmina.

Czlonek Komisji - pan Piotr Szewczyk rowniez podzigkowal, za projekt tej uchwaty.

Cztonek Komisji - pan Witold Boruczenko zauwazyl, ze bez dofinansowania przewoznicy
nie byliby w stanie utrzymac si¢ na rynku.

Cztonek Komisji - pan Piotr Szewczyk zwrdcit uwage na to, ze przewoznicy czesto nie
byli zainteresowani §wiadczeniem ushug na tych drogach gdzie nawierzchnia byta w fatalnym
stanie.

Przewodniczacy Komisji - pan Stanistaw Repe¢ przyznat racje panu Szewczykowi.
Zwrocit uwage, ze w gminie Zotkiewka wykonywany jest raz w tygodniu przewdz pasazerow
gminnym busem. Jednak zainteresowanie jest niewielkie.

Cztonek Komisji - pan Piotr Raczkowski dodal, ze cze¢sto jest tak, ze mieszkancy prosza
o organizacje gminnego $rodka transportu a potem bardzo malo z tego korzystaja. A koszty
gmina musi ponies¢.

Przewodniczacy Komisji po zakonczonej dyskusji poddal pod glosowanie projekt
uchwalty Rady Powiatu w sprawie wudzielania zgody na zawarcie umow
z operatorami o $wiadczenie uslug w zakresie publicznego transportu zbiorowego
o charakterze uzytecznos$ci publicznej na terenie powiatu krasnostawskiego w 2025 roku.
Komisja w wyniku glosowania przy 10 glosach ,,za” jednoglosnie zaopiniowata projekt
uchwaty.

Przewodniczacy Komisji kontynuowat sprawy biezace i zachecit do dyskus;ji.

Cztonek Komisji - pan Edward Pluta podzigkowat Dyrektorowi ZDP za prace, jaka
wykonuje wraz ze swoim zespotem.

Dyrektor ZDP wymienil miejscowos$ci gdzie poczynili prace zwigzane z podcinkg drzew.
Dodat, ze jezeli zima nie pojawi si¢ w najblizszych dniach dalej beda kontynuowacé te prace.
Wyrazit rowniez rado$¢ z tego, ze wykonana praca jest zauwazalna.

Zastgpca przewodniczacego - pan Marcin Zajac zwrocil si¢ do pana Marka Klusa
z zapytaniem, co z pracami zwigzanymi z poprawa poboczy w miejscowosci Koszarsko.
Dodat, ze w miejscowosci Nieminice zaraz przy granicy gdzie konczy si¢ teren miejski
a zaczyna teren wiejski pojawit si¢ spory uskok, ktory wymaga naprawy.

Dyrektor Klus zanotowal informacje 1 dodal, zZe postaraja si¢ wykonaé prace
w najblizszym wolnym czasie.

Cztonek Komisji - pan Piotr Szewczyk zwrdcit si¢ z prosbg do pana Dyrektora ZDP
o poprawe nawierzchni przy moscie od strony Borowicy zauwazyl, ze tam sa straszne doty.

Dyrektor Klus poinformowat, ze wyjada w teren i ocenig sytuacje.

Przewodniczacy Komisji - pan Stanistaw Repe¢ zwrdcit si¢ z prosba do pana Dyrektora
ZDP o poprawe tuku drogi w Potaszni, ktory nie byt zabezpieczony azurami i zaczety tworzyé
si¢ namulenia. Zwrdcit uwage, ze jest ryzyko podmycia pobocza przy intensywnych opadach
atmosferycznych.

Dyrektor Klus poinformowal, ze w projekcie niestety nie byly uwzglednione plyty
azurowe 1 teraz takie sg tego konsekwencje. Dodat, ze postaraja si¢ to poprawic.

Wobec braku innych zgtaszanych spraw biezacych Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze
zostal wyczerpany porzadek posiedzenia i zakonczyt obrady.

Protokol sporzadzila Przewodniczacy Komisji
Natalia Suszek Stanistaw Repeé



