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Dotyczy: postgpowania o wudzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego w  Irybie przetargu
nieograniczonego na przeprowadzenie badan poziomu satysfakcji i motywacji pracownikéw oraz ustugi
doradczo-eksperckie w zakresie: diagnozy kompetencji pracownikéw, okreslenia luk kompetencyjnych
pracownikéw, zaplanowania i wsparcia w opracowaniu systemu dzialan poprawiajgcych kompetencje oraz
systemu monilorowania i oceny kompetencji pracownikow w ramach projektu pn. ,, Modernizacja
zarzqdzania w Powiecie Krasnostawskim oraz Gminach Fajstawice, Lopiennik Goérny, Piaski i Zakrzew”
wspolfinansowanego przez Unig¢ Europejskq ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Spolecznego Programu
Operacyjnego Kapital Ludzki w ramach poddzialania 5.2.1. Modernizacja zarzqdzania w administracji
samorzgdowe;.

Powiat Krasnostawski uniewaznia wyzej wymienione postepowanie w Czesci 1 zamowienia
wPrzeprowadzenie badan poziomu satysfakcji i motywacji pracownikéw Starostwa Powiatowego w
Krasnymstawie, Urzedu Gminy w Fajslawicach, Urzedu Gminy w Lopienniku Gérnym, Urzedu
Gminy w Piskach i Urzedu Gminy Zakrzew”

UZASADNIENIE

Postgpowanie zostaje uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 w zwiazku z art. 146 ust 6
ustawy Prawo zaméwien publicznych tj. postgpowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia
wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia
publicznego.

Podczas sesji otwarcia ofert w dniu 27 listopada br. komisja przetargowa  stwierdzita  fakt
otwarcia koperty w ktorej znajdowala si¢ oferta jednego z Wykonawcow. Po wyjeciu oferty z
koperty komisja przetargowa stwierdzita, ze Wykonawca ten ztozyl oferte tylko na 1 czegsé
zamowienia. Komisja stwierdzila rowniez, ze oferta zostala umieszczona w jednej wzmocnione;
(stosowanej przez firmy kurierskie) kopercie, ktéra byla jednak prawidlowo opisana przez
Wykonawce z adnotacjg ,, Nie otwiera¢ przed 27.11.2012r. do godz. 10.30”. W zwigzku z
zaistniatym faktem zwrécono si¢ do pracownicy przyjmujacej oferty o udzielenie pisemnych
wyjasnien w tej sprawie. W odpowiedzi pracownica Kancelarii wyjasnita, ze w dniu 27.11.2012 r. o
godzinie 8:10 przyjmowata cztery przesytki z firmy kurierskiej. Przy otwieraniu jednej z nich nie
zauwazyla opisu na kopercie informujacego, ze jest to oferta przetargowa, w wyniku czego koperta
zostata otworzona. Jednoczesnie poinformowata, Ze nie doszto do ujawnienia tredci oferty. Koperta
zostala zlozona i zamknigta w szafie metalowej, a nastepnie przekazana wraz z innymi ofertami do
Komisji Przetargowej. Art. 86 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych wprowadza zakaz
zapoznania si¢ z zawartoscig ofert przed terminem ich otwarcia. Zakaz ten skierowany jest nie tylko
do wykonawcdéw, ale rowniez do Zamawiajgcego i 0sob trzecich. W praktyce oznacza to, ze od
momentu zloZenia poszczegolnych ofert do momentu ich otwarcia oferty pozostajg u
Zamawiajgcego w opakowaniach uniemozliwiajgcych zapoznanie si¢ z ich zawartoscig. W ocenie
Zamawiajgcego brak jest podstaw do przyjecia, ze doszlo do zapoznania si¢ z tredcig niniejsze;
oferty przed terminem otwarcia ofert, jednakze, niec ma réwniez dowodéw na to, ze nie doszto do
zapoznania si¢ z trescig tej oferty, ale istniato takie zagrozenie. Stanowisko takie wyrazita réwniez
Krajowa Izba Odwolawcza w wyroku z dpia 25 stycznia 2008 r. Sygn. Akt KIO/UZP 112/07.
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