Nur, 31 lipca 2024 .
GGP.6220.4.2022

DECYZJA O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 82, art. 82a i art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko ( Dz.U. 2023 r. poz.
1094 z p6dzn. zm., zwanej dalej ,ustawg 00$”) w zwigzku z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. zmianie
ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz.
1890) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2024 r.,, poz. 572 z pdzn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Zarzgdu Wojewddztwa Mazowieckiego
reprezentowanego przez Mazowiecki Zarzgd Drog Wojewodzkich w Warszawie w imieniu ktdrego wystepuje
petnomocnik — Karol Dworakowski, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn. ,Budowa drogi wojewddzkiej nr 694 na terenie gminy Nur”

ustalam

Srodowiskowe uwarunkowania przedsiewzigcia pn. ,,Budowa drogi wojewodzkiej nr 694 na terenie gminy
Nur” wedtug wariantu 1 (proponowany przez wnioskodawce) i jednoczesénie:

1. Okreslam
1.1 Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia

Przedmiotem inwestycji jest budowa nowego przebiegu drogi wojewddzkiej nr 694 na terenie gminy Nur, na
odcinku od drogi krajowej nr 63 do drogi wojewddzkiej nr 694 (Szosy Ciechanowieckiej) oraz rozbudowa
i przebudowa istniejgcego odcinka drogi wojewodzkiej nr 694 (Szosy Ciechanowieckiej) wraz z budowa
i przebudowg niezbednej infrastruktury technicznej. tgczna dtugos¢ przedmiotowych odcinkéw drég (droga
wojewddzka i drogi podrzedne) wyniesie do 4,0 km.

Inwestycja zlokalizowana jest na obszarze wojewddztwa mazowieckiego, w powiecie ostrowskim, w gminie
Nur.

Przedsiewziecie obejmuje wykonanie prac inwestycyjnych: wykonanie rozbiérek nawierzchni i elementéw
drogowych znajdujgcych sie w granicach inwestycji, budowe odcinka drogi klasy G tgczgcej droge krajowa
nr 63 z drogg wojewddzkg nr 694 (ul. Szosa Ciechanowiecka), budowe skrzyzowania z drogg gminng
(ul. Czyzewska), budowe skrzyzowania z drogg wojewddzka nr 694 (ul. Szosa Ciechanowiecka), rozbudowe
i przebudowe ul. Szosa Ciechanowiecka, budowe przepustéw, budowe zbiormikéw retencyjnych, budowe
kanalizacji deszczowej, budowe oswietlenia, budowe kanatu technologicznego, budowe i przebudowe
kolidujgcych sieci i urzadzen infrastruktury technicznej, wycinke kolizyjnej zieleni, nasadzenia, urzagdzenie
trawnikéw i zielencow, budowe urzgdzen bezpieczenstwa ruchu drogowego, wykonanie elementéw statej
organizaciji ruchu.

1.2 istotne warunki korzystania ze sSrodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegdélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw
sgsiednich

1.2.1 podczas realizacji inwestycji zapewni¢ nadzér przyrodniczy (ornitologa, herpetologa i botanika).
W ramach nadzoru przyrodniczego bedg systematycznie monitorowane obowigzki Wykonawcy
wynikajgce z zapisow decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach;



1.2.2

1.2.3

1.2.4

1.2.5

1.2.6

bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji, w tym w szczegdlnosci
zwigzanych z usunieciem wierzchniej warstwy gruntu lub wycinkg drzew i krzewdw nalezy dokonac
kontroli terenu pod katem wystepowania gatunkow objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy
przepiséw z zakresu ochrony gatunkowej. Usuwanie drzew i krzewow ograniczy¢ do minimum.
Usuniecie roslinnosci i odhumusowanie powinno sie odbywac¢ poza okresem legowym ptakow
i okresem aktywnosci owaddéw, ptazéw i gadéw. Warunkowo dopuszczone na poczatku okresu
legowego i sezonu wegetacyjnego (okres marzec-kwiecien) pod nadzorem ornitologa i herpetologa;
na etapie realizacji inwestycji nalezy oszczednie korzysta¢ z terenu w sposob zapewniajgcy
maksymalng ochrone istniejgcych zadrzewien i tgk poprzez: maksymalne wykorzystanie istniejgcych
droég przy planowaniu dojazdoéw, ograniczenie do niezbednego minimum przejazdéw ciezkiego
sprzetu przez tereny tak;

w trakcie robot budowlanych nalezy zapewni¢ ochrone pni, koron i systeméw korzeniowych drzew
i krzewow przeznaczonych do adaptacji, zgodnie ze sztukg ogrodniczg. Drzewa rosngce w bliskim
sgsiedztwie prac budowlanych nalezy zabezpieczy¢é przed przypadkowym, mechanicznym
uszkodzeniem w nastepujgcy sposoéb:

a) wykopy lokalizowaé w odlegtosci co najmniej 2 m od pnia,

b) prace w obrebie korzeni wykonywac recznie,

c) przy gtebokich wykopach wykona¢ ekrany zabezpieczajgce (zgodnie z zasadami pielegnaciji
drzew) - nie obcina¢ korzeni szkieletowych, gdyz grozi to zachwianiem statyki drzewa (jezeli jest
to niemozliwe do unikniecia nalezy dokonac¢ korekty korony drzewa w celu zachowania statyki),

d) przyciete korzenie zabezpieczy¢ preparatami grzybobdjczym,

e) odkryte korzenie wpuscic gtebiej i zabezpieczy¢ przed usychaniem lub przed przvmrozkami,

f) wykopy w poblizu drzew niezwtocznie zasypywacé (szczegdlnie podczas upatéw prace powinno
sie prowadzi¢ odcinkami aby skrdci¢ do minimum okres narazenia korzeni na utrate wilgoci),

g) teren wokoét drzew dojrzatych wygradzac, przy czym optymalnym obszarem jest powierzchna
réwna rzutowi korony (natomiast przy drzewach o matych srednicach koron, powierzchnia
ogrodzona powinna obejmowac obszar o srednicy réwnej dwukrotnej srednicy korony),

h) odpowiednio zabezpieczy¢ pnie drzewa w obrebie placu budowy (powinny zosta¢ oszalowane
matami stomianymi, folig pecherzykowatg, deskami lub oponami, aby wykluczy¢ ich uszkodzenie.
Ostona z desek wokét catego pnia (o wysokosci przynajmniej 1,5 m) powinna by¢ umieszczona
tak, aby dolna czes¢ desek opierata sie na podtozu. Oszalowanie nalezy opasa¢ drutem badz
tasma),

i) w przypadku wystgpienia zagrozenia uszkodzen korony drzew nalezy podjaé dziatania
zabezpieczajgce, polegajgce na podwigzywaniu gatezi narazonych na uszkodzenia,
wykonywaniu dodatkowych oston (ekranéw) pomiedzy realizowanym budynkiem, a drzewem i/lub
wykonanie cie¢ redukujgcych rozmiary korony.

i) nalezy wykluczy¢ sktadowanie materiatdw oraz postdj ciezkiego sprzetu budowlanego w obrebie
korzeni i koron, co powoduje nieodwracalne zmiany fizykochemiczne struktury gleby;

ograniczy¢ lokalizacje zaplecza budowy, placow postojowych, baz materiatéw, sktadéw paliw

itp. poprzez wyznaczenie miejsc cennych przyrodniczo, ktore nie powinny byé zajete pod wyzej

wymienione elementy zwigzane z realizacjg przedsiewziecia. Miejsca te powinny zostac

wyznaczone na podstawie potozenia inwestycji wzgledem:

a) stanowisk chronionych gatunkéw roslin, zwierzat, siedlisk przyrodniczych, szlakéw
migracyjnych ptazéw;

b) lokalizacji terenéw wilgotnych lub podmoktych, zbiornikbw wodnych; po wczesniejszym
uzgodnieniu z nadzorem przyrodniczym;

bezposrednio przed rozpoczeciem robot oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych prowadzi¢

kontrole terenu na obecnos¢ zwierzat, gdy zaistnieje taka koniecznos¢ nalezy umozliwic im

ucieczke z terenu budowy, a w przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzeta nalezy przeniesc

do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycjg, z zastosowaniem przepisoéw odrebnych;
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1.2.7

1.2.8

1.2.9

1.2.10

1.2.11

1.2.12

1.2.13

1.2.14

1.2.15

1.2.16

1.2.17

1.2.18

1.2.19

1.2.20

1.2.21

podczas prowadzenia prac, w razie koniecznosci wykonania wykopow, nalezy zabezpieczyé
je w sposob uniemozliwiajgcy wpadanie do nich zwierzat. Teren robot nalezy zabezpieczac
poprzez wyposazanie wykopow w pochylnie umozliwiajgce swobodne opuszczenie wykopu przez
drobne ssaki czy ptazy;

usuwanie drzew i krzewow ograniczy¢ do minimum oraz przeprowadzi¢ poza okresem legowym
ptakow (tj. z wytgczeniem okresu od 1 marca do 15 wrzesnia) lub w tym okresie pod nadzorem
ornitologicznym, po wczes$niejszej opinii ornitologicznej o braku legéw. Jako priorytet przyjaé
zasade umozliwienia osobnikom wyprowadzenia legéw/mtodych;

nalezy stosowac¢ oswietlenie ograniczajgce przywabianie owaddéw nocg. Zaleca sie stosowanie
lamp sodowych lub diodowych typu LED dajgcych tzw. ,cieple” widmo swietlne;

po zakonhczeniu prac budowlanych teren nalezy uprzatngc¢ i zrekultywowaé, teren przeznaczony
pod powierzchnie biologicznie czynng nalezy obsia¢ mieszankg traw wiasciwych siedliskowo
na analizowanym terenie;

przy tworzeniu zieleni towarzyszgcej nalezy wykorzystywaé rodzime gatunki drzew lisciastych
(m.in. dab szyputkowy i bezszyputkowy, lipa drobnolistna, klon zwyczajny, jawor, grab, brzoza
brodawkowata);

wszystkie maszyny i urzadzenia wykorzystywane podczas prac budowlanych utrzymywac
w dobrym stanie technicznym i konserwowac¢ systematycznie w sposéb prawidtowy, pozwalajacy
na unikniecie wyciekow ptynow technicznych i paliw do srodowiska gruntowo-wodnego;

prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci trwatego obnizania poziomu wod gruntowych,
do minimum ograniczy¢ czas odwadniania wykopu; ograniczy¢ wptyw ww. prac do terenu dziafki
inwestycyjnej;

zorganizowac zaplecze budowy (baze materiatowg oraz miejsca postoju maszyn) poza terenami
wodno-btotnymi, podmoktymi, na terenie zabezpieczonym przed potencjalnym zanieczyszczeniem
(w szczegolnosci substancjami ropopochodnymi) srodowiska gruntowo-wodnego;

teren realizacji inwestycji zaopatrzy¢ w srodki do neutralizacji awaryjnych wyciekéw substancji,
w tym ropopochodnych; w przypadku ich rozlania zanieczyszczenie niezwiocznie usungc,
a zebrany materiat przekazac¢ do utylizacji uprawnionemu odbiorcy;

na etapie realizacji przedsiewziecia zapewni¢ pracownikom zaplecze sanitarne; powstajgce scieki
bytowe gromadzi¢ w szczelnych zbiornikach bezodptywowych przewoznych toalet i przekazywaé
systematycznie za posrednictwem uprawnionych odbiorcéw do dalszego zagospodarowania;
wody opadowe i roztopowe odprowadzaé¢ za pomocg rowéw drogowych i kanalizacji deszczowej,
podczyszcza¢ w osadnikach przed zrzutem do odbiornikdéw naturalnych;

zapewni¢ stalg droznos¢ systemu odprowadzajgcego wody opadowe i roztopowe z powierzchni
drogowej ;

prace budowlane bedace zrédiem hatasu, w szczegdlnosci wykonywane przy uzyciu sprzetu
i urzadzen mechanicznych, w tym sprzetu ciezkiego, prowadzi¢ wytgcznie w porze dziennej,
tj. w godzinach od 6:00 do 22:00, z wylaczeniem okresoéw budowy, gdzie z technologicznego
punktu widzenia wymagana jest ciggtos¢ prowadzenia prac (np. prace betoniarskie);

prace prowadzi¢ w taki sposdb, aby urzgdzenia emitujgce hatas o duzym natezeniu, w miare
mozliwosci nie pracowaly jednoczesnie, a w czasie przerw w pracy, urzgdzenia i maszyny nie
pracowaty na tzw. biegu jatowym;

prace budowlane prowadzi¢ w sposob ograniczajgcy mozliwos¢ wtdrnego pylenia, tj. teren
inwestycji utrzymywac¢ w nalezytym porzadku, plac budowy zrasza¢ wodg w dni stoneczne
i wietrzne, przykrywac plandekami skrzynie fadunkowe samochodow transportujgcych materiaty
sypkie oraz ostania¢ przed dziataniem wiatru skladowiska materiatdbw zawierajgcych drobne frakcje
pytowe.



1.3 wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, w szczegolnosci w projekcie
zagospodarowania dzialki lub terenu lub projekcie architektoniczno-budowlanym,

1.3.1 do realizacji inwestycji przyjg¢ wariant nr 1
1.3.2 wykonac przepusty, ktére bedg petni¢ funkcje przejsc¢ dla zwierzgt (wariant 1):
a) PG-1wkm: 0+395; szerokos¢ min. 1,0 m, wysoko$¢ min.1,5 m,
b) PZ-1 w km: 1+298; szerokos¢ min. 1,8 m, wysoko$¢ min.1,2 m (przepust suchy o przekroju
tukowo-kotowym; z blachy falistej),
c) PG-2 wkm: 1+907; szerokos¢ min. 1,0 m, wysokos$¢ min. 1,5 m,
d) PG-3 wkm: 1+936; szeroko$¢ min. 1,9 m, wysokos¢ min. 1,3 m (Przepust o przekroju fukowo-
kotowym; z blachy falistej),
e) PG-4 wkm: 2+498; szerokos¢ min. 1,0 m, wysoko$¢ min.1,5 m;
1.3.3 odwodnienie jezdni zaprojektowa¢ z uwzglednieniem sptywu powierzchniowego z terendéw
przylegtych.

2. nie nakladam obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust.
1 ustawy oo$ oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko

3. zgodnie z art. 82a ustawy 00s, przed uzyskaniem decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10
ustawy o0o0s, wskazuje dziatki konieczne do przeprowadzenia prac przygotowawczych
polegajacych na wycince drzew i krzewéw: Obreb geodezyjny Nur, dziatki Nr: 1040/2, 212/2, 989/5,
1041, 213, 1042,1408, 1045/1, 1046/1, 1047/1, 1048/1, 1049, 1050, 214, 215, 216, 217, 233, 234,
235, 236, 237, 1427, 1429/2, 238, 239, 240, 241, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 248, 256, 257/2,258/2,
259/4, 251, 252/1, 252/2, 253, 254, 260, 261, 262, 263, 264/2, 253, 254, 209, 255/2, 255/1, 145,
313/2, 214/4, 314/3, 314/4, 314/3, 131/1, 312, 311, 310, 309,307, 306, 305, 304, 303, 300, 299, 298,
20712, 207/1, 206, 297, 296/2, 296/1, 295, 313/1,314/3,315/3, 316/3, 318, 1451, 323/3, 1448/1, 1449,
328, 329, 330/3, 331/3, 332, 333, 334, 335, 336/1, 336/2, 337, 339, 340, 341, 1446, 344, 345, 346/1,
34714, 348/2,1406, 352/2,353,355, 356, 357/2, 358/9, 359/3, 360/3, 361/4, 361/6, 362/2, 363/1, 364/2,
365/2, 366/1, 366/2, 367, 368/2, 369/3, 370/4, 371/3, 372/3, 373/5, 374/7, 385/1, 395/2, 396, 397/1,
397/2, 398, 399, 406, 408, 409, 410, 413, 437, 480, 481, 482, 483, 478, 479, 640, 641, 642, 643, 644,
645, 648, 649, 616, 650, 651, 652, 653/1, 653/2, 654, 655/1, 656, 657, 659, 662, 661, 660, 673, 675,
676, 677, 678, 705, 706/1, 706/2, 707, 708, 709, 1151/3, 1151/2, 1270, 1269, 1268, 1267, 844,1224,
1225, 1266, 1252/2, 572, 573, 574, 575, 576, 588, 589, 590, 1421/25, 384/1, 384/2, 384/1, 496, 494,
495, 493, 492, 491, 490, 489, 488, 487, 486, 385, 484/2, 484/1

4. Nakiadam obowigzek realizacji nastepujgcych dzialan dotyczacych zapobiegania,
ograniczania oraz monitorowania oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko:

Nalezy przeprowadzi¢ coroczny monitoring przejs¢é i przepustéw dla zwierzat pod katem trwatosci
zagospodarowania powierzchni oraz ich otoczenia (stref doj$¢), stanu technicznego ogrodzen
ochronnych i naprowadzajgcych, wystepowania putapek antropogenicznych, stanu zachowania
roslinno$ci na przejsciach (ostonowej, naprowadzajgcej) oraz pod wzgledem skali penetracji przez ludzi.
Monitoring wykorzystania przejs¢ dla zwierzat prowadzi¢ w I, lll, i V roku od oddania inwestycji do
uzytkowania. Wyniki monitoringu przesyta¢ corocznie (w terminie 3 miesiecy od zakonczenia kazdego
roku prowadzenia monitoringu) do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie.

5. Zgodnie z art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. a) ustawy o0os$ stwierdzam koniecznos¢ wykonania
kompensacji przyrodniczej.



Nalezy wykona¢ nasadzenia zastepcze. W miare mozliwosci zastosowaé rodzime gatunki drzew
i krzewdw oraz mieszanki roslin miododajnych, przystosowanych do lokalnych uwarunkowan. W rejonie
przejsc dla zwierzat pasy naprowadzajgce zieleni powinny osigga¢ dtugos¢ min. 100 m w kazdg strone
od osi przejscia. Powinny to byé nasadzenia o charakterze kep ztozonych z krzewow i drzew gatunkow
rodzimych, w tym owocowych (np. grusza pospolita, dgb bezszyputkowy, buk pospolity, lipa drobnolistna,
czeremcha zwyczajna, jarzgb pospolity, Swierk pospolity, sosna zwyczajna, roza dzika, deren swidwa,
bez czarny, bez koralowy, kruszyna pospolita, malina wfasciwa). Dodatkowo zastosowaé gatunki
tworzgce zwarte zarosla mogace stanowi¢ schronienie dla zwierzat (np. Sliwa tamina, gtég
jednoszyjkowy). Zastosowaé rowniez gatunki stanowigce zrédto pokarmu dla zwierzat (np. leszczyna
pospolita). Zielen na goérnych przejsciach rozmiesci¢c mozaikowo. Wzdtuz oston antyol$nieniowych
i ogrodzen wprowadzi¢ geste, min. 2 rzedowe nasadzenia krzewdw.

Zastosowac rosliny fgkowe, bylinowe i ziotorosla z udziatem roslin motylkowatych (np. koniczyna biato-
rézowa, komonica zwyczajna). Rozmiesci¢ karpy korzeniowe oraz kiody stanowigce mikrosiedliska
odpowiednie dla matych zwierzat. Na pozostatej powierzchni umozliwi¢ naturalng sukcesje zieleni
poprzez zapewnienie warstwy ziemi urodzajne;j.

6. Charakterystyka przedsiewziecia stanowi Zatacznik 1 do decyzji.

Uzasadnienie

Zarzgd Wojewddztwa Mazowieckiego, reprezentowany przez Mazowiecki Zarzgd Drég Wojewddzkich
w Warszawie, w imieniu ktérego wystepuje petnomocnik Karol Dworakowski, przedstawiciel Biura Projektow
LH Engineering Sp. Z o. o. Al. Jerozolimskie 142B, 02-305 Warszawa, dnia 9 listopada 2022 r. do Wojta
Gminy Nur ziozyt wniosek w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz
z zatgcznikami, w tym z kartg informacyjng przedsiewziecia pn. ,,Budowa drogi wojewodzkiej nr 694 na
terenie gminy Nur”.

Zawiadomieniem z dnia 7 grudnia 2022 r. Wéjt Gminy Nur poinformowat strony postepowania
0 wszczeciu postepowania i mozliwosci zapoznania sie z wnioskiem Inwestora. Po analizie dokumentéw
ustalono, ze liczba stron postepowania przekracza 10, w zwigzku z tym ma zastosowanie art. 49 k.p.a. i art.
74 ust. 3 ustawy 00$. Obwieszczenia umieszczane byty na tablicy ogtoszeh w Urzedzie Gminy Nur,
w sofectwie Nur, a takze opublikowane w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Nur.

Dnia 7 grudnia 2022 r. Wéjt Gminy Nur wystgpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Ostrowi Mazowieckiej oraz Dyrektora
Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Sokotowie Podlaskim celem wyrazenia opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — co do
zakresu raportu oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie postanowieniem z dnia 2 stycznia 2023 r., znak:
WOO0S$-1.4220.1992.2022.JC, stwierdzit potrzebe przeprowadzania oceny oddziatywania na $rodowisko
i okreslit zakres raportu 00s.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie opinia z dnia 28 grudnia 2022 r. znak.
LU.ZZS.2.4360.399.2022.AP, stwierdzito, ze przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko
i sporzadzenie raportu nie jest wymagane, poniewaz jest brak negatywnego wplywu przedmiotowego
przedsiewziecia na mozliwos¢ osiggniecia celow srodowiskowych, o ktérych mowa w ustawie Prawo Wodne.
Nie otrzymano opinii od Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Ostrowi Mazowieckiej,
co zgodnie z art. 78 ust. 4 o0os traktuje sie jako brak zastrzezeh.

Biorac pod uwage powyzsze opinie, Wojt Gminy Nur postanowieniem znak: GGP.6220.4.2022 z dnia
09.01.2023 r., natozyt na wnioskodawce obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko,
w tym sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko z podaniem jego zakresu, nastepnie kolejnym
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postanowieniem znak: GGP.6220.4.2022 z dnia 09.01.2023 r. zawiesit postepowanie o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Budowa drogi wojewddzkiej nr 694 na terenie
gminy Nur” do czasu przediozenia przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na
Srodowisko. W tym samym dniu zostalo wywieszone na tablicy ogtoszen w tut. Urzedzie Gminy oraz
w sotectwie Nur i opublikowane w Biuletynie Informacji Publicznej obwieszczenie o wydaniu postanowienia
0 zawieszeniu postepowania do czasu przedtozenia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Za pismem przewodnim w dniu 3 lipca 2023 r. wnioskodawca przediozyt do tut. Urzedu raport
o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie drogi
wojewodzkiej nr 694 na terenie gminy Nur w ilosci 4 egz.

W zwigzku z uzupetnieniem przez wnioskodawce dokumentacji o przedmiotowy raport, ustata
przyczyna zawieszenia postepowania, a zatem na podstawie art. 97 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
Kodeks postepowania administracyjnego, postanowieniem znak: GGP.6220.4.2022 z dnia 18.07.2023 r. Wojt
Gminy Nur podjgt zawieszone postepowanie i przy piSmie z dnia 18.07.2023 r. przedtozyt raport
o oddziatywaniu na $rodowisko w/w przedsiewziecia do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie celem uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia oraz do Pahstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Ostrowi Mazowieckiej oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Sokotowie
Podlaskim. Obwieszczeniem z dnia 18.07.2023 r. wywieszonym na tablicy ogtoszen w Urzedzie Gminy Nur,
w sotectwie Nur, a takze w opublikowanym w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Nur, Wojt Gminy Nur
zawiadomit strony postepowania o podjeciu zawieszonego postepowania.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie zawiadomieniem z dnia 2 sierpnia 2023 r. znak.
LU.ZZ$.2.4360.399.2022.AP, z uwagi na wczesniejsze postanowienie, w ktdrym nie stwierdzono potrzeby
przeprowadzania oceny oddziatywania na $rodowisko uznat, ze nie ma podstawy prawnej do uzgodnienia
warunkéw realizacji dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ostrowi Mazowieckiej nie wnidst zastrzezen (milczacy
akcept).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, po uzyskaniu uzupetnien raportu,
postanowieniem, znak:WO0S-1.4221.198.2023.AST.5 z dnia 11 kwietnia 2024r. (data wptywu 12.04.2024 r.)
uzgodnit warunki realizacji przedsiewziecia, ktére zostaty uwzglednione w niniejszej decyzji.

W zwigzku z art. 30 ustawy o0o$s Wojt Gminy Nur zapewnit mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa
w postepowaniu, w ramach ktérego przeprowadzana byla ocena oddzialywania przedsiewziecia
na $rodowisko. Na podstawie art. 33 ust. 1 w/w ustawy organ prowadzgcy postepowanie obwieszczeniem
GGP.6220.4.2022 z dnia 15 kwietnia 2024 r podat do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu
do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, wszczeciu postepowania,
przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana w sprawie, organie wtasciwym do wydania decyzji oraz organach
witasciwych do wydania opinii, mozliwosciach zapoznania sie z niezbedng dokumentacjg sprawy oraz
0 miejscu, w ktorym jest ona wytozona do wgladu, mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw, sposobie
i miejscu sktadania uwag i wnioskéw, wskazujgc jednoczesnie 30-dniowy termin ich sktadania, oraz organie
wtasciwym do rozpatrzenia ewentualnych uwag i wnioskéw. W wyznaczonym terminie, tj. od 16.04.2024 r
do 17.05.2024 r. nie wptynety zadne wnioski i zastrzezenia.

Obwieszczeniem, znak: GGP.6220.4.2022 z dnia 22 maja 2024 r. Wéjt Gminy Nur zawiadomit strony
postepowania o prawie zapoznania sie¢ z zebranymi materialami i mozliwoscig zlozenia korcowego
oswiadczenia przed wydaniem decyzji. W terminie zakreslonym przez Organ nie wptynety zadne wnioski
i zastrzezenia.

Dokonana analiza przedtozonych dokumentéw wykazata, ze jest to przedsiewziecie zaliczone
zgodnie z art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko do przedsiewziec

6



mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko, dla ktorych przeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagane oraz ktérych realizacja zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2
wymaga uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Planowane przedsiewziecie zalicza sie do
rodzajow przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko, wymienionych
w § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.)

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszaréw podlegajgcych ochronie na
mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, ze zm., zwana dalej
»=uoop"). Fragment projektowanego odcinka drogi wojewddzkiej nr 694, na dtugosci ok. 300 m w rejonie ul.
Malkinskiej oraz odcinek kanalizacji deszczowej przebiegajg w otulinie Nadbuzanskiego Parku
Krajobrazowego. Planowany nowy przebieg DW 694 zlokalizowany jest poza obszarami Natura 2000.
Natomiast odcinek kanalizacji deszczowej, odprowadzajgcej wody do rzeki Bug, zlokalizowany jest
w granicach obszaréw Natura 2000: Dolina Dolnego Bugu PLB 140001 i Ostoja Nadbuzanska PLH140011.
Najblizej planowanej drogi znajdujg sie korytarze ekologiczne: Dolina dolnego Bugu, zlokalizowany
w odlegtosci okoto 0,8 km od planowanej inwestycji (odcinek kanalizacji deszczowej w korytarzu) oraz Lasy
Mielnickie - Puszcza Biata, zlokalizowany w odlegtosci okoto 1,2 km

Przedsiewziecie dotyczy budowy nowego przebiegu drogi wojewddzkiej nr 694 na terenie gminy Nur
(obwodnicy Nura), tgczacego odcinek od drogi krajowej nr 63 do drogi wojewddzkiej nr 694 oraz rozbudowy
i przebudowy istniejacego odcinka drogi wojewddzkiej nr 694 (Szosy Ciechanowieckiej) wraz z budowag
i przebudowg niezbednej infrastruktury technicznej. tgczna dtugos¢ przedmiotowych odcinkéw drég (droga
wojewddzka i drogi podrzedne) wyniesie do 4,0 km. W bezposrednim rejonie projektowanej inwestycji nie
wystepujg zbiorniki i cieki naturalne. Najblizej zlokalizowanym ciekiem naturalnym jest rzeka Bug, okoto 900
m na potudnie od nowego przebiegu DW694. Wariantem wskazanym do realizacji jest wariant nr 1.
Powierzchnia zajeta pod inwestycje (pas drogowy) wynosi: do 140 000 m2. W wariancie tym uwzgledniono
dodatkowo rozbudowe istniejgcego odcinka Szosy Ciechanowieckiej. Jak wynika z raportu oo$, wody
opadowe z projektowanej drogi wojewddzkiej nr 694, drég poprzecznych oraz dodatkowych jezdni beda
odprowadzane poprzez projektowane rowy przydrozne do zbiornikéw retencyjnych. Wody opadowe beda
retencjonowane w projektowanych zbiornikach, a nastepnie odprowadzane do odbiornikéw poprzez system
przepompowni deszczowych. Zbiorniki retencyjne zaprojektowano w najnizszych miejscach niwelety terenu.
Zbiorniki retencyjne zlokalizowano okoto km 0+180 (ZR-1), km 1+190 (ZR-2) oraz w km 0+350
rozbudowywanej szosy Ciechanowieckiej (ZR-3). Wody opadowe lub roztopowe z rozbudowywanej szosy
Ciechanowieckiej na odcinku od ul. Drohiczynskiej do km 0+375 .Na tym odcinku zostanie wykonany
szczelny system kanalizacji deszczowej, ktérym wody opadowe i roztopowe bedg odprowadzane do rzeki
Bug. Wody opadowe lub roztopowe ze zbiornikéw retencyjnych bedg odprowadzane do nastepujgcych
odbiornikow: ze zbiornika zlokalizowanego okoto km 0+180 (ZR-1) do istniejgcego rowu przydroznego drogi
wojewoddzkiej nr 694, ze zbiornika zlokalizowanego okoto km 1+190 (ZR-2) do projektowanego rowu
przydroznego drogi wojewodzkiej nr 694, a nastepnie do zbiornika zlokalizowanego okoto km 0+350
rozbudowywanej szosy Ciechanowieckiej, ze zbiornika ZR-3 poprzez projektowany system kanalizaciji
deszczowej do rzeki Bug.

W zwigzku z brakiem mozliwosci grawitacyjnego odprowadzenia wéd opadowych lub roztopowych
zgromadzonych w zbiornikach retencyjnych do odbiornikéw, zaprojektowano przepompownie waod
deszczowych. System odwodnienia bedzie wyposazony w osadniki zawiesin. Planuje sie tez wykonanie
odcinkéw kanalizacji deszczowe;j.

Otoczenie w/w inwestycji stanowig tereny zabudowane oraz tereny rolnicze, zadrzewienia i zakrzewienia.
Realizacja przedsiewziecia wigze sie z usuwaniem drzew i krzewow.

W fazie realizacji przedsiewziecia bezposredni wptyw rozbudowy przedmiotowego skrzyzowania
na walory krajobrazowe bedzie krotkotrwaty, ograniczony do czasu budowy. Wpltyw budowy zwigzany bedzie
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przede wszystkim z prowadzeniem robot w projektowanym nowym pasie drogowym oraz z czasowym
zajeciem terenow sgsiadujgcych (drogi dojazdowe, zaplecza budowy, bazy materiatowej itp.). Roboty
budowlane bedg zwigzane ze wzmozonym lokalnie ruchem pojazdow, w tym ciezkiego sprzetu budowlanego.
Budowa drogi oraz rozbudowa odcinka istniejgcej Szosy Ciechanowieckej spowoduje zmiane sposobu
uzytkowania terenuz rolniczego na droge. Majac na uwadze potrzebe zachowania i ochrony waloréw
przyrodniczo — krajobrazowych do wyciecia przewidziano tylko drzewa i krzewy bezwzglednie kolidujgce
z projektowanym pasem rozbudowywanej drogi. Natomiast podczas eksploatacji zostang ostatecznie
utrwalone, rozpoczete na etapie budowy podziaty nowych wnetrz i struktur krajobrazowych. Postrzeganie
nowopowstatych sktadnikow krajobrazu uzupetnione zostanie przez widok pojazdéw poruszajgcych sie
drogg. Na odcinku okoto 3 km przedmiotowa droga bedzie stanowi¢ nowy element antropogeniczny
w krajobrazie — dotychczas uzytkowany jako pola uprawne. Analizowana inwestycja przebiega przez
krajobraz przyrodniczo-kulturowy typu wiejskiego (rolniczego) oraz mozaikowego. Nowa droga bedzie w nim
dominowata. Proces adaptacji drogi w krajobrazie wraz z ustaleniem nowej réwnowagi przyrodniczej na
analizowanych obszarach, bedzie postepowat wraz z sukcesjg roslinnosci naturalnej. Ponadto niezwigzana
bezposrednio z drogg zieleh towarzyszgca zabudowie w znacznym stopniu wtapia droge w otoczenie
i jednoczesnie odgradza jg wizualnie od terenéw sgsiadujgcych.

Analizowano dwa warianty inwestycyjne. W wariancie 1 trasa projektowanej drogi zostata poprowadzona
w sladzie zblizonym do wyznaczonego w Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego gminy Nur.
Poczatek trasy zaprojektowano na skrzyzowaniu z drogg krajowg nr 63 (wtgczenie do istniejgcego ronda),
koniec trasy to projektowane skrzyZzowanie z istniejgcym odcinkiem drogi wojewddzkiej nr 694. W wariancie
2 przebieg drogi w poczgtkowym odcinku zaprojektowano na potudnie od wariantu 1. Pozostaty przebieg obu
wariantéw zaprojektowano jako wspdiny. Réznice wariantu 2 w stosunku do wariantu 1 obejmujg rozwigzania
geometryczne na poczatkowym odcinku, rozwigzania skrzyzowan, lokalizacje zbiornika ZB-3 oraz sposéb
odprowadzenia wod opadowych i roztopowych. Powierzchnia zajeta pod inwestycje (pas drogowy) bedzie
wieksza w wariancie 1 do 140 000 m?, w poréwnaniu do 115 000 m? w wariancie 2. Rdznica ta wynika jednak
z innego systemu odwodnienia, w ktérym w wariancie 1 uwzgledniono dodatkowo w poréwnaniu do wariantu
2 rozbudowe istniejgcego odcinka Szosy Ciechanowieckiej. Na tym odcinku w wariancie 1 zostanie wykonany
szczelny system kanalizacji deszczowej, ktérym wody opadowe i roztopowe bedg odprowadzane do rzeki
Bug. Oznacza to uporzgdkowany sposob odprowadzania wéd przez szczelny system, wyposazony
w urzadzenia ochrony srodowiska. Dodatkowo na tym odcinku zostanie wykonany chodnik oraz odcinek
jezdni, co niewatpliwie wptynie na bezpieczenstwo, zwlaszcza mieszkancéw. Wariantem proponowanym
przez wnioskodawce i jednoczesnie najkorzystniejszym dla srodowiska jest wariant 1.

W wariancie 1 zaprojektowano budowe nowej drogi jednojezdniowej o szerokosci 7,0 m. Poczatek
opracowania to istniejgce skrzyzowanie typu rondo z drogg krajowg nr 63, koniec opracowania: km 2+539,70
skrzyzowanie typu rondo z drogg wojewddzka nr 694 (ul. Szosa Ciechanowiecka). Projektowana trasa od
miejsca wigczenia do istniejgcego ronda biegnie w kierunku wschodnim po istniejgcym ciggu DW 694,
a nastepnie odbija w kierunku pétnocnym przez tereny uzytkowane rolniczo. Droga przecina ul. Czyzewskag
(droga gminna) i prowadzi w kierunku wschodnim do istniejgcej drogi wojewddzkiej nr 694 (ul. Szosa
Ciechanowiecka). Szerokos¢ pasa drogowego jest zmienna i umozliwia odpowiednie uksztattowanie
wysokosciowe jezdni, lokalizacje dodatkowych jezdni oraz infrastruktury towarzyszgcej. W rejonie
skrzyzowan projektowana droga bedzie oswietlona. Z uwagi na planowang komunikacje publiczng
projektowana droga zostata wyposazona w zatoke postojowg dla autobuséw. Odwodnienie realizowane
bedzie przez system rowdw i kanalizacji deszczowej prowadzacych wody opadowe i roztopowe
do zbiornikdw retencyjnych. Wody opadowe i roztopowe po podczyszczeniu w osadnikach substancji
ropopochodnych odprowadzane bedg do istniejgcych rowow oraz poprzez system kanalizacji deszczowe;j
do rzeki Bug. Na odcinku objetym opracowaniem projektowane sg nastepujgce skrzyzowania z drogami
publicznymi: okoto km 0+000,00 — skrzyzowanie typu rondo z drogg krajowg nr 63 (w ramach zadania
przewidziano wytgcznie rozbudowe istniejgcego wschodniego wlotu), okoto km 0+811,67 — skrzyzowanie



typu rondo z drogg gminng (ul. Czyzewska) wraz z wlotami, okoto km 2+539,70— skrzyzowanie typu rondo
z drogg wojewodzkag nr 694 (ul. Szosa Ciechanowska) wraz z wlotami.

W ramach inwestycji zaprojektowano budowe sieci uzbrojenia terenu zwigzanych z prowadzeniem ruchu
drogowego: kanalizacja deszczowa, oswietlenie, kanat technologiczny.

W buforze planowanej inwestycji stwierdzono dwa typy siedlisk przyrodniczych wymienionych
w Zatgczniku | Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG: kod 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion i 91EQ0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe. Oba znajdujg
sie w dolinie Bugu. W rejonie planowanego przedsiewziecia na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji
przyrodniczej nie stwierdzono obecnosci gatunkéw roslin wymienionych w Zatgczniku Il Dyrektywy
92/43/EWG. W ramach przeprowadzonej inwentaryzacji na analizowanym terenie nie stwierdzono obecnosci
chronionych gatunkéw grzybdéw i porostow.

W badanym buforze stwierdzono trzy gatunki czesciowo chronionych trzmieli: ogrodowego, ziemnego
i kamiennika. Owady pojawiajg sie w poszukiwaniu pokarmu lub przemieszczajg sie z innych sasiednich
obszaréw. Dlatego tez nie mozna ,przypisa¢” ich do jednego konkretnego miejsca wystepowania. Nie
odnaleziono gniazd trzmieli na terenie inwestycji. Na zadrzewionej skarpie Bugu w Nurze stwierdzono
chronionego czesciowo $limaka winniczka. W czasie prowadzonych prac terenowych w starorzeczu i jego
sgsiedztwie stwierdzono 4 gatunki ptazéw takich jak: ropucha szara, zaba trawna, zaba jeziorkowa, zaba
wodna. Wszystkie objete sg czesciowg ochrong gatunkowg. Zbiornik stanowi zarébwno miejsce godow,
rozrodu jak rowniez przebywania poza sezonem rozrodczym ptazéw. Na badanym obszarze obejmujgcym
teren inwestycji stwierdzono tgcznie 48 gatunkdw ptakéw, w tym 32 gatunki legowe i prawdopodobnie legowe.
Czesc¢ ptakow zalatujgcych zwigzana jest z obecnoscig rzeki Bug. Nalezg do nich m.in: brzegdéwka, czaple
siwa i biata, rybitwa rzeczna, mewa $mieszka, piskliwiec, wrona siwa i zimorodek. Cztery gatunki wymienione
sg w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej. Sg to: bocian bialy, dzieciot sredni, rybitwa rzeczna i zimorodek.
W trakcie prowadzonej inwentaryzacji wykazano tgcznie 18 gatunkdéw ssakéw objetych ochrong gatunkowa.
Dwa wymienione sg w zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej: bébr europejski oraz wydra europejska.

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy stwierdzic, ze realizacja inwestycji przy uwzglednieniu zatozen
Raportu 0os$ oraz wskazanych w niniejszej decyzji warunkdéw nie bedzie miata znaczgco negatywnego
wptywu na srodowisko przyrodnicze, w tym na przedmioty ochrony w/w obszaréw Natura 2000 Dolina
Dolnego Bugu PLB140001 i Ostoja Nadbuzahska PLH140011 oraz ze natozone warunki zminimalizujg
oddziatywanie przedsiewziecia. W wyniku prowadzonych prac nie nastgpi znaczgce pogorszenie stanu
populacji gatunkdéw chronionych i ich siedlisk. Populacje gatunkéw chronionych pozostang w regionie
stabilne. Nie przewiduje sie znaczgco negatywnego wptywu inwestycji zarobwno na etapie realizacji, jak
i eksploataciji przedsiewziecia na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 Dolina Dolnej Narwi PLB140014
i Puszcza Biata PLB140007.

Zapewnienie nadzoru podczas wykonywania prac zagwarantuje prawidtowy przebieg dziatan
ochronnych w stosunku do flory i fauny, jak réwniez pozwoli reagowaé ,na miejscu” na sytuacje
nieprzewidziane. Prowadzenie prac pod nadzorem przyrodniczym zminimalizuje zagrozenie wystgpienia strat
w $rodowisku przyrodniczym. Kontrola terenu pod nadzorem przyrodniczym przed przystgpieniem
do prac przygotowawczych pozwoli ograniczy¢ do minimum szkody wsrdd gatunkéw podlegajgcych ochronie
oraz wyegzekwowacé stosowanie przepiséw prawa z zakresu ochrony gatunkowej. Zgodnie z uoop oraz
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.
U. z 2022 r. poz. 2380, ze zm.), w stosunku do dziko wystepujgcych zwierzat objetych ochrong, obowigzuje
szereg zakazow. Regionalny Dyrektor lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska mogg wydaé decyzje
zezwalajgcg na czynnos$ci podlegajgce zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych w/w ustawa.
W przypadku gatunkéw objetych ochrong Scistg, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych
w zafgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
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przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory muszg by¢ spetnione konieczne wymogi nadrzednego interesu
publicznego, w tym wymogi o charakterze spotecznym Ilub gospodarczym Ilub wymogi zwigzane
z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

Whnikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatah w kontekscie przepiséw dotyczgcych ochrony
gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie informuje
sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 uoop, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza zakazy
w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybdw objetych ochrong gatunkowg podlega karze aresztu lub grzywny.

Oszczedne korzystanie z terenu w sposob zapewniajgcy maksymalng ochrone istniejgcych
zadrzewien i tgk ma na celu ochrone okolicznej flory i fauny. Zabezpieczenie zgodnie ze sztukg ogrodniczg
drzew i krzewow przewidzianych do adaptacji zapewni zachowanie drzewostanu i krzewéw w dobrym stanie
i ograniczy pézniejsze straty w roslinnosci.

Zaplecza budowy, bazy materialowe oraz tymczasowe drogi technologiczne nalezy lokalizowaé poza
terenami charakteryzujgcymi sie najwyzszg wrazliwoscig przyrodnicza; co najmniej 50 metrow od brzegdw
rzeki (dla zapobiegania bezposredniemu skazeniu wod ptyngcych przez substancje chemiczne,
ropopochodne, odpady itp.) a takze oddziatywaniu na wody przez ich zmgcenie (sptywy zawierajgce
np. czagstki gliny, piasku).

Potencjalne oddziatywanie przedmiotowego przedsiewziecia wigza¢ sie bedzie przede wszystkim
z etapem budowy, dlatego w celu ochrony srodowiska nalezy: w celu minimalizacji potencjalnych zagrozen
dla wéd powierzchniowych i podziemnych i gruntu - wtadciwg organizacje placu budowy, zastosowanie
sprawnego technicznie sprzetu oraz natychmiastowe podjecie dziatan  uniemozliwiajgcych
rozprzestrzenianie sie zanieczyszczen w przypadku sytuacji awaryjnej (np. wycieku oleju) i powiadomienie
odpowiednich stuzb, wyposazy¢ placu budowy w sorbenty mogace usungé¢ zanieczyszczenia w przypadku
wycieku w sytuacji awaryjnej, niewykonywanie napraw i konserwaciji sprzetu budowlanego na placu budowy,
organizacje zaplecza budowy z wykorzystaniem nawierzchni twardej, stabo przepuszczalnej (np. ptyty
betonowe, kostka brukowa, mieszanka mineralno-asfaltowa itp.), w razie koniecznosci wyposazenie
zaplecza budowy w przenosng toalete, ktorej zawartos¢ bedzie regularnie wywozona przez upowaznione do
tego podmioty, utrzymywanie drog dojazdowych w stanie ograniczajgcym pylenie, transport materiatow
sypkich pojazdami wyposazonymi w oponcze ograniczajgce pylenie, selektywne gromadzenie odpadéw
powstajgcych na placu budowy w wyznaczonym miejscu i przekazywanie ich uprawnionym podmiotom,
w celu ograniczenia ucigzliwosci dla mieszkancow prowadzenie prac budowlanych w porze dnia
(w godzinach 6 do 22), w przypadku odkrycia przy prowadzeniu robét przedmiotu, co do ktérego zaistnieje
przypuszczenie, ze jest on zabytkiem, nalezy zaprzesta¢ wszelkich prac w rejonie znaleziska a takze
zabezpieczy¢ go (wraz z miejscem znalezienia) przy uzyciu dostepnych srodkéw oraz powiadomié
odpowiednie stuzby ochrony zabytkéw, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

W celu ochrony zwierzat wskazano koniecznos¢ zastosowania odpowiednich zabezpieczen
wykopow moggcych powsta¢ podczas realizacji inwestycji. W celu ograniczenia smiertelnosci zwierzat
mogacych wystepowac na terenie inwestycji, nakazano umozliwi¢c zwierzetom ucieczke z terenu robdt,
a w razie koniecznosci ich przeniesienie w dogodne siedliska. Wskazana konieczno$é przepustow umozliwi
migracje, wedrowki oraz dyspersje osobnikom przemieszczajgcym sie na duze odlegtosci. Usuwanie drzew
i krzewow poza okresem legowym lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym pozwoli unikngc
niepokojenia gniazdujgcych ptakow, a takze ograniczy ich $miertelnosc.

Ponadto, na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej w rejonie planowanej inwestycji zaleca
sie podjg¢ nastepujgce dziatania majgce na celu ochrone okolicznej flory i fauny.

W zakresie szaty roslinnej, na etapie realizacji inwestycji nalezy oszczednie korzysta¢ z terenu
w sposOb zapewniajgcy maksymalng ochrone istniejgcych zadrzewien i gk poprzez: maksymalne
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wykorzystanie istniejgcych droég przy planowaniu dojazdow, ograniczenie do niezbednego minimum
przejazdow ciezkiego sprzetu przez tereny fak,

Drzewa rosngce w bliskim sgsiedztwie prac budowlanych nalezy zabezpieczy¢ przed przypadkowym,
mechanicznym uszkodzeniem w nastepujgcy sposéb: wykopy lokalizowaé w odlegtosci co najmniej 2 m
od pnia, prace w obrebie korzeni wykonywac recznie, przy gtebokich wykopach wykonac¢ ekrany
zabezpieczajgce (zgodnie z zasadami pielegnacji drzew) - nie obcinaé korzeni szkieletowych, gdyz grozi
to zachwianiem statyki drzewa (jezeli jest to niemozliwe do unikniecia nalezy dokonac korekty korony drzewa
w celu zachowania statyki), przy wykonywaniu wykopow podczas upatdw maksymalnie skrécic okres
narazenia korzeni na przesuszenie, przyciete korzenie zabezpieczyé preparatami grzyboboéjczymi, odkryte
korzenie wpusci¢ gtebiej i zabezpieczy¢ przed wysychaniem lub przed przymrozkami, wykopy
w poblizu drzew niezwtocznie zasypywacé (szczegdlnie podczas upatdéw prace powinno sie prowadzi¢
odcinkami aby skroci¢ do minimum okres narazenia korzeni na utrate wilgoci), teren wokot drzew dojrzatych
wygradzaé, przy czym optymalnym obszarem jest powierzchnia rowna rzutowi korony (natomiast przy
drzewach o matych s$rednicach koron, powierzchnia ogrodzona powinna obejmowac¢ obszar o $rednicy
réwnej dwukrotnej srednicy korony), odpowiednio zabezpieczyé pnie drzewa w obrebie placu budowy
(powinny zostaé oszalowane matami stomianymi, folig pecherzykowatg, deskami lub oponami, aby
wykluczyé¢ ich uszkodzenie. Ostona z desek wokot catego pnia (0 wysokosci przynajmniej 1,5 m) powinna
by¢ umieszczona tak, aby dolna czes¢ desek opierata sie na podtozu. Oszalowanie nalezy opasaé drutem
badz tasmg), w przypadku wystgpienia zagrozenia uszkodzeh korony drzew nalezy podjgé¢ dziatania
zabezpieczajgce, polegajgce na podwigzywaniu gatezi narazonych na uszkodzenia, wykonywaniu
dodatkowych oston (ekranéw) pomiedzy realizowanym budynkiem, a drzewem i/lub wykonanie ciec
redukujgcych rozmiary korony, nalezy wykluczy¢ sktadowanie materiatdw oraz postdj ciezkiego sprzetu
budowlanego w obrebie korzeni i koron, co powoduje nieodwracalne zmiany fizykochemiczne struktury gleby.

Przy tworzeniu zieleni towarzyszacej zaleca sie w jak najwiekszym stopniu wykorzystywac rodzime gatunki
drzew lisciastych (m.in. dgb szyputkowy i bezszyputkowy, lipa drobnolistna, klon zwyczajny, jawor, grab,
brzoza brodawkowata).

W zakresie fauny, na etapie projektowania oswietlenia zaleca sie stosowanie lamp sodowych
lub diodowych dajgcych tzw. ,ciepte” widmo swietlne, ograniczajgce przywabianie owadéw nocg, nalezy
utrzymywaé w sprawnosci technicznej urzadzenia ochrony srodowiska zabezpieczajgce przed uwolnieniem
do lokalnej sieci hydrologicznej zanieczyszczen z pasa drogowego, teren robot nalezy zabezpieczac poprzez
~wyposazanie” wykopdw w pochylnie umozliwiajgce wyjscie owadom i matym zwierzetom,_race budowlane
(zwtaszcza ich wstepng faze - karczowanie drzew i krzewow) przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakow
(po 15 sierpnia a przed 15 marca) lub w sezonie legowym pod nadzorem specjalisty ornitologa, przy
wykonywaniu wszelkich prac mogacych ingerowac¢ w siedliska rozmnazania sie ptazéw (zbiorniki wodne)
oraz bezposrednie ich otoczenie (miejsce przebywania ptazow w okresie poza godowym) nalezy zapewnic
nadzér ekspercki, nalezy wykonac przepusty, ktére bedg petni¢ funkcje przejs¢ dla zwierzat.

Na etapie eksploatacji (w przypadku prowadzenia prac remontowych i utrzymaniowych) oraz w przypadku
ewentualnej likwidacji analizowanego zamierzenia, rowniez nalezy przestrzega¢ ww. zalecen, dobierajgc
je odpowiednio do zakresu prowadzonych prac.

Zastosowane zrédta swiatta typu LED uniemozliwi owadom kontakt z rozzarzong zaréwka (zarowki
te nie nagrzewajg sie) zalecono uzycie tego rodzaju oswietlenia. Ponadto zastosowanie oswietlenia LED jest
korzystniejsze w kontekscie ochrony srodowiska z racji tego, ze wymaga zdecydowanie mniej energii
elektrycznej.

Uprzatniecie i rekultywowanie terenu zdegradowanego oraz obsianie mieszankg traw terenu,
po zakonczeniu prac, zapewni rozwoj bioroznorodnosci i zachowanie terenu biologicznie czynnego w dobre;j
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kulturze. Wykorzystanie rodzimych gatunkow drzew liSciastych przy tworzeniu zieleni towarzyszgcej stanowi¢
bedzie dodatkowo schronienie dla zwierzat.

W trakcie realizacji przedmiotowego przedsiewziecia wystgpi emisja substancji do powietrza oraz
hatasu, spowodowane eksploatacjg sprzetu budowlanego i srodkow transportu. Ucigzliwosci zwigzane
z realizacjg planowanej inwestycji bedg okresowe i ustgpig po zakonczeniu prac budowlanych. W celu
zminimalizowania w/w emisji w sentencji niniejszej decyzji wprowadzono odpowiednie warunki.

Na etapie eksploatacji planowana inwestycja nie bedzie Zzrédtem zorganizowanej emisji substancji
do powietrza, natomiast zrodtami emisji niezorganizowanej bedg pojazdy mechaniczne poruszajgce
sie po terenie inwestycyjnym. Przeprowadzona w raporcie 0o$ analiza rozprzestrzeniania sie substanciji
w powietrzu wykazata, ze podczas eksploatacji przedmiotowej inwestycji dopuszczalne poziomy substanciji
w powietrzu zostang dotrzymane.

Z przediozonej dokumentacji wynika, iz planowana inwestycja nie bedzie powodowata istotnego
oddziatywania na klimat.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia gtdownymi zrodtami emisji hatasu bedag
pojazdy poruszajgce sie po terenie inwestycji. Przeprowadzona w raporcie 0o$ analiza oddziatywania
w zakresie emisji hatasu wykazata, ze eksploatacja planowanego przedsiewziecia nie wplynie w sposdb
istotny na stan klimatu akustycznego w jej rejonie i nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych pozioméw
hatasu w srodowisku.

W sentenc;ji niniejszej decyzji wskazano warunki okres$lajgce sposéb ochrony srodowiska gruntowo-wodnego
przed zanieczyszczeniem.

Zgodnie z podziatem dokonanym w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
(rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2016 r. poz. 1911 ze zm.)), przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest
w obrebie jednolitych czesci wod powierzchniowych o nazwie Bug od Kotodziejki do Broku” o kodzie:
PLRW200021266759 i typie abiotycznym: wielka rzeka nizinna (21). Rozpatrywana jednolita cze$¢ wod
powierzchniowych posiada status naturalnej czesci woéd. Ocena stanu JCWP - zly. Celem $rodowiskowym
dla JCWP jest osiggniecie dobrego stanu ekologicznego (mozliwos¢ migracji organizmoéow wodnych na
odcinku cieku istotnego - Bug w obrebie JCWP) i dobrego stanu chemicznego wdéd. Ocena ryzyka
nieosiggniecia celéw srodowiskowych jest zagrozona. Uzasadnienie odstepstwa: brak mozliwosci
technicznych. W zlewni JCWP wystepujg presje: komunalna, przemystowa, rolnictwo. W programie dziatan
zaplanowano dziatania obejmujgce przeglad pozwolenn wodnoprawnych na wprowadzanie sciekéw do waod
lub do ziemi przez uzytkownikow w zlewni JCWP z uwagi na zagrozenie osiggniecia celéw srodowiskowych,
zgodnie z ustawg Prawo wodne, majgce na celu ograniczenie tej presji tak, aby mozliwe byto osiggniecie
wskaznikdw zgodnych z wartosciami dobrego stanu. W programie dziatan zaplanowano takze wszystkie
mozliwe dziatania majgce na celu ograniczenie presji rolniczej tak, aby mozliwe byto osiggniecie wskaznikéw
zgodnych z wartosciami dobrego stanu. Z uwagi jednak na czas niezbedny dla wdrozenia dziatan, a takze
okres niezbedny, aby wdrozone dziatania przyniosty wymierne efekty, dobry stan bedzie mogt by¢ osiggniety
do roku 2027. Pukawka, kod PLRW200017266729, typ (17)- potok nizinny piaszczysty. Rozpatrywana
jednolita czes¢ wod powierzchniowych posiada status naturalnej czesci wod. Ocena stanu JCWP - zty. Celem
srodowiskowym dla JCWP jest osiggniecie dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego wad.
Ocena ryzyka nieosiggniecia celow sSrodowiskowych jest zagrozona. Uzasadnienie odstepstwa: brak
mozliwosci technicznych oraz dysproporcjonalne koszty. Z uwagi na niskg wiarygodnos¢ oceny i zwigzany
z tym brak mozliwosci wskazania przyczyn nieosiggniecia dobrego stanu brak jest mozliwosci zaplanowania
racjonalnych dziatan naprawczych. Zaplanowanie i wdrozenie jakichkolwiek dziatan bedzie generowato
nieuzasadnione koszty.
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W zwigzku z tym w JCWP zaplanowano dziatanie majgce na celu rozpoznanie rzeczywistego stanu
ekologicznego —przeprowadzenie monitoringu badawczego. W przypadku potwierdzenia ztego stanu
po 2 latach wprowadzone zostanie dziatanie majgce na celu rozpoznanie jego przyczyn. Takie etapowe
postepowanie pozwoli na racjonalne zaplanowanie niezbednych dziatan i zapewnienie ich wymaganej
skutecznosci. Termin osiggniecia celéw srodowiskowych wyznaczono do 2021 r.

Analizowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w obszarze Jednolitych Czesci Wéd Podziemnych
(JCWPd) oznaczonych kodem PLGW200055, ktéra charakteryzuje sie dobrym stanem ilosciowym i dobrym
stanem chemicznym. Celem $rodowiskowym dla JCWPd jest dobry stan chemiczny i dobry stan ilosciowy.
Osiggniecie celow s$rodowiskowych oceniono jako niezagrozone. JCWPd znajduje sie w obszarze
wyznaczonym do poboru wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi oraz w obszarze przeznaczonym
do ochrony siedlisk lub gatunkéw, gdzie utrzymanie lub poprawa stanu jest waznym czynnikiem w ich
ochronie. Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest poza obszarami Gtéwnych Zbiornikow Wéd
Podziemnych. Uwzgledniajac charakter, skale i lokalizacje przedsiewziecia oraz planowane rozwigzania
techniczne chronigce $rodowisko, nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania przedmiotowe]j inwestyciji
na stan jednolitych cze$ci wod, obszaréw chronionych oraz na realizacje celéw srodowiskowych okreslonych
w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty”.

Przeprowadzona w raporcie 00$ analiza oddziatywania w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej
i ochrony wéd wykazata, ze przy zachowaniu warunkéw okreslonych w sentencji niniejszej decyzji, realizacja,
eksploatacja i likwidacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata negatywnego wptywu na srodowisko
gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne.

W przedtozonej dokumentacji oméwiono gospodarke odpadami w trakcie realizacji i funkcjonowania
planowanego przedsiewziecia, zgodng z obowigzujgcym przepisami prawa. W zwigzku z tym odstgpiono od
natozenia warunkéw realizacji przedsiewziecia w ww. zakresie. Mozna oceni¢, ze gospodarka odpadami
prowadzona w ramach przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata negatywnego wptywu na srodowisko.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsiewziecia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono mozliwosci
wystgpienia transgranicznego oddziatywania.

Zgodnie z przedtozong dokumentacjg na terenie przedsiewziecia i w jego otoczeniu nie wystepujg zabytki
chronione na podstawie przepisdw o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami.

Nie stwierdza sie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$, biorgc pod uwage
w szczegolnosci nastepujgce okolicznosci:

1) posiadane dane na temat planowanego przedsiewziecia i elementéw przyrodniczych srodowiska objetych
zakresem przewidywanego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko pozwalajg
wystarczajgco ocenic jego oddziatywania na srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsiewzieciami w chwili obecnej nie istnieje mozliwosé ponadnormatywnego kumulowania sie
oddziatywah tego przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami zlokalizowanymi poza terenem
Inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na obszary
wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub
siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Biorgc pod uwage skale, charakter i zakres przedsiewzigcia oraz po przeanalizowaniu rodzajow
i skali przewidywanych oddziatywan z nim zwigzanych, stwierdzono, ze w zwigzku z realizacjg i eksploatacjg
przedsiewziecia nie wystgpi znaczgce negatywne oddziatywanie na srodowisko. Ewentualne ucigzliwosci
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wynikajgce z realizacji przedmiotowego zamierzenia bedg wystepowaly punktowo, krotkotrwale (jedynie
podczas wykonywania robo6t budowlanych) i nie bedg powodowaty zagrozenia niedotrzymania standardéw
Srodowiska poza terenem robot. Na etapie eksploatacji inwestycja nie bedzie stanowi¢ zrodta znaczgcych
negatywnych oddziatywan.

Majgc na uwadze powyzsze nalezy uznac¢, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie w sposdb znaczacy
negatywnie oddziatywac¢ na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentenciji

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Ostrotece,
za posrednictwem Wdéjta Gminy Nur w terminie czternastu dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowi administraciji
publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron
postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie
decyzji, o ktérych mowa w ust. 1, oraz zgtoszenia, o ktbrym mowa w ust. 1a. Ztozenie wniosku lub dokonanie
zgtoszenia nastepuje w terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata
sie ostateczna, z zastrzezeniem ust. 4 i 4b. Zlozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia moze nastgpi¢
w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna, o ile
strona, ktéra ztozyta wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry
zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu, o ktérym mowa w ust. 3, od organu, ktéry
wydat decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze realizacja planowanego przedsiewziecia
przebiega etapowo oraz ze aktualne sg warunki realizacji przedsiewziecia okreslone w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli byto wydane.
Zajecie stanowiska nastepuje w drodze postanowienia uwzgledniajgcego informacje na temat stanu
srodowiska i mozliwosci realizacji warunkow wynikajgcych z decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Otrzymuja:

1. Zarzad Wojewddztwa Mazowieckiego reprezentowany przez Mazowiecki Zarzgd Drog Wojewodzkich w Warszawie
w imieniu ktérego wystepuje petnomocnik Karol Dworakowski, przedstawiciel Biura Projektow LH Engineering Sp. Z o. o.
Al. Jerozolimskie 142B, 02-305 Warszawa

2. Strony postepowania, zgodnie z art. 49 Kpa,

3. Aa

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie,
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ostrowi Mazowieckie;j ,
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Sokotowie Podlaskim
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Zalacznik 1 do decyzji GGP.6220.4.2022
z 26.07.2024r. o Srodowiskowych uwarunkowaniach

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Przedmiotem inwestycji jest budowa nowego przebiegu drogi wojewddzkiej nr 694 na terenie gminy Nur, na
odcinku od drogi krajowej nr 63 do drogi wojewddzkiej nr 694 (Szosy Ciechanowieckiej) oraz rozbudowa
i przebudowa istniejgcego odcinka drogi wojewoddzkiej nr 694 (Szosy Ciechanowieckiej) wraz z budowag
i przebudowg niezbednej infrastruktury technicznej. tgczna dtugos¢ przedmiotowych odcinkéw drég (droga
wojewddzka i drogi podrzedne) wyniesie do 4,0 km.

Inwestycja zlokalizowana jest na obszarze wojewddztwa mazowieckiego, w powiecie ostrowskim, w Gminie
Nur.

Przedsiewzigcie obejmuje wykonanie prac inwestycyjnych: wykonanie rozbidrek nawierzchni i elementéw
drogowych znajdujgcych sie w granicach inwestycji, budowe odcinka drogi klasy G tgczacej droge krajowag
nr 63 z drogg wojewddzkg nr 694 (ul. Szosa Ciechanowiecka), budowe skrzyzowania z drogg gminng
(ul. Czyzewska), budowe skrzyzowania z drogg wojewddzkg nr 694 (ul. Szosa Ciechanowiecka), rozbudowe
i przebudowe ul. Szosa Ciechanowiecka, budowe przepustéw, budowe zbiornikéw retencyjnych, budowe
kanalizacji deszczowej, budowe os$wietlenia, budowe kanatu technologicznego, budowe i przebudowe
kolidujgcych sieci i urzadzen infrastruktury technicznej, wycinke kolizyjnej zieleni, nasadzenia, urzgdzenie
trawnikéw i zielencow, budowe urzgdzen bezpieczenstwa ruchu drogowego, wykonanie elementow statej
organizacji ruchu.

W wariancie 1 zaprojektowano budowe nowej drogi jednojezdniowej. Poczgtek opracowania to istniejgce
skrzyzowanie typu rondo z drogg krajowg nr 63, koniec opracowania: skrzyzowanie typu rondo z drogg
wojewddzkg nr 694 (ul. Szosa Ciechanowiecka).

Projektowana trasa od miejsca witgczenia do istniejgcego ronda biegnie w kierunku wschodnim po istniejgcym
ciggu DW 694, a nastepnie odbija w kierunku péinocnym przez tereny uzytkowane rolniczo. Droga przecina
ul. Czyzewska (droga gminna) i prowadzi w kierunku wschodnim do istniejgcej drogi wojewddzkiej nr 694 (ul.
Szosa Ciechanowiecka).

Szeroko$¢ pasa drogowego jest zmienna i umozliwia odpowiednie uksztattowanie wysokosciowe jezdni,
lokalizacje dodatkowych jezdni oraz infrastruktury towarzyszacej. W rejonie skrzyzowan projektowana droga
bedzie o$wietlona.

Odwodnienie realizowane bedzie przez system rowow i kanalizacji deszczowej prowadzgcych wody
opadowe i roztopowe do zbiornikdw retencyjnych. Wody opadowe i roztopowe po podczyszczeniu w
osadnikach substancji ropopochodnych odprowadzane beda do istniejgcych i projektowanych rowéw oraz
poprzez system kanalizacji deszczowej do rzeki Bug.

Podstawowe parametry techniczne:

— kategoria drogi: droga wojewddzka,

— klasa trasy gtownej: droga zbiorcza (G);

— klasy drég poprzecznych: D, L, Z;

— podstawowa predkosc¢ projektowa: 70 km/h,

— predkos$¢ miarodajna na dojezdzie do ronda: 50-60 km/h,

— szerokos¢ jezdni: 7,00 m,

— kategoria ruchu drogi gtéwnej: KR3,

— kategoria ruchu drog poprzecznych i dodatkowych jezdni: KR1, KR2 i KR3.
— nawierzchnia z betonu asfaltowego.

Elektronicznie

Rafa+ podpisany przez

S Rafat Kruszewski
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