Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Karsin, dnia 11 maja 2023r.

GPS$ 6220.7.2022.ED.20

DECYZJA

o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r., poz. 2000 z pézn. zm. — zwanej dalej
Kpa) w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80 ust. 1 i ust. 2,
art. 82, oraz art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt. 1 ustawy zdnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2022 r.,
poz. 1029 z pdézn. zm. — zwanej dalej ustawg 00$), a takze zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé¢
mogacych znaczaco oddziatywaé na s$rodowisko (Dz.U. z 2019 r.,, poz. 1839), po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 10 marca 2022 roku ztozonego przez PCWO Energy Projekt
Sp. z 0.0., reprezentowang przez Prezesa Zarzadu Panig Malgorzte Gil w sprawie wydania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa farmy
fotowoltaicznej zlokalizowanej na czesci dziatki nr 73 w obrebie Dabrowa, gmina
Karsin — Dabrowa B”, po przeanalizowaniu dokumentacji, w tym:

1.Mapy obejmujgcej przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie,
oraz obejmujgcej obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie;

2. Postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku nr RDOS-Gd-
WOO0.4221.128.2022.1J.5 z dnia 21 grudnia 2022r. (data wptywu 29 grudnia 2022r.),
stanowigcego uzgodnienie warunkéw realizacji inwestycji;

3.Opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kosécierzynie, zawartej
w piSmie nr SZNS.9022.5.33.2022.MS z dnia 16 maja 2022r., (data wplywu: 20 maja
2022r.) stwierdzajgcej brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko ;

4.Opinii Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzadu Zlewni
w Chojnicach nr GD.ZZS$.1.435.129.2022.AK z dnia 6 maja 2022r. (data wplywu:
12 maja 2022r.) stwierdzajgcej brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko;

5.Raportu o oddziatywaniu planowanej inwestycji na Srodowisko zgodnego z art. 66,
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i
jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na érodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r., poz. 2373 z pdzn. zm.)
wraz z jego uzupetnieniami

Wéjt Gminy Karsin
po przeprowadzeniu oceny oddzialywania na srodowisko

. Ustala srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia pn.: ,Budowa farmy
fotowoltaicznej zlokalizowanej na czesci dziatki nr 73 w obrebie Dabrowa, gmina
Karsin — Dabrowa B”, czynigc charakterystyke planowanego przedsigwziecia zawartg
w zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji jako jej integralng czes$¢ i jednoczesnie:
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Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach

1. Okresla:
A) Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia:

Planowane przedsiewziecie polega na budowie farmy fotowoltaicznej na czesci
dziatki nr 73 w obrebie Dgbrowa, gm. Karsin - Dagbrowa B. Catkowita powierzchnia
nieruchomosci, na ktérych planowane jest przedsiewziecie wynosi 3,87 ha, z czego taczna
powierzchnia terenu zajeta przez obiekty budowlane oraz pozostata powierzchnia
przeznaczona do przeksztatcenia, w tym tymczasowego, w celu realizacji przedsiewziecia
bedzie wynosi¢ do 1,36 ha.

Whioskowana farma fotowoltaiczna usytuowana zostanie na gruntach o niskich klasach
bonitacyjnych: RIVa, RIVb, RV. Teren, na ktérym planowana jest inwestycja nie posiada
obecnie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

W ramach przedsiewzigcia planuje sie:

- montaz wbijanej, stalowej konstrukcji wsporczej na gteboko$é co najmniej 1,0 m
(rowng giebokosci przemarzania gruntu dla Il strefy) lecz nie wiekszg niz 2,0 m;

- montaz paneli do wczeséniej przygotowanych stalowych konstrukcji montazowych
(czyt. dalej stotdw) w ilosci do 2,5 tys. szt., o mocach z zakresu 350 Wp. - 2000 Wp;

- montaz inwerterow fotowoltaicznych pod stotami, w ilosci dobranej do koncowej
wielkosci instalacji, lecz nie wiekszej niz o facznej mocy nominalnej do 1 MW;

- posadowienie do 1 szt prefabrykowanych stacji kontenerowych wraz
z transformatorami  na  wcze$niej wykonanym podfozu gruntowym, wraz
Z wyposazeniem,

- montaz posrednich rozdzielnic pradu zmiennego niskiego napiecia (RPVAC)
w okolicach stotow;

- wykonanie okablowania statoprgdowego (w stotach) oraz zmienno pragdowego
niskiego oraz $redniego napiecia w trasach kablowych podziemnych;

- wykonanie instalacji odgromowej, przepigciowej oraz uziemiajgcej;

- wykonanie przytgcza elektroenergetycznego do linii Sredniego napigcia;

- wykonanie ogrodzenia oraz monitoringu;

- wykonanie dodatkowego oprzyrzagdowania technicznego;

- wykonanie utwardzonej komunikacji wewnetrznej, placu manewrowego oraz zjazdu
z drogi lokalnej.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w obszraze Natura 200 Bory Tucholskie
PLB220009.

Pozostate, najblizsze obszary Natura 2000 znajdujg sie w odlegtosci:

- ok.1,3 km — Natura 2000 Miosino — Lubnia PLH220077;

- ok. 4,7 km — Natura 2000 Jeziora Wdzydzkie PLH220034.

Inne najblizej potozone obszary chronione, objete ochrong na podstawie przepiséw ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz. 916) to:

- ok. 1,2 km — Obszar Chronionego Krajobrazu, Péthocny — Czes¢ Zachodnia;

- ok. 2,8 km — Wdzydzki Park Krajobrazowy.

B) Istotne warunki korzystania ze $rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci

GPS 6220.7.2022.ED.20 Strona 2



Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach
“

ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz
ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

Faza realizacji:

a) prace budowlane prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw tj.: od 1 marca do 31
sierpnia; dopuszcza si¢ prowadzenie prac w ww. okresie po wykluczeniu przez
specjaliste ornitologa gniazdowania ptakow;

b) podczas prowadzenia wykopow zabezpieczy¢ plac rob6t ptotkiem z siatki
herpetologicznej przed przedostaniem sie do wykopéw matych zwierzat; kazdorazowo,
przed przystgpieniem do dalszych prac, przeprowadzi¢ kontrole wykopdw; uwigzione
zwierzeta niezwlocznie przenies¢ poza teren objety pracami, na wtasciwe dla nich
siedlisko; przenoszenie prowadzi¢ pod nadzorem przyrodnika oraz przy uzyciu
rekawiczek ochronnych; uzywany do tego sprzet dezynfekowaé, prace prowadzone
pod nadzorem przyrodnika nalezy potwierdzi¢ wpisem w dokumentacji budowy;

c) prace budowlane i montazowe bedgce zrédiem hatasu realizowa¢ w porze dziennej
w godzinach 6:00 -18:00 z przestrzeganiem rezimoéw technologicznych, przepiséw bhp
i ochrony $rodowiska,

d) wyposazy¢ plac budowy w sorbenty do ograniczania i usuwania ewentualnych
rozlewow olejowych;

e) zzainwestowania wylgczy¢ grunty lesne znajdujgce sie dziatce nr 73;

f) drzewa i krzewy znajdujgce sie w zasiggu oddziatywania inwestycji zabezpieczyé przed
mechanicznym uszkodzeniem;

g) w zasiegu koron drzew nie parkowa¢ maszyn i pojazdéw;

h) masy ziemne pochodzace z wykopdw w catosci wykorzystywaé do wyréwnania terenu
w obrebie dziatek;

i) zaplecze oraz baze sprzetowa =zlokalizowaé na uszczelnionym podiozu, aby
zabezpieczy¢ przed zanieczyszczeniami srodowisko gruntowo — wodne:

j) wszystkie awaryjne zdarzenia wigzace si¢ z zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo -
wodnego substancjami ropopochodnymi usungé natychmiast po wystgpieniu
zdarzenia.

k) odpady wytwarzane podczas realizacji przedsiewziecia sktadowaé w szczelnych
pojemnikach i zapewni¢ ich sukcesywny wywoéz przez firmy posiadajgce odpowiednie
zezwolenia na ich zagospodarowanie.

I} na etapie budowy zapewni¢ pracownikom zaplecze sanitarne; przenosne toalety ze
szczelnym zbiornikiem oraz zapewni¢ systematyczny wywdz nieczysto$ci przez
wyspecjalizowang firme;

m) przygotowac informacje do okolicznych uzytkownikéw terenu o planowanych pracach
budowlanych i okresowych ucigzliwosciach zwigzanych z ich przeprowadzeniem,

n) zapewni¢ porzadek na terenie budowy i jej zapleczu, zastosowaé¢ w odpowiedniej
liczbie i lokalizacji pojemniki na odpady state,

o) w trakcie prowadzenia robdt budowlanych zapewnié bezpieczenstwo ludzi i mienia
oraz to, by prowadzone roboty nie stwarzaty ucigzliwosci (hatas, zanieczyszczenia
powietrza, wody i gleby) powodowanymi pracg urzadzen, dla zdrowia ludzi
i srodowiska,

p) teren zajety na czas realizacji inwestycji jak i teren wokét inwestycji nalezy utrzymywaé
w czystosci,

q) w trakcie realizacji robot zastosowaé sprzet, pojazdy i maszyny budowlane wysokiej
jakosci oraz technicznie sprawne by nie dopuscié¢ do niekontrolowanych wyciekéw do

S ——
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gruntu, charakteryzujgce sie stosunkowo niskim poziomem emitowanego hatasu.
Sprzet ten powinien spetnia¢ wymogi, okreslone w Dyrektywie 2000/14/EC oraz
Rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 roku w sprawie
zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie
emisji hatasu do srodowiska (Dz. U. Nr 263, poz. 2202 ze zm.), a na terenie inwestycji
nie prowadzi¢ napraw sprzetu budowlanego;

r) zaplecze budowy jak rowniez miejsca postojowe nalezy zlokalizowaé na terenie
potozonym w mozliwie jak najwiekszej odlegtosci od zabudowy mieszkaniowej,

s) teren, na ktérym prowadzone bedg prace budowlane oraz montazowe nalezy
uporzadkowac.

Faza eksploatacii:

a) pielegnacje powierzchni trawiastej prowadzi¢ nie wczesniej niz po 31 sierpnia;
dopuszcza sie pielegnacje po 1 lipca, jednak musi to by¢ poprzedzone wizjg terenowa,
wykonang przez specjaliste ornitologa stwierdzajacg brak wystepowania na
przedmiotowym terenie czynnych gniazd ptakdw (z jajami lub pisklgtami);

b) po wybudowaniu elektrowni teren nalezy pozostawi¢ do naturalnej sukcesji lub obsiaé¢
mieszanka traw i roélin zielnych wtasciwych siedliskowo;

c) do utrzymania powierzchni trawiastej w granicach terenu inwestycji wykorzystywac
srodki mechaniczne, tj. narzedzia do koszenia; wyklucza si¢ stosowanie nawozow,
herbicydéw i pestycydéw; dopuszczalne jest wykorzystanie mniejszych zwierzat (tj.
owiec, gesi) do utrzymania odpowiedniej wysoko$ci murawy;

d) koszenie prowadzi¢ od $rodka dziatki w kierunkach zewnetrznych celem umozliwienia
ucieczki matym zwierzetom;

e) w ogrodzeniu planowanej inwestycji pozostawi¢ min. 20 cm wolng przestrzen nad
gruntem, umozliwiajacg przedostawanie si¢ matym i Srednim zwierzgtom na i z terenu
zajetego przez przedmiotowg inwestycje;

f) stacje transformatorowag wyposazyé w szczelng mise olejowg, mogaca pomiescic
catos¢ zgromadzonego w transformatorze oleju;

g) w przypadku koniecznosci mycia paneli fotowoltaicznych stosowaé tylko wode
zdemineralizowana, aw przypadku silnych zabrudzen uzywaé tylko $rodkéw
biodegradowalnych

h) przewidzie¢ brak systemu chiodzenia w czasie eksploatacji elektrowni fotowoltaicznej
(ze wzgledu na generowany hatas przy wymuszonym obiegu powietrza),

i) zastosowa¢ moduly fotowoltaiczne o powierzchni antyrefleksyjnej, co zwiekszy
absorbcje promieniowania stonecznego oraz zapobiegnie niepozgdanemu efektowi
odbicia $éwiatta od powierzchni paneli, tzw. ol$nieniu,

i) po zakonczeniu prac teren uporzgdkowaé, z wykorzystaniem zebranego wczesnie]
humusu - wierzchniej warstwy gleby zdjetej podczas prac,

k) transformator umiejscowi¢ w zamknietej stacji kontenerowej /celem ograniczenia
szumow/,

I) w celu unikniecia przedostania sie oleju lub cieczy izolacyjnej do Srodowiska wodno-
gruntowego na wypadek awarii, w przypadku zastosowania transformatoréw
olejowych, pod transformatorami znajdowaé si¢ powinny szczelne misy olejowe,
bedace w stanie zmagazynowaé 100 % oleju, wykonane z takich materiatdw aby ciecz
izolacyjna lub olej nie przedostat sie do srodowiska gruntowo- wodnego,

m) posadowi¢ transformator w taki sposéb, aby uzyska¢ mozliwie najwiekszg odlegtosé¢ od
zabudowan mieszkalnych,

n) Scieki socjalno - bytowe z terenu zaplecza powinny byC odbierane przez firmy
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S —— ————————————
zajmujgce sig¢ wywozem nieczystosci pltynnych, posiadajgce wymagane prawem
pozwolenia w tym zakresie,

o) wszystkie urzadzenia elektryczne i elektroniczne musza posiadaé certyfikaty i atesty
dopuszczajgce je do zastosowania,

p) wszystkie urzadzenia elekiryczne powinny posiadaé zabezpieczenia przed
porazeniem pradem wg obowigzujacych norm EU w tym zakresie,

q) w przypadku zakorczenia eksploatacji farmy obiekty i urzgdzenia podaé rozbidrce
zgodnie z obowigzujacymi wymaganiami i przepisami w tym zakresie,

r) prowadzi¢ wymagane przeglady instalacji,

s) wykonaé ogrodzenie wokét instalacji.

C) Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1,
w szczegollnosci w projekcie zagospodarowania dziatki lub terenu lub projekcie
architektoniczno-budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1, 10, 14, 18, 23, 26 i 27

W dokumentacji stuzacej do wydania ww. decyzji nalezy uwzglednié:

a) stosowac panele fotowoltaiczne z powtokami antyrefleksyjnymi, ktore zwiekszajg
konwersje promieniowania sfonecznego i jednoczesnie redukujg iloéé odbitego
Swiatta stonecznego;

b) zaprojektowac instalacje paneli fotowoltaicznych, tak by tgczna wysokosé paneli ze
stelazem nie przekraczata 4 m od poziomu gruntu;

¢) powierzchnig gruntu pod panelami pozostawic¢ biologicznie czynna, a wigc urzadzong
w sposob zapewniajgcy naturalng wegetacje;

d) ogrodzenie obszaru farmy fotowoltaicznej po zachodniej stronie dziatki nr 73,
zaprojektowa¢ w odlegto$ci nie mniejszej niz 5 m od terenu le$nego, umozliwiajac
zwierzetom swobodne poruszanie.

D) Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych,
w odniesieniu do przedsiewzi¢é zaliczanych do zaktadéw stwarzajacych zagrozenie
wystapienia powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. —
Prawo ochrony srodowiska:

Na terenie inwestycji nie bedg przechowywane ani wykorzystywane substancje
niebezpieczne, ktére moglyby w sposéb niekontrolowany przeniknaé w krétkim czasie
i w znaczacych iloéciach do atmosfery, powodujgc natychmiastowe powstanie zagrozenia
zycia lub zdrowia ludzi, zaistnienie takiego zagrozenia z op6znieniem lub zmiany klimatu.
Ryzyko wystapienia powaznej awarii w przypadku przedmiotowej inwestycji ocenia sie na
marginalne. Analiza danych statystycznych dotyczacych katastrof budowlanych pozwala
stwierdzi¢, iz w odniesieniu do planowanego przedsiewzigcia istnieje bardzo niskie ryzyko
wystapienia katastrofy budowlane;j.

Wobec powyzszego nie okresla sie¢ wymogdw w zakresie przeciwdziatania skutkom
awarii przemystowe;j.

E) Wymogi w zakresie transgranicznego oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko w odniesieniu do przedsigwzie¢, dla ktérych przeprowadzono
postepowanie dotyczace transgranicznego oddziatywania na $rodowisko:

h
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W zwigzku z rodzajem i lokalizacja przedsiewziecia, wykluczona jest mozliwos¢
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na obszary potozone poza granicami Polski
zardbwno na etapie realizacji jak i eksploatacji. Tut. organ nie znajduje wiec przestanek do
przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko w
kontekscie transgranicznym.

Il. Nie stwierdza koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania
w przypadku, o ktérym mowa w art. 135 ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Dla planowanego przedsigwziecia nie jest konieczne ustanowienie obszaru
ograniczonego uzytkowania w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku
Prawo ochrony érodowiska, ani okreslenie granic takiego obszaru, ograniczen w zakresie
przeznaczenia terenu, wymagan technicznych dotyczacych obiektow budowlanych i
sposobow korzystania z nich.

lll. Nie naklada obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktéorych mowa w art. 72 ust. 1
pkt. 1, 10, 14 i 18 ustawy oo$

Tutejszy organ na obecnym etapie postepowania nie stwierdza potrzeby
przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na
$rodowisko. Informacje zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko
sg wystarczajgce do okreslenia uwarunkowan do projektu budowlanego.
Powyzsze nie wyklucza przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko w przypadku:

e Zzlozenia do organu wiasciwego do wydania decyzji (o0 ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1, 10, 14 i 18 ustawy o0$) wniosku podmiotu planujgcego podjecie realizacji
inwestyciji,

e jezeli organ wiasciwy do wydania ww. decyzji stwierdzi, ze we wniosku o wydanie
decyzji zostalty dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

IV. Nie naklada obowiagzku postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania
przedsiewzigcia na srodowisko w ramach post¢powania w sprawie wydania decyz;ji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18 ustawy oo$
W zwigzku z rodzajem i lokalizacjg przedsiewzigcia, wykluczona jest mozliwos¢
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na obszary potozone poza granicami Polski
zarowno na etapie realizacji jak i eksploatacji. Tutejszy organ nie znajduje wiec przestanek
do przeprowadzenia postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na Srodowisko w
kontekscie transgranicznym.

V. Nie nakiada obowiazku przedstawienia analizy porealizacyjnej
Woijt nie stwierdzit konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania,
stad, na podstawie art. 82 ust. 1 pkt 6, nie naklada obowigzku przedstawienia analizy
porealizacyjnej.

UZASADNIENIE

W dniu 10 marca 2022 roku do Woéjta Gminy Karsin wptynat wniosek PCWO Energy
Projekt Sp. z 0.0. reprezentowanej przez Prezesa Zarzadu Panig Matgorzate Gil w sprawie
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wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,,Budowa

farmy fotowoltaicznej na czesci dziatki nr 73 w obrebie Dabrowa, gmina Karsin -
Dabrowa B”

Do wyzej wymienionego wniosku dofgczono zatgczniki okreslone w art. 74 ust. 1
ustawy 00§, 1j.: karte informacyjng przedsiewziecia, o jakiej mowa w art. 62a ustawy 00$
oraz poswiadczong przez wtasciwy organ mape ewidencyjng obejmujgcg przewidywany
teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwziecie oraz obejmujgca obszar, na ktéry
bedzie oddziatywaé przedsiewziecie, wypisy z rejestru gruntdw, wydane przez organ
prowadzacy ewidencje gruntéw i budynkow dotyczacy przedmiotowej dziatki oraz dziatek
sgsiednich.

Wijt Gminy Karsin ustalit strony postepowania i poprzez zawiadomienie z dnia
21 kwietnia 2022r., nr GPS 6220.7.2022.ED.1, zawiadomit strony 0 Wszczeciu
postepowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie iwystapieniu do organéw
wspoldziatajgcych. Zgodnie z art. 10 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jedn. Dz.U. z 2022 r, poz. 2000 z pézn. zm.) w zawiadomieniu poinformowano strony
niniejszego postepowania o mozliwosci zapoznania sie z wnioskiem i wszystkimi
dokumentami na kazdym etapie postepowania oraz skiadania uwag, wnioskéw
w przedmiotowej sprawie. Na zawiadomienie o wszczgciu postepowania w powyzszej
sprawie strony nie wniosty zadnych uwag, zastrzezen i wnioskéw.

Przedsiewzigcie objete przediozonym wnioskiem jest kwalifikowane wedlug
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczgco oddziafywac na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.) do
grupy przedsiewzieé mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko:

1. § 3 ust. 1 pkt 54 lit a) zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami
fotowoltaicznymi, lub magazynowa, wraz z towarzyszacag jej infrastrukturg, o
powierzchni zabudowy nie mniejszej niz 0,5 ha na obszarach objetych formami
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o
ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy — przy czym przez powierzchnie
zabudowy rozumie sie¢ powierzchnie terenu zajetg przez obiekty budowlane oraz
pozostatg powierzchnig¢ przeznaczong do przeksztalcenia w wyniku realizacji
przedsiewziecia.

Planowane przedsigwzigcie zalicza sie do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na Srodowisko. Postepowanie prowadzone jest na podstawie art. 71
ust. 2 pkt 2 ustawy oos, zatem wymagane jest uzyskanie decyzii o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, przed uzyskaniem jednej z decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 oraz
zgtoszeniem wymienionym w art. 72 ust. 1a ustawy 00S§.

Zgodnie z art. 64 ust. 1i 4 oraz art. 78 ust. 1 pkt 2) ustawy 008, Wajt Gminy Karsin
pismami z dnia 21 kwietnia 2022r. nr GPS 6220.7.2022.ED.2, GPS 6220.7.2022.ED.3 oraz
GPS 6220.7.2022.ED.4 zwrécit sie, odpowiednio do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku, Panstwowego Powiatowego Inspektora  Sanitarnego
w Koscierzynie, oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie RZGW w
Gdansku z prosbg o przedstawienie opinii odnosnie obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla ww. zamierzenia.
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—_— A R R R R n————————

GPS 6220.7.2022.ED.20 Strona 7



Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach

_—, e ——— e ———————————
Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koscierzynie pismem
nr SZNS.9022.5.33.2022.MS z dnia 16 maja 2022r. (data wptywu do tut. Urzedu 20 maja
2022r.) wyrazit opinie, iz dla przedmiotowego przedsiewzigcia nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na S$rodowisko i wskazat na koniecznos¢
uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw i wymagan, ktére
zostaly wymienione w sentencji niniejszej decyzji. Po uzupetnieniu Karty informacyjnej
przedsiewziecia stanowisko to podtrzymat pismem z dnia 23 czerwca 2022 roku (data
wptywu do tut. Urzedu 28 czerwca 2022 r.)

Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie RZGW w Gdansku pismem
znak GD.ZZS.1.435.129.2022.AK z dnia 6 maja 2022r. (data wptywu do tut. Urzedu
12 maja 2022r.) wyrazit opinie o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko i wskazat na koniecznos¢ uwzglednienia w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw iwymagan, ktére zostaty wymienione
w sentencji niniejszej decyzji. Po uzupelnieniu Karty informacyjnej przedsigwziecia
stanowisko to podtrzymat pismem z dnia 22 czerwca 2022 roku (data wptywu do tut.
Urzedu 27 czerwca 2022 r.)

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w_Gdarsku pismem znak RDOS-Gd-
W00.4220.315.2022.NB.2 z dnia 19 maja 2022r. (data wptywu do tut. Urzedu 23 maja
2022r.) postanowit, ze wzgledu na oddziatywanie na obszary Natura 2000, uzgodni¢
koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla ww. zamierzenia
oraz okreélit zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko. Po
uzupetnieniu Karty informacyjnej przedsiewziecia stanowisko to podtrzymat pismem z dnia
28 czerwca 2022 roku (data wptywu do tut. Urzedu 1 lipca 2022 r.)

Biorgc pod uwage wszystkie zebrane opinie i uzgodnienie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gdansku, w dniu 21 lipca 2022 r. Wéjt Gminy Karsin wydat
postanowienie nr GPS 6220.7.2022.ED.9, ktérym natozyt obowigzek przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko i sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko
dla planowanego przedsiewziecia. W postanowieniu tutejszy organ okreslit zakres raportu
oraz stopien jego szczegdtowosci, zbiezny z uzyskanym uzgodnieniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku.

Postanowieniem z dnia 21 lipca 2022r. nr GPS 6220.7.2022.ED.10 Wéjt Gminy Karsin
zawiesit postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach do
momentu przediozenia przez wnioskodawcow raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

W/w postanowienia zostaty wystane do Wnioskodawcy oraz stron postgpowania.

Dnia 5 sierpnia 2022r. Wnioskodawca przedtozyt raport o oddziatywaniu inwestycji na
srodowisko. Wojt Gminy Karsin postanowieniem GPS 6220.7.2022.ED.12 z dnia 26
sierpnia 2022 r. podjat zawieszone postepowanie, wysytajac do nich postanowienie.
Pismem GPS 6220.7.2022.ED.14 z dnia 26 sierpnia 2022r. tutejszy organ wystgpit do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarsku o opinie raportu i uzgodnienie
warunkéw realizacji przedsiewziecia. Powyzsze pisma zostaty takze wystane do stron
postepowania

Pismem RDOS-Gd-WO00.4221.128.2022.1J.1 z dnia 5§ wrzeénia 2022r. Wéjt Gminy Karsin
zostal wezwany przez Redionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku do
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uzupetnienia wniosku o uzgodnienie raportu. Dnia 7 wrzesnia 2022 r. zostalo wystane
uzupetnienie. Pismem RDOS-Gd-W00.4221.128.2022.1J.2 z 30 wrzesnia 2022r. (data
wplywu do Organu 5 pazdziernika 2022r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Gdansku poinformowat Wéjta, ze rozpatrzy przedmiotowg sprawe do 31 pazdziernika
2022r.

Pismem RDOS-Gd-W00.4221.128.2022.1J.3 z dnia 19 pazdziernika 2022r. (data wplywu
do Organu: 24 pazdziernika 2022r.) Wo¢jt Gminy Karsin zostat wezwany przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku do uzupetnienia raportu, ktére to
wezwanie pismem GPS 6220.7.2022.ED.16 z dnia 27 pazdziernika 2022r. przestat do
Inwestora. Dnia 28 pazdziernika 2022 roku Inwestor ztozyt odpowiedZ na wezwanie, ktére
dnia 4 listopada 2022r. pismem GPS 6220.7.2022.ED.17 zostato wystane do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku. Pismem RDOS-Gd-W00.4221.128.2022.1).4
z 8 grudnia 2022r. (data wptywu do Organu 12 grudnia 2022r.) Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gdarisku poinformowat Wojta, ze rozpatrzy przedmiotows sprawe
do 23 grudnia 2022r.

Postanowieniem RDOS-Gd-W00.4221.128.2022.1J.5 z dnia 21 grudnia 2022 roku
Regionalny _ Dyrektor Ochrony  Srodowiska uzgodnit realizacie przedmiotowego
przedsiewziecia i okreslit warunki realizacji zawarte w sentenciji niniejszei decyziji.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy 00§ organ wilasciwy do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach uzgadnia warunki realizacji przedsiewziecia
z organem wiasciwym w sprawach ocen wodnoprawnych, o ktérych mowa w przepisach
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, chyba ze - w przypadku przedsiewziecia
mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko - organ ten wyrazit wczeéniej
opini¢, ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.
Zuwagi na rodzaj planowanej inwestycji, stanowigcej przedsiewziecie potencjalnie
oddziatujgce na Srodowisko oraz wczesniejsze wyrazenie opinii przez Dyrektora Zarzadu
Ziewni w Chojnicach - Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, z dnia 6 maja
2022 r. znak GD.ZZ$.1.435.129.2022. AK podtrzymanej pismem z dnia 22 czerwca 2022
roku (data wplywu do tut. Urzedu 27 czerwca 2022 r.) o braku potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsigwzigcia na stan zasoboéw wodnych, opiniowanie raportu
i uzgodnienie warunkéw realizacji przedsigwzigcia z organem wiasciwym w sprawach ocen
wodnoprawnych w niniejszej sprawie nie miato zastosowania.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ organ wiasciwy do wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zasigga opinii organu, o ktorym mowa w art. 78,
w przypadku przedsigwzig¢ wymagajacych decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust 1 pkt 1 -
3,10 — 19 21 — 27 oraz uchwaly, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1b, chyba, ze — w przypadku
przedsiewzigcia mogacego potencjainie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko — organ ten
wyrazit wczesniej opinig, ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko. Z uwagi na rodzaj planowanej inwestycji, stanowigcej przedsiewziecie
potencjalnie oddziatujgce na Srodowisko oraz wczesniejsze wyrazenie opinii pismem nr
SZNS.9022.5.3132022.MS z dnia 16 maja 2022r. przez Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarneqo w Koscierzynie (podtrzymanej pismem z dnia 23 czerwca 2022
roku (data wptywu do tut. Urzedu 28 czerwca 2022 r.) o braku potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsigwzigcia, uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewziecia
z tym organem w niniejszej sprawie nie miato zastosowania.

Wypetniajgc dyspozycje ustawowa zawartg w art. 33 oraz 79 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale
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spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.
U z2022 r. poz. 1029 ze zm.) Wéjt Gminy Karsin obwieszczeniem
GPS 6220.7.2022.ED.18 z dnia 19 stycznia 2023 roku podat do publicznej wiadomosci
informacje dotyczacy: przystapienia do przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko, przedmiotu decyzji ktéra ma byé wydana, organu
witaéciwego do wydania decyzji oraz organéw wiasciwych do wydania opinii i dokonania
uzgodnien, mozliwosci zapoznania sie z wnioskiem Inwestora, ,Raportem o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko” i miejscu w ktérym dokumenty sg wytozone do wgladu,
mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw w terminie 30 dni, {j. od dnia 27 stycznia 2023 roku
do dnia 27 lutego 2023 roku tj: w formie pisemnej/listownie na adres Urzedu Gminy Karsin
ul. Diuga 222, 83 — 440 Karsin, ustnie do protokotu w Urzedzie Gminy Karsin (po
wczesniejszym umowieniu sie telefonicznie) za pomocg $rodkow komunikacji
elektronicznej, bez koniecznosci opatrywania ich bezpiecznym podpisem elektronicznym,
na adres e-mailowy: ug@karsin.pl, organie wlasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskow.
Obwieszczenie to umieszczone zostato na okres 30 dni na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy
w Karsinie (25.01.2023r. - 28.02.2023r.), na stronie internetowej Biuletynu Informacij
Publicznej Urzedu Gminy Karsin oraz wywieszono na tablicach ogloszen we wszystkich
sotectwach gminy Karsin. W_wyznaczonym terminie wplynely ze strony spoteczenstwa
(1 pismo) ponizsze uwaagi:

1. Raport zawiera nieprawdziwe informacje w zakresie skumulowanych oddziatywan —
w raporcie mowa zaledwie o 3 farmach fotowoltaicznych realizowanych ,w poblizu”.
W Gminie Karsin planuje sie ponad 20 tego typu instalacji przemystowych (prosze
o uaktualnienie- zgodnie z wiedzg organu) - gdzie znaczna ich czg$¢ planowana jest do
realizacji w obrebie ewidencyjnym Dabrowa.

Odnoszac sie do powyzszej uwagi, tutejszy organ, na podstawie danych z raportu, stoi na
stanowisku, iz nie przewiduje sie wystepowania oddziatywania skumulowanego na ludzi
wynikajacego z realizacji czy eksploatacji rozpatrywanej farmy fotowoltaicznej i innych,
projektowanych w sasiedztwie. Farmy nie sg zrodtem znaczgcych dla otoczenia emisji
hatasu, zanieczyszczen powietrza czy pol elektromagnetycznych, nie wytwarzajg Sciekow i
odpaddéw (bardzo mate ilosci, usuwane bezposrednio po serwisie urzgdzen). Farmy bedg
funkcjonowaty bezobstugowo, nie beda zwigzane ze statym, systematycznym wzmozonym
ruchem samochodowym (takim jak codzienny dojazd pracownikéw do miejsca pracy, czy
dowoz i wywdz surowca czy produktu w przypadku standardowych zaktadow pracy).

Kumulowanie si¢ emisji zanieczyszczen z farmy fotowoltaicznej nie bedzie miato
miejsca na etapie eksploatacji. Aby mogto wystgpi¢ kumulowanie emisji z roznych zrédet
musiatoby doj$¢ do zsumowania ich stezen w jednej przestrzeni. Poszczegdlne farmy
fotowoltaiczne nie beda realizowane jednoczesnie, w zwigzku z czym prace montazowe
roztoza sie w czasie i nie dojdzie do kumulowania emisji ze $rodkéw transportu i sprzetu
budowlanego. Etap eksploatacji bedzie wolny od emisji zanieczyszczen do powietrza.
Farma fotowoltaiczna nie bedzie zrodet emisji, w zwigzku z czym nie bedzie miata wptywu
na jako$¢ powietrza atmosferycznego w otoczeniu i nie bedzie brata udziatu w
potencjalnym kumulowaniu si¢ oddziatywan z innych inwestycji czy prowadzonych dziatan.

W czasie eksploatacji farm fotowoltaicznych nie zajdzie prawdopodobieristwo
kumulowania sie oddziatywania na wody powierzchniowe czy podziemne. Grunty pod
kazdg z farm nie bedg utwardzone, dzigki czemu infiltracja wod opadowych bedzie mozliwa
pomiedzy rzedami paneli, a wody beda sig¢ rozkiadaty w miare rownomiernie. Nie zachodzi
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ryzyko sptywu powierzchniowego wéd z réznych farm i ich kumulowania sie. Intensywno$é
infiltracji wéd na poszczegélnych terenach bedzie zalezna gtéwnie od rodzaju gruntu w
podtozu, natomiast czesciowe przystonigcie terenu panelami bedzie jedynie nieznacznie
opdzniato kontakt wody z ziemig, natomiast nie spowoduje zmian w rozktadzie przeptywu
wod.

Przedmiotowe elekirownie fotowoltaiczne zaplanowano w terenie rolniczym,
przeksztalconym antropogenicznie, o mato urozmaiconych walorach krajobrazowych.

Beda to obiekty o zblizonych parametrach, jednak przedsiewziecia te bedg catkowicie
rozdzielne technologicznie. Ich rozdzielno$¢ technologiczna polega m.in. na tym, iz obiekty
posiadaC beda oddzielny, dziatajgcy niezaleznie od siebie osprzet elektroenergetyczny,
stacje kontenerowe, trasy kablowe, przytacza energetyczne do linii SN, miejsca postojowe,
ogrodzenia, jak rowniez zaplecza budowy, przy czym funkcjonowanie jednego obiektu nie
bedzie w zaden sposob powigzane i uzaleznione od dziatania drugiej inwestycji. W zwiazku
z powyzszym nalezy stwierdzi¢, iz powstang oddzielne przedsiewziecia, ktére nie beda
wspolnie tworzy¢ zorganizowanej cato$ci.

Ze wzgledu na rodzaj zastosowanej technologii, skale przedsiewzieé oraz dojrzato$é
technologii, oddziatywanie tych przedsiewzigeé (podobnie jak wnioskowanej inwestycii)
zamknie si¢ w granicach zajmowanych przez nie fragmentéw dziatlek i nie beda
towarzyszyC im przekroczenia m.in. dopuszczalnego poziomu hatasu czy promieniowania
elektromagnetycznego. W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze pomiedzy obiektami
nie dojdzie do skumulowania oddziatywan. Jesli rzecz sie tyczy wplywu tych obiektow na
krajobraz, rowniez w tym kontekscie nie przewiduje sie kumulacji oddziatywania. Wysoko$é
obiektow wyniesie do 4 m, w zwigzku z czym nie bedg one stanowity dominanty w
krajobrazie. Lokalizacja planowanego przedsigwzigcia oraz innych farm fotowoltaicznych
na terenach przeksztaiconych przez cztowieka pozwoli na ich harmonijne wkomponowanie
sie w otoczenie. Informacie zawarte w kartach informacyjnych przedsiewziecia
uzasadniajgce brak znaczgcych oddziatywan kazdej z ww. farm, nie dajg podstaw do
przeprowadzania oceny przedmiotowej inwestycji na $rodowisko z tytutu skumulowanego
oddziatywania na zasoby przyrodnicze. W tym konteksécie nalezy zauwazyé, iz biorgc pod
uwage zagospodarowanie trenow okolicznych, ktére réwniez wykorzystywane sg rolniczo,
realizacja planowanego przedsigwzigcia nie doprowadzi do znaczacej utraty siedlisk
legowych oraz miejsc zerowania ptakow.

Nalezy rowniez wskaza¢ na brak naukowych dowodéw na istnienie ryzyka
smiertelnosci awifauny zwigzanego z ogniwami fotowoltaicznymi. Lokalizacja tego typu
inwestycji w intensywnym krajobrazie rolniczym moze natomiast przyczyni¢ sie do
zwigkszenia lokalnej bioréznorodnosci. Farmy fotowoltaiczne mogg bowiem stanowié
dogodne miejsce do gniazdowania i zerowania awifauny. Fakt ten zostat wielokrotnie
potwierdzony. Jak jasno pokazujg badania z USA i z krajéw europejskich, wbrew
wczesniejszym obawom obiekty fotowoltaiczne w krajobrazie mogg mie¢ zdecydowanie
pozytywny wptyw na populacje ptakéw. Uktad paneli, infrastruktura przesytowa, a nawet
ogrodzenie farmy mogg stanowi¢ bowiem atrakcyjne miejsca odpoczynku, $piewu, ale tez
zerowania i poszukiwania cienia. W polskich warunkach, jak wskazujg rekonesansowe
badania, tereny farm fotowoltaicznych sg atrakcyjne dla $piewajgcych (z paneli) trznadli
i potrzeszczy oraz dla korzystajacych z infrastruktury paneli pliszki siwej i biatorzytki, a ploty
otaczajace inwestycie sg miejscem $piewu, wypatrywania zdobyczy i odpoczynku dla
dzierzb (srokosza i ggsiorka), pokigskwy (na terenach wilgotnych) i kigskawki (na terenach

suchych). W przypadku wigkszych farm (o powierzchni powyzej 2 ha) na ich terenie czesto
“
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polujg ptaki drapiezne: myszotow i pustutka. Warto tez podkreslic, ze jesli nie stosuje sig
pestycydow (rekomendowana praktyka) i odpowiednio pozostawia spontanicznie
pojawiajace sie trawy i ziotorosla, to obszary te stajg sie takze bardzo atrakcyjne dla
kuropatw, a w okresie zimowym dla wielu gatunkéw tuszczakéw - makolagw, szczygiow
i dzwoncow’.

2. Na etapie likwidacji przedsiewzigcia zostanie wytworzonych 76,6 Mg odpadow
o kodzie 16 02 14 - przewiduje sie ich czasowe magazynowanie w wyznaczonym sektorze
lub kontenerze na terenie przedsiewziecia. Zgodnie z przepisami ustawy o odpadach:
magazynowanie odpadow odbywa sie na terenie, do ktérego posiadacz odpadoéw ma tytut
prawny. Rodzi sie pytanie, kto na etapie likwidacji przedsiewzigcia posiadat bgdzie status
posiadacza odpadéw i tym samym kto bedzie odpowiedzialny za gospodarowanie
powstatymi odpadami.

Odnoszac sie do powyzszej uwagi, jak wspomniano w raporcie 0o$ (str. 29) - odpady,
ktore bedg powstawaé na etapie eksploatacji, w tym odpady o kodzie 16 02 14, nie beda
magazynowane, lecz bezposrednio przekazywane podmiotom zajmujgcym  sie
gospodarowaniem tego rodzaju odpadami.

3. W Raporcie podaje sie informacje, ze: Planowana forma fotowoltaiczna ze wzgledu
na rodzaj i charakter przedsiewzigcia nie bedzie oddziatywa¢ na klimat, jak rowniez lokalny
mikroklimat.

W raporcie nie ma podparcia argumentacyjnego na postawiong wyzej teze¢ (dot.
szczegblnie mikroklimatu). Wrecz przeciwnie, teze na bazie podanych w raporcie informacii
mozna podwazy¢:

— Dodatkowo ogniwa majg bardzo matg mase w stosunku do powierzchni, przez co
nie akumulujg ciepta, ale je natychmiast wypromieniowujg. W zwigzku z powyzszym ogniwa
fotowoltaiczne nie nagrzewaja sie do wysokich temperatur i nie magazynujg ciepta.

- Nagrzewanie sie powierzchni ogniw fotowoltaicznych oraz konstrukcji w dzien
i wypromieniowywanie nagromadzonego ciepta tuz po zapadnigciu zmroku moze
spowodowaé niewielkie podwyzszenie temperatury powietrza i gromadzenie si¢ owaddw,
stanowi reprodukcyjnych pokarm nietoperzy

- (...) owady sktadajgce jaja w wodzie (np. jetki, widelnice) moga traktowac panele PV
jako tafle wody i sktada¢ na ich powierzchni jaja, tym samym ograniczajgc swoj sukces
produkcyjny;

Odnoszac sie do powyzsze] uwagi - Inwestor w raporcie przedstawia, ze panele
fotowoltaiczne potrafig obniza¢ temperature. Obnizenie temperatury jest wynikiem dwoch
czynnikdw - z jednej strony zainstalowane panele fotowoltaiczne daja cien, z drugiej -
przetwarzajg cze$¢ padajgcego Swiatta na energie elektryczng - gdyby panel byt tylko
ciemnym daszkiem, zostatoby ono niemal w cato$ci przeksztatcone w ciepto. Panel
fotowoltaiczny grzeje sie w czasie swojej pracy, jednak osiggana przez niego temperatura
jest nizsza niz hipotetycznego zadaszenia.

Ogdlnie zjawisko jest analogiczne do stonecznego, goracego dnia, ktory spgdzamy
w wysokopiennym lesie - jest w nim chiodniej niz dookota - liscie dajg cien, rownoczesnie
wykorzystujgc cze$é swiatta w procesie fotosyntezy. Zaréwno liscie (cho¢ zwykle tego nie
zauwazamy), jak i panele fotowoltaiczne grzejg sie, gdy pada na nie $wiatlo stoneczne -

! Tryjanowski Piotr, tuczak Andrzej Farma fotowoltaiczna atrakcyjnym siedliskiem dla ptakéw? Przeglad
komunalny, 04/2020 str. 62-63)
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jednak juz delikatny podmuch wiatru sprawia, ze temperatura ulega rozproszeniu, nie
docierajac nizej. 2
Jak wspomniano w pkt. 3.4.7 Raportu 00§, imitacja lustra tafli wody moze wystapié przy
spetnieniu kilku warunkdow:
— albedo danego obiektu musi by¢ rowne albedu lustra tafli wody: 35-50% (dla
podmiotowego obiektu budowlanego bedzie to 20-30%);
- wystgpi warstwa inwersyjng w powietrzu atmosferycznym (nastgpi rozmycie
obrazu) - nalezy znajdowac si¢ ponad nig (zjawisko podobne tzw. fatamorgany);
— dany obiekt musi byé jednolity oraz koloru jasno niebieskiego.
Niespetnienie chociaz jednego z ww. warunkéw spowoduje, iz nie uda sie wytworzyé
ziudzenia tafli wody. Podmiotowa inwestycja:

— bedzie posiadaé albedo mniejsze niz albedo tafli wody;

— Zjawisko inwersji termicznej w powietrzu wystepuje niezwykle rzadko;

— panele PV maja kolor granatowy, podchodzacy pod czern;

— obiekt budowlany nie jest jednolity, pomigdzy rzedami panelami bedzie znajdowaé
si¢ teren, na ktérym bedzie rosta trawa, przez co farma nie bedzie tworzy¢ obiektu
monolitycznego.

Whioski: nie nastgpi imitacja lustra wody, przelatujgce ptaki nie bedg narazone na kolizje
z modutami fotowoltaicznymi. Ww. zjawisko nie wystapi na terenie objetym wnioskiem.

4. W Raporcie informuje sie, ze:

- W przypadku rozpatrywanej inwestycji, z racji faktu, iz fotowoltaika jest jednym
z najbezpieczniejszych rozwigzan stuzgcych wytwarzaniu energii elektrycznej z OZE,
biorgc pod uwage brak generowania ucigzliwych oddziatywan, lokalizacje przedsiewziecia
na terenach rolnych, w oddaleniu od zabudowy (ok. 100 m) - nie przewiduje sie wystgpienia
negatywnego wplywu na zdrowie i zycie ludzi.

- Zarowno wariant inwestora jak i wariant alternatywny nie niosg za sobg ryzyka
wystgpienia powaznej awarii czy katastrofy budowlanej', ktére mogtyby oddziatywaé na
dobra materialne. Przedsigwzigcie zlokalizowane jest na dziatkach uzytkowanych rolniczo.
W obrebie rozpatrywanego terenu brak jest zabudowan, infrastruktury czy obiektéw
0 znaczacej wartosci materialnej, ktére mogtyby ulec zniszczeniu w wyniku realizacji farmy
fotowoltaiczne;j.

Nie sposOb pogodzi¢ si¢ z powyzszym stwierdzeniami. Powyzsza inwestycja
wptynie na obnizony komfort zycia okolicznych mieszkancow i turystow, chociazby przez
zaktocenia wizualne. Wptynie réwniez na obnizenie wartosci nieruchomosci znajdujgcych
sie w poblizu inwestycji - a co za tym idzie wptynie negatywnie na zycie ich wiascicieli.

Odnoszac sie do powyzszej uwagi:

Teren inwestycji oraz przewazajgca czes$¢ terenéw miejscowosci Dabrowa stanowi obszar
regularmie przeksztalcany przez czlowieka. Pod wzgledem przyrodniczym obszar
planowanej farmy fotowoltaicznej jest mato cenny ze wzgledu na znajdujgce sie tutaj
ubogie zbiorowisko roslinnoéci jakim sg synantropijne, antropogeniczne zbiorowiska pél
uprawnych (roslinnos¢ segetalna - monokultura upraw rolniczych). W miejscu inwestycji nie
wystepuja chronione gatunki ro$lin ani cenne siedliska przyrodnicze. Nie odnotowano
siedlisk wymagajgcych ochrony w ramach Dyrektywy Siedliskowej. Planowana inwestycja
nie bedzie zatem generowac konfliktbw w zakresie potrzeby ochrony zasobdéw szaty

2 https://globenergia.pl/panele-fotowoltaiczne-to-nie-tylko-produkcja-energii-elektrycznej/
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roslinnej podlegajgcych prawnej ochronie. Zasieg ewentualnych oddziatywan
przedmiotowej farmy fotowoltaicznej na $rodowisko przyrodnicze, bedzie ograniczony
bezposrednio do dziatki przeznaczonej pod planowang inwestycje. Ogrodzenie jak
i infrastruktura farmy bedzie odsunieta od najblizszych zadrzewieh i nie przewiduje
jakiegokolwiek oddziatywania z nimi zwigzanego.

Farma fotowoltaiczna bedzie widoczna z zabudowy zagrodowej znajdujgcej sie
w promieniu 350 m. Elektrownia, ktérej wysoko$¢ ograniczona jest do ok. 4 m, a wiec
znacznie mniej od typowego domu jednorodzinnego, oraz neutralna dla otoczenia
kolorystka elementéw farmy szybko powinna znikng¢ w krajobrazie.

Analizujgc wptyw planowanego przedsiewziecia na krajobraz nalezy wzigé pod uwage
rodzaj, charakter oraz skale planowanego przedsiewziecia. Farmy fotowoltaiczne ze
wzgledu na nieznaczng wysoko$é, ktdéra nie przekracza 4 m, z reguly nie stanowig
dominaty w lokalnym krajobrazie (zwtaszcza dominanty w ujeciu wertykalnym). Ze wzgledu
na swoj charakter - obiekt niewysoki, nie posiadajgcy elementéw wyrdzniajgcych sie
(przykuwajgcych wzrok) - sg one praktycznie niewyréznialne juz z odlegtosci ok. 300
metréow. Istotnie przyczynia sie do tego fakt, iz panele fotowoltaiczne sg ciemne,
montowane na szarej (np. ocynkowanej) konstrukcji montazowej, a takze, ze na terenie
farmy brak jest obiektéw goérujgcych, ktére przykuwatyby wzrok swojg wysokoscia,
ksztaltem lub jaskrawym kolorem. Odbicie Swiatta z modutéw fotowoltaicznych jest przy tym
znacznie mniej intensywne niz w przypadku innych materiatéw i wynosi mniej niz 30 proc.
Dla poréwnania, szyby samochodowe odbijajg ok. 45 proc. Swiatta, natomiast farby
metaliczne uzywane w motoryzacji ponad 70 proc. Powyzsze powoduje, ze farmy
fotowoltaiczne widziane z poziomu gruntu stanowig ciemna linie zlewajaca sie zkrajobrazem.
Na potwierdzenie sposobu postrzegania tego typu przedsiewzie¢ jako obiektéw mato
wyrdznialnych w krajobrazie, ponizej przedstawiono przyktadowg lokalizacje farmy
fotowoltaicznej o powierzchni ok. 2,44 ha wraz z jej widokiem z odlegto$ci ok. 350 m.
Postrzeganie wnioskowanego zamierzenia w przestrzeni (krajobrazie) zostanie dodatkowo
ograniczone poprzez zastosowanie ponizszych dziatan minimalizujacych:

zastosowanie niskich konstrukcji montazowych, ktérych wysokos¢ nie przekroczy 4 m
n.p.t.; wykonanie ogrodzenia azurowego, pozbawionego masywnych, litych elementow;

pomalowanie ogrodzenia oraz stacji transformatorowej w kolorach dobrze
wkomponowujgcych sie w otoczenie (odcienie szarosci i zieleni);

zastosowanie paneli fotowoltaicznych wyposazonych w powloke antyrefleksyjng celem
wyeliminowania nieprzyjemnego (o$lepiajgcego) odbijania $wiatta stonecznego;,

rezygnacje z oswietlenia obiektu celem wyeliminowania w porze nocnej zanieczyszczenia
$wiattem; wykonanie nasadzenia krzewdw (z preferowaniem gatunkéw rodzimych) wzdiuz
ogrodzenia od strony poludniowej.

Srodowisko wizualne w najblizszym sasiedztwie planowanej inwestycji to wnetrza
krajobrazowe o charakterze rolniczym z wpisanymi w tg przestrzen sylwetami wsi
jednorodzinng. Wzdtuz rozlegtych obszaréow otwartych ciggi komunikacyjne stajg sie
réwniez ciggami widokowymi, z ktdérych widziany uktad kompozycyjny krajobrazu ulega
ciggltym przeobrazeniom. Najistotniejsza pod wzgledem analizy wptywu na $rodowisko
wizualne jest odlegtos¢ planowanej farmy fotowoltaicznej do najblizszej zabudowy, od
ciggdw komunikacyjnych oraz kubatura planowanej inwestyc;ji.

Inwestycja planowana jest na rozleglym ptaskim obszarze, stanowigcym element
wysoczyzny. Planowana farma fotowoltaiczna jest obiektem zajmujacym powierzchnie do
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1,36 ha, a maksymalna wysokos¢ jej elementéw (paneli) przyjmowana przez inwestora to
4 m wysokosci. W zwigzku z powyzszym inwestycja nie bedzie stanowita dominanty
w krajobrazie. Bedzie widoczna w promieniu kilkuset metrow i nie wplynie znaczaco na
walory wizualne krajobrazu.

Farma fotowoltaiczna bedzie widoczna z zabudowy zagrodowej zlokalizowanej na
potudniowy-wschod i potudnie od analizowanej inwestycji. Jednak problematykg percepcii
krajobrazu jest pole i zasigg widoku. Lange (1990) wskazuje, ze im blizej obserwatora
znajduje sie przeszkoda terenowa tym bardziej jest ograniczone pole i zasieg widoku.
Szczegblne znaczenie ma to stwierdzenie w terenie zabudowanym (zabudowa zagrodowa
otoczona budynkami gospodarskimi) i w poblizu roslinnosci wysokiej (Lange 1990)°.
W przedmiotowym przypadku widoczno$¢ ta moze by¢ ograniczona poprzez zadrzewienia
otaczajgce zabudowe, ale takze planowane do nasadzenia krzewy, ktére zastonig widok na
inwestycje. Elektrownia, ktérej wysoko$¢ ograniczona jest do ok. 4 m, a wiec znacznie
mniej od typowego domu jednorodzinnego, szybko powinna znikngé w krajobrazie.

Majgc na uwadze powyzsze, w szczegblnosci rodzaj, charakter, lokalizacje, a takze ww.
dziatania minimalizujgce nalezy stwierdzi¢, iz planowane przedsiewziecie nie wywrze
istotnego negatywnego wplywu na lokainy krajobraz. Generowane przez nie w tym

aspekcie odziatywanie bedzie przy tym w petni odwracalne, a w kontekscie ponadiokalnym
nieistotne.

Inwestycie w energetyke fotowoltaiczng budza wiele kontrowersji. Od lat miedzy
inwestorami a lokalnymi spotecznosciami, ktdrych dotyczg tzw. projekty OZE, toczy sie
zazarta dyskusja (mniej lub bardziej merytoryczna).

Jej gtownym tematem jest wptyw farm fotowoltaicznych na ludzkie zdrowie, komfort zycia
czy $rodowisko. Jednym z aspektéw tej dyskusji jest takze przelozenie wspomnianych
inwestycji na wartos¢ nieruchomosci. Wielu wiascicieli boi sie, iz bliskie sgsiedztwo
elektrowni fotowoltaicznych obnizy warto$¢ ich majatku.

Na gruncie prawnym spadek wartosci nieruchomosci spowodowany dziataniem osoby
trzeciej moze by¢ traktowany jako szkoda majatkowa na mieniu. Aby moc rozwazaé
czyjakolwiek odpowiedzialno$¢ za szkode, zasadniczo powinien zaistnie¢ zwigzek
(przyczynowo - skutkowy) miedzy dziataniem danej osoby a szkodg - czyli uszczerbkiem w
majgtku innej osoby. W rozwazanym przypadku sprowadza si¢ to do prostej zaleznosci:
inwestycja w elektrownie fotowoltaiczng réwna sig¢ obnizenie dotychczasowej wartosci
nieruchomosci, na ktérej potozona jest gorzelnia. Zalezno$¢ ta na gruncie prawnym nie jest
oczywista. W sytuacji potencjalnego sporu wszystko zalezy od dowodéw, a wiec mozliwosci
wykazania faktéw, z ktérych zamierza sie wywodzié skutki prawne. Wiasne
przeswiadczenie nie jest w tym zakresie wystarczajgce i musi ono zyskaé poparcie w
mozliwie obiektywnych zrodtach.

W Polsce dotychczas nie doczekaliSmy sie kompleksowych badan rynku nieruchomosci,
ktére oceniatyby wplyw sgsiedztwa elektrowni fotowoltaicznych na warto§é¢ okolicznych
nieruchomosci. W tym zakresie zarowno inwestorzy, jak i witasciciele nieruchomosci
najczes$ciej odwotujg sie do zagranicznych analiz.

® Lange E., 1990: Vista management in Acadia National Park. Landscape and Urban Planning, 19 (4): 353 -376.
http://dx.doi.org/10.1016/0169-2046(90)90042-Z.
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Analize 24 300 transakcji na rynku nieruchomosci przeprowadzito natomiast w Stanach
Zjednoczonych Renewable Energy Policy Project. Okazato sig, iz nie ma dowoddw na to,
by sasiedztwo farm wiatrowych (inny rodzaj instalacji OZE, duzo bardziej wyrézniajacy sie
niz elektrownia fotowoltaiczna) wptywato negatywnie na ceny nieruchomos$ci znajdujacych
sic w promieniu 5 mil od elektrowni. Autorzy badan wskazywali wrecz, ze w wielu
przypadkach ceny te wzrosty.

Do podobnych wnioskéw doprowadzita analiza przeprowadzonych w Wielkiej Brytanii w
2007 r. przez RICS, tym razem w odniesieniu do konkretnych 919 transakcji. Stwierdzono,
ze sgsiedztwo farm wiatrowych w zasadzie nie wptywa na ceny doméw jednorodzinnych.

Powyzsze badania dotyczg farm wiatrowych zatem instalacii o wiele bardziej
wyrdzniajgcych sie i majgcych wpltyw na otoczenie.

Ostatecznie wskazaé réwniez nalezy, ze elektrownia fotowoltaiczna nie bedzie trwale
zwigzana z gruntem zatem jej oddziatywanie na teren, na ktérym sie znajduje bedzie miato
wpltyw tymczasowy.

5. Dotyczaca faza likwidacji inwestycji: W tym okresie, prace jakie wystgpig beda
polega¢ na demontazu i wywozie poszczegdlnych elementéw podmiotowej inwestycii.
Oddziatywania, jakie wystapig w tym czasie bedg zblizone do tych z okresu budowy. Po
zakonczeniu okresu eksploatacji, planuje sie¢ przywrécenie terenu do pierwotnego stanu -
jakie dziatania planuje sie podja¢ w celu przywrocenia gruntéw do produkcji rolnej. Z
tatwoscig mozna sobie wyobrazi¢, iz dziatania te bedg odmienne do tych z etapu budowy.
Na terenie likwidacji inwestycji zgodnie z informacjami jw. przewiduje sie czasowe
magazynowanie odpaddéw. Dodatkowo wydaje sie, ze zmianie ulegng parametry gleby pod
panelami (zmiana mikroklimatu), czy ziemia nadawa¢ sie bedzie do uprawy, czy sa jakies
badania w tym zakresie.

6. Odniesienie do celéw srodowiskowych wynikajacych z dokumentéw strategicznych
istotnych z punktu widzenia realizacji przedsiewziecia, brakuje doniesienia do:

~ Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/2001 z dnia 11 grudnia
2018 r. w sprawie promowania stosowania energii ze zrédet odnawialnych (Dz. U.
UE. L. z 2018 r. Nr 328, str. 82 z p6zn. zm.), ktéra oprécz promowania OZE, zwraca
przede wszystkim uwage, zZe:

(121) Na swiecie rosnie popyt na surowce rolne. Cze$¢ tego rosngcego popytu
zostanie prawdopodobnie zaspokojona poprzez zwigkszenie powierzchni gruntéow
rolnych. Rekultywacja terendw, kidre zostaty powaznie zdegradowane i wobec tego
nie moga by¢ wykorzystywane w inny sposéb do celéw rolnych, jest sposobem na
zwiekszenie powierzchni gruntéw rolnych dostepnych pod uprawy. System
zrownowazonego rozwoju powinien zachecaé do uzytkowania takich

rekultywowanych terenow poniewaz propagowanie biopaliw, bioptynéw
i paliw z biomasy przyczyni sie do zwiekszonego zapotrzebowania na produkty
rolne.

— KOMUNIKATU KOMISJI DO PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO, RADY,
EUROPEJSKIEGO KOMITETU EKONOMICZNO-SPOLECZNEGO | KOMITETU
REGIONOW Strategia UE na rzecz energii stonecznej

W komunikacie zawierajg jasne wytyczne:
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e Wymagany rozwdj projektéw wielkoskalowych bedzie coraz bardziej wigzat sie z
problemem konkurujgcych ze sobg sposobdw wykorzystania przestrzeni i
wyzwaniami w zakresie akceptacji spotecznej.

e Sposobem na wdrozenie energii stonecznej moze by¢ zmiana przeznaczenia
terenéw przemystowych lub goérniczych

o W szczegolnosci rolnicze wykorzystanie gruntéw mozna, pod pewnymi warunkami,
potaczy¢ z wytwarzaniem energii z energii stonecznej w ramach tzw. agrowoltaiki
(lub agrofotowoltaikl). Te dwa rodzaje dziatalnoSci mogg umozliwi¢ osiagniecie
synergii, dzigki ktorej systemy fotowoltaiczne moga przyczyni¢ sie do ochrony
upraw | stabilizacji plonéw, przy czym rolnictwo pozostanie podstawowym
sposobem wykorzystania gruntéw.

Odnoszac sie do powyzszych uwag:

Po zakonczeniu okresu eksploatacji, planuje sie przywrécenie pierwotnego stanu
Srodowiska przyrodniczego. Dziatanie to bedzie znaczaco utatwione ze wzgledu na fakt
minimalnej ingerencji w podioze gruntowe omawianej inwestycji (wbijana konstrukcja).
Planowane zaprzestanie produkcji rolnej pozwoli na odiworzenie naturalnej biocenozy
gruntu, a teren zaprzestanie by¢ wyjatawiany. Znikoma ingerencja w podfoze gruntowe nie
spowoduje zmiany profilu litologicznego warstw ziemnych, w zwigzku z czym po etapie
likwidacji wtasciciel nieruchomosci bedzie mégt na nowo rozpoczaé produkcje rolna.

Wiasciciel nieruchomosci ma peine prawo do wykorzystania swojego terenu
w dowolny sposéb. Tereny dziatki inwestycyjnej, jak juz wspomniano sg to tereny o stabych
gruntach bonitacyjnych, w zwigzku z czym, wiasciciel postanowit wydzierzawi¢ Inwestorowi
przedmiotowg dziatk¢ dla dobra ogétu - produkcja energii odnawialnej przyczynia sie do
ograniczenia emisji szkodliwych substancji do atmosfery wytwarzanych w trakcie produkciji
energii elektrycznej w konwencjonalnych zrédtach energii.

Warto nadmieni¢, iz diugoterminowe badania przyrodnicze przeprowadzone na
terenie farmy fotowoltaicznej Gondorf Kobern w Niemczech potwierdzity, ze rozwoj
roslinnosci na obszarze elektrowni jest zblizony do tego, jak na poréwnywalnych terenach
niewyposazonych w systemy fotowoltaiczne, co w odniesieniu do intensywnie
uzytkowanych gruntéw rolnych moze przetozy¢ sie na znaczny wzrost bioréznorodnoéci.*

Farmy fotowoltaiczne mogg przy tym stanowi¢ dogodne miejsce do gniazdowania i
zerowania awifauny’. Doéwiadczenia z eksploatacji farmy Gondorf Kobern potwierdzity, ze
tego rodzaju przedsiewzigcia w trakcie eksploatacji nie wywierajg negatywnego wptywu na
rozwdj fauny, a ich funkcjonowanie moze stworzy¢ nowe, dogodne warunki siedliskowe dla
roznych gatunkéw zwierzat®. Fakt ten zostat wielokrotnie udowodniony’, natomiast

4 Engels K. 1995. Einwirkung von Photovoltaikanlagen auf die Vegetation am Beispiel Kobern-Gondorf und
Neurather See

> Peschel T. Solar parks - Opportunities for Biodiversity. A report on biodiversity in and around ground-
mounted photovoltaic plants. Renews Special Issue 12/2010

© Teggers-Junge S. 1998. Biotopentwicklung in der Photovoltaikanlage Kobern-Gondorf - Eine
Bestandsaufnahme nach 10 Jahren Betrieb. Interner Bericht, RWE Energie

’ Montag H, Parker G, Clarkson T 2016. The Effects of Solar Farms on Local Biodiversity; A Comparative
Study. Clarkson and Woods and Wychwoaod Biodiversity
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wspomniana farma chroniona jest obecnie na prawach rezerwatu dla zagrozonych
gatunkow roslin i zwierzat.

Ponadto, funkcjonowanie farm fotowoltaicznych nie stanowi zagrozenia dla
bezkregowcéw. Z kolei na obszarach dotychczas wykorzystywanych rolniczo pozytywnie
wplywa ono na liczebno$¢ i roéznorodnos¢ entomofauny. Z tego wzgledu, obecnie
w Stanach Zjednoczonych, na terenie wielkopowierzchniowych farm fotowoltaicznych
rozwija sie komercyjne pszczelarstwo®. Stawianie pasiek na terenach pokrytych panelami
lub tuz przy nich nie ogranicza sie jedynie do USA - zwyczaj ten rozwija sie takze w
Europie: Niemczech, Wielkiej Brytanii, a takze coraz czeéciej w Polsce®.

Ministerstwo Zdrowia pismem z dnia 29.06.2021 r., odpowiadajgcym na pismo
Wojta Gminy Nowe Miasto Lubawskie, uwaza, ze farmy fotowoltaiczne nie sg uznawane za
zagrozenie dla zdrowia publicznego. Czytamy: ,Promieniowanie elekiromagnetyczne,
ktérego zZrédtem sa instalacje elektryczne paneli fotowoltaicznych ma charakter
niejonizujgcy, w zwigzku z czym nie powoduje uszkodzerh DNA w komérkach organizmu.
Wytwarzane przez powyzsze instalacje pole elektromagnetyczne charakteryzuje si¢ zwykle
niska czestotliwoscia, zazwyczaj wynoszacym 50 Hz. Kwalifikuje je do pdl skrajnie niskiej
czestotliwosci, analogicznej, jak pola elektromagnetyczne wytwarzane przez szereg
urzadzen domowego uzytku oraz przez linie przesytowe wysokiego napiecia. " Ministerstwo
Zdrowia zauwaza rowniez, ze stosowane w ogniwach fotowoltaicznych materiaty
zawierajace metale ciezkie (krzem) nie stwarzajg zagrozenia dla mieszkancéw
sgsiadujacych z farmg fotowoltaiczng z uwagi na szczelne zamknigcie ogniw warstwg
laminatu i umieszczenie w ochronnych materiatach konstrukcyjnych panelu.

Zgodnie z odpowiedzia Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, Departament
Odnawialnych zrédet Energii z dnia 05.08.2021 r. na pismo Wéjta Gminy Nowe Miasto
Lubawskie'®, nie nalezy sie baé farm fotowoltaicznych. W piémie czytamy ,..w czasie
swojej pracy, panele fotowoltaiczne nie produkujg Zzadnego rodzaju zanieczyszczen,
przyczyniajgc sie do poprawy jakosci powietrza i zdrowia ludzi. Powyzsze dowodzi, ze
funkcjonowanie irozwdj instalacji oraz innych instalacji OZE nie tylko nie stanowig
zagrozenia dla cztowieka, lecz jest jednym z gtéwnych sposob6w na ograniczenie
negatywnego wptywu sektora energetycznego na zdrowie ludzi i Srodowisko naturalne. ” |
dalej: ,Instalacje PV uznaje sie za mato awaryjne, za$§ ewentualne usterki z uwagi na
stosowane zabezpieczenia nie zagrazajg zdrowiu i zyciu ludzi zamieszkujgcych w ich
sasiedztwie ".

Dane z monitoringu porealizacyjnego, dotyczgcego farmy fotowoltaicznej
Waldponez w Niemczech pokazujg, ze utrzymanie otwartego czy pdtotwartego charakteru
farmy, jest szczegdlnie cenne dla ptakow, w tym takich jak dudek lub poklaskwa, ktére w jej
obrebie znajdujg siedlisko legowe i Zerowisko. Innymi przyktadami sg elektrownie
stoneczne w potudniowych Niemczech -w opracowaniu T. Peschela udowodniono, ze czesé
parkéw solarnych moze stanowi¢ wrecz ,,0azy bioréznorodnosci” w intensywnym

¥ Walston L, Mishra S, Hartmann H, Hlohowskyj I, McCall J, Macknick J. 2018. Examining the Potential for

Agricultural Benefits from Pollinator Habitat at Solar Facilities in the United States. Environ. Sci. Technol.
52/2018

° Tryjanowski, Piotr tuczak, Andrzej Wplyw paneli fotowoltaicznych na bezkregowce Przeglad komunalny,
01/2020 str. 48-49

10 https://aminanml.pl/PL/3016/1421/Nie trzeba bac sie farm fotowoltaicznych/k/

GPS 6220.7.2022.ED.20 Strona 18



Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach
“

krajobrazie rolniczym. Dzieje sie tak za sprawa powstawania mikrosiedlisk stanowigcych
wazne miejsca do gniazdowania i zerowania wielu ptakéw.

Dowodzi to po raz kolejny, ze dobrze zaprojektowane nowoczesne technologie nie
muszg wpltywac negatywnie na $rodowisko''.

Do podobnych wnioskéw w zakresie zwigkszonego ryzyka kolizji, doszedt zespot
naukowcow ze Standéw Zjednoczonych, ktéry nie zaobserwowat zadnych oczywistych
dowodow na to, ze panele powodujg zwigkszong $miertelnosé wérdéd ptakéw, pomimo
przeprowadzenia 515 badan ptakéw w réznych lokalizacjach, gdzie znajdujg sie farmy
solarne’?,

Co prawda parki stoneczne wprowadzajg zmiane strukturalng, jednak jest ona
zalezna od wyj$ciowego stanu Srodowiska na obszarze inwestycji. W badaniach
monitoringowych prowadzonych na terenie farm fotowoltaicznych w Niemczech
(Helmeringen w Bawarii, Turnow-Preilack w Brandenburgii, Gerbach w Nadrenii-
Palatynacie, Waldpolenz w Saksonii) dostrzezono pozytywne znaczenie obszaréw
peryferyjnych, jak i przestrzeni pomiedzy poszczegéinymi sektorami paneli
fotowoltaicznych, ktére mogg byé wykorzystywane przez rézne gatunki ptakéw jako
obszary fowieckie i zerowiskowe'3.

Farmy fotowoltaiczne wykorzystujg sprawdzona, dojrzatg i bezpieczng technologie,
ktorej aspekty techniczne ochrony $rodowiska w zakresie pracy i eksploatacji obiektow
energetycznych takich jak stacje transformatorowe od wielu lat reguluje szereg norm i
przepisow'. Powyzsze sprawia, ze wplyw tych przedsiewzieé na srodowisko zostat bardzo
dobrze poznany - zwtaszcza w odniesieniu do farm lokowanych na terenach uzytkowanych
rolniczo, czyli tak jak w analizowanym przypadku. Wptyw ten zostat poznany do tego
stopnia, iz obecnie m.in. w Niemczech rozwija sie wykorzystanie terenéw do produkcji
rolnej, potaczone z jednoczesng produkcjg energii elektrycznej - tzw. ,agrofotowoltaika™'®.

Pierwsza duza farma fotowoltaiczna w Europie (i jedna z pierwszych tak duzych na
$wiecie) powstata w 1983 r. na niemieckiej wyspie Pellworm. Jej moc zainstalowana
poczatkowo wynosita 300 kW. Obiekt ten z powodzeniem dziata po dzi$ dzien, tj. od 37 lat.
W miedzyczasie zostat on rozbudowany i obecnie skiada sie z paneli fotowoltaicznych o
mocy 771 kW. Z kolei w Polsce pierwsza duza farma PV (1 MW) powstata 2011 roku w
Wierzchostawicach i do dnia dzisiejszego jej funkcjonowaniu nie towarzyszg zadne
ucigzliwosci dla okolicznych terenéw.

O braku negatywnych skutkéw dla wiascicieli dzialek sasiednich moze $wiadczyé
chociazby lokalizacja farmy PV w gminie Czernikowo, ktéra zostata wspoffinansowana

1 Ocena wplywu budowy i funkcjonowania wielkopowierzchniowych farm fotowoltaicznych na
awifaun¢. RDOS Bydgoszcz

2 DeVault T. L., Seamans T. W., Schmidt J. A., Belant J. L., Blackwell B. F., Mooers N., Tyson. L. A. ,
Van Pelt L. (2014): Bird use of solar photovoltaic installations at US airports: Implications for aviation
safety. Elsevier, Landscape and Urban Palnning 122 (2014), s. 122-128

B Ocena wplywu budowy i funkcjonowania wielkopowierzchniowych farm fotowoltaicznych na
awifaune. RDOS Bydgoszcz

14 http://elektroenergetyka.pl/upload/file/2009/5/elektroenergetvka nr 09 05 el.pdf

lshTTpS://WWW.g ramwzielone.pl/energia-sloneczna/1 00603/agrofotowoltaika-odpowiedz-na-rosnace-ceny-energii-i-coraz-wieksze-
upaly
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przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Wojewodzki
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Toruniu.

Ze wzgledu na brak negatywnego wplywu na zdrowie i zycie ludzi, farmy
fotowoltaiczne mogg by¢ lokalizowane w bezposrednim sasiedztwie budynkow
przeznaczonych na staty pobyt ludzi - zaréwno na gruncie, jak i na dachach tych budynkéw.
Nierzadko zabiegajg o to sami mieszkancy, jak miato to miejsce w przypadku Spétdzielni
Mieszkaniowej ,Gorczyn” z Gorzowa Wielkopolskiego, ktéra uzyskata unijng dotacje, dzieki
ktorej na dachach zarzadzanych przez nig budynkéw powstang instalacje fotowoltaiczne
o facznej mocy 1,2 MW,

Mozna doda¢ jeszcze jeden przykiad farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej w
bezposrednim sgsiedztwie budynkéw mieszkalnych, tym razem na terenie miasta. Mowa o
niedawno oddanej do uzytku farmie PV w Jaworznie. Przedsigwzigcie to posiada moc
zainstalowang 5 MW. O tym, Zze obiekt ten spetnia najwyzsze standardy ochrony
srodowiska $wiadczy fakt, ze - podobnie jak farma fotowoltaiczna Czernikowo - zostat on
wspdffinansowany przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;.

O braku negatywnego wptywu na zdrowie i zycie ludzi, najlepiej Swiadczy fakt, ze
tego rodzaju przedsiewziecia coraz czesciej lokowane sg na lub przy szpitalach. Za
przyktad mozna wskaza¢ chociazby Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny nr 1 PUM w
Szczecinie, na dachu ktérego funkcjonuje jedna z najwiekszych w Polsce dachowych
instalacji fotowoltaicznych (moc 740,60 kW) , czy Podhalanski Szpital Specjalistyczny w
Nowym Targu, przy ktérym - konkretnie przy stacji dializ - dziata jedna z najwigkszych na
Podhalu elektrowni fotowoltaicznych (moc 550 kW).

Nie mozna powiedzieé, ze inwestycja jest komercyjna, a wiadnie stuzy wyzszym
celom, jakim jest zmniejszenie produkeji ztozy kopalnianych, ktére sg gtownym emitorem
emisji CO2 do powietrza. Poiska dazy, by do 2030 roku jak najbardziej zredukowac emisje
CO2, a zwiekszy¢ udziat zielonej energii. Dlatego farmy fotowoltaiczne sg przysztoscia
Polski. Dodatkowo farma fotowoltaiczna pozwala na uzyskanie duzej ilosci energii, ktére sa
pozniej transportowane do lokalnych sieci energetycznych. Dzieki takim farmom, budynki i
miejsca w okolicy wtasnie takiej elektrowni majg zagwarantowany prad. Dzigki temu, mozna
po prostu zrezygnowac z dostawy pradu od dostawcdw zewnetrznych. Jest to rozwigzanie
znacznie tansze i prostsze.

Wskazuje, iz oddziatywanie inwestycji, jakg jest farma fotowoltaiczna zamknie sie na
obszarze dziatki inwestycyjnej (w granicach ogrodzenia inwestycji). Wytwarzanie energii
elektrycznej ze stonca jest jednym z najbardziej ekologicznych sposobdw pozyskania
energii sposréd wszystkich zrodet odnawialnych. Powotujgc sig na doswiadczenie z innych
tego typu obiektéw oraz dostepng wiedze na temat pracy instalacji i etapow jej realizaciji,
brak jest wystapienia oddziatywania na obszarach okalajgcych obszar dziatki inwestycyjnej.

Reasumujac wyzej wymienione argumenty, projektowana instalacja fotowoltaiczna
bedzie bezpieczna dla srodowiska naturalnego oraz dla zdrowia i zycia ludzi. Oddziatywane
bedzie miato charakter lokalny i nie beda w swoim zasiegu przekraczac granicy planowe;j
inwestycji. Prawidto zaprojektowana oraz wybudowana instalacja fotowoltaiczna bedzie
pracowac przez caty swoj okres eksploatacji bez problemowo.

16 https://www.gramwzielone.pl/energia-sloneczna/104544/na-dachach-spoldzielni-mieszkaniowej-powstanie-12-mw
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Postepujac zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
Postepowania Administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. 2022 poz. 2000 z pézn. zm.), Wojt
Gminy Karsin zawiadomieniem nr GPS 6220.7.2022.ED.19 z dnia 13 marca 2023r.
poinformowat strony postgepowania o mozliwosci zapoznania sie ze zgromadzong
dokumentacjg oraz mozliwoscia wypowiedzenia sie co do zgromadzonych dowodéw
i materiatdw. Na zgloszenie uwag wyznaczono termin 7 dni od daty upublicznienia
zawiadomienia. W wyznaczonym terminie nie wptynety Zadne uwagi lub wnioski.

Biorac pod uwage materiat dowodowy w sprawie, wraz z warunkami realizaciji
inwestycji ustalonymi przez ww. organy oraz uwagi spoteczenstwa Wéjt Gminy Karsin
orzekt jak w sentencji niniejszej decyzji.

Analizujac informacie zawarte w_Karcie informacyinej przedsiewziecia oraz
w raporcie 0 oddziatywaniu na $rodowisko tutejszy organ ustalit co nastepuije:

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie farmy fotowoltaicznej na czesci
dziatki nr 73 w obrebie Dabrowa, gm. Karsin - Dabrowa B. Catkowita powierzchnia
nieruchomosci, na ktérych planowane jest przedsigwzigcie wynosi 3,87 ha, z czego faczna
powierzchnia terenu zajgta przez obiekty budowlane oraz pozostata powierzchnia
przeznaczona do przeksztatcenia, w tym tymczasowego, w celu realizacji przedsiewziecia
bedzie wynosié do 1,36 ha.

Whioskowana farma fotowoltaiczna usytuowana zostanie na gruntach o niskich
klasach bonitacyjnych: RIVa, RIVb, RV. Teren, na ktérym planowana jest inwestycja nie
posiada obecnie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

W ramach przedsigwziecia planuje sie:
- montaz wbijanej, stalowej konstrukcji wsporczej na gteboko$é co najmniej
1,0 m (réwna gtebokosci przemarzania gruntu dla |l strefy) lecz nie wieksza niz 2,0 m;

- montaZ paneli do wczes$niej przygotowanych stalowych konstrukgji montazowych (czyt. dalej
stoféw) w ilosci do 2,5 tys. szt.,, o mocach z zakresu 350 Wp. - 2000 Wp;

- montaz inwerteréw fotowoltaicznych pod stotami, w ilosci dobranej do korcowe;
wielkosci instalacji, lecz nie wigkszej niz o tacznej mocy nominalnej do 1 MW:

- posadowienie do 1 szt prefabrykowanych stacji kontenerowych wraz
ztransformatorami na wczesniej wykonanym podiozu gruntowym, wraz
Z wyposazeniem;

- montaz posrednich rozdzielnic pradu zmiennego niskiego napiecia (RPVAC)
w okolicach stotéw;

- wykonanie okablowania statopradowego (w stotach) oraz zmienno pradowego
niskiego oraz $redniego napigcia w trasach kablowych podziemnych:

- wykonanie instalacji odgromowej, przepigciowej oraz uziemiajace;j;

- wykonanie przytgcza elektroenergetycznego do linii $redniego napiecia;

- wykonanie ogrodzenia oraz monitoringu;

- wykonanie dodatkowego oprzyrzadowania technicznego;

- wykonanie utwardzonej komunikacji wewnetrznej, placu manewrowego oraz Zjazdu
Z drogi lokalne;j.

Dla obiektu budowlanego przedmiotowej inwestycji planowany jest montaz do 2,5 tys. szt.
paneli fotowoltaicznych o {gcznej mocy do 1 MWp, usytuowanych na dziatce nr ewid. 73,

obreb Dabrowa - Dabrowa B. Panele fotowoltaiczne stuza do konwersji energii
“
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promieniowania stonecznego na energie elektryczna, ktéra nastepnie jest odprowadzana
do sieci operatora. Ogniwa fotowoltaiczne zostang zainstalowane na specjalnych stalowych
konstrukcjach noénych posadowionych na gruncie pod katem 15-45 stopni i orientacji
potudniowej (ze wzgledu na wczesny etap prac projektowych, obecnie nie jest mozliwe
wskazanie dokiadnego kata nachylenia paneli, stad wskazano przedziat). Panele zostang
podtaczone do oddzielnych inwerteréw o tgcznej mocy do 1 MWp, zamieniajgcych prad
staty na przemienny o parametrach dostosowanych do sieci publicznej. Urzadzenia
przetwarzajace prad beda umieszczone w stacjach kontenerowych posadowionych na
gruncie badz bezposrednio pod panelami w tzw. zfgczach kontrolnych. Wyprodukowana
energia bedzie oddawana do sieci elektroenergetycznej $redniego napigcia (SN o napigciu
roboczym 15kV), przy pomocy linii kablowej SN oraz przytgcza energetycznego. Instalacja
zostanie odgromiona. Teren pod przedsigwzigcie bedzie ogrodzony i monitorowany.
Ogniwa fotowoltaiczne pod wplywem promieniowania stonecznego wytwarzajg energie
elektryczna. Tak wyprodukowana energia elektryczna po dostosowaniu jej do energii
elektrycznej zostanie przekazana bezposrednio do Krajowej Sieci Energetyczne.
Przewidywany czas eksploatacji farmy fotowoltaicznej wynosi do okoto 30 lat. Monitoring
pracy instalacji bedzie odbywat sie przez lokalnego dystrybutora energii elektrycznej oraz
krajowa dyspozytornie mocy.
Utwardzenie drogi wewnetrznej bedzie polegato na utwardzeniu gruntu naturalnego lub
utworzeniu 10 centymetrowej warstwy kruszywa naturalnego. Inwestor zdecydowat si¢ na
uzycie tego rodzaju kruszywa ze wzgledu na jego wtasciwosci.
Zastosowanie tego materiatu spowoduje, ze woda opadowa dostajgca sie na utwardzenie
nie bedzie nadmiernie sie gromadzi¢ oraz nie nabierze charakteru wod sciekowych.
Pojazdy oraz maszyny budowlane, jakie przewiduje si¢ na terenie inwestycji (z reguly nie
beda wystepowaty one tagcznie):

- busy pracownicze (caly okres budowy - przejazdy okofo 2 razy w ciggu dnia) od 2
do 4 szt;

- auta osobowe (wiekszy okres budowy) - przejazdy kilka razy w ciggu dnia - kilka
szt;

- auto dostawcze (caty okres budowy) - przejazdy kilka razy w ciggu dnia - kilka szt;

- auto ciezarowe (TIR) (potrzebny na dowo6z materiatbw budowlanych) - jedna szt.
przejazd do 2 razy w ciggu dnia. koparka (cafy okres budowy) - 1 szt. mozliwe, ze
bedzie pracowaé wigkszy okres dnia na terenie obiektu;

- wobzek widtowy (w razie koniecznosci) - 1 szt. mozliwe, ze bedzie pracowac wigkszy
okres dnia na terenie obiektu;

- ubijarka do zwiru (roboty przygotowawcze) - 1 szt. mozliwe, ze bedzie pracowac
wiekszy okres dnia na terenie obiektu;

- kafar do wbijania konstrukcji montazowej (caty okres budowy) - 1 szt. mozliwe, ze
bedzie pracowa¢ wigkszy okres dnia na terenie obiektu, ciggnik (w razie
koniecznosci) - 1 szt. mozliwe, ze bedzie pracowa¢ pare godzin w ciggu dnia;

- agregaty pradotworcze - kilka szt. mozliwe, Zze bedzie pracowac przez wigkszg
czesé dnia. Czestotliwoséé przejazdow bedzie uzalezniona od dnia oraz fazy realizacji robét
budowlanych. Szacuje sie, ze maksymalne nasilenie i czestotliwoSC pracy maszyn i
urzadzeh nastapi w dniu dowozu narzedzi oraz materiatow budowlanych oraz w dniu
zakonhczenia robét (sprzatania). W tym czasie ruch pomigdzy dziatkg inwestycyjng bedzie
wynosié maksymalnie kilka razy w ciagu godziny, natomiast po tym okresie okoto jeden raz
w ciggu dwdch godzin.

Majac na uwadze rzeczywisty czestotliwos¢ emitowanych do atmosfery substancji, mimo
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pracy maszyn i urzadzen budowlanych, powietrze w czasie realizacji inwestycji bedzie
czyste, a wszystkie normy dot. bezpieczenstwa i zdrowia ludzi majgc na uwadze emisje
gazow do atmosfery zostang zachowane.
Zrédtami hatasu na farmie beda transformatory oraz inwertery. Poziom mocy akustycznej
dzwigku dla transformatora zgodnie z kartg katalogowag wyniesie 55 dB(A). Poziom mocy
akustycznej inwertera nie przekroczy 68 db(A) (w systemie centralnym) oraz 55 db(A) w
systemie rozproszonym.
Na etapie pozniejszych prac projektowych elementy moga ulec zmianie, ale pewnym jest
ze poziom mocy akustycznej dzwigku dla transformatora wyniesie maksymalnie 70 dB(A),
poziom mocy akustycznej inwertera nie przekroczy 68 db(A) w systemie centralnym oaz 55
db(A) w systemie rozproszonym. Na obecnym etapie prac planuje sie zastosowanie
inwerteréw w systemie rozproszonym bezpos$rednio pod panelami. Nie mozna jednak
wykluczy€, iz na etapie pézniejszych prac projektowych zostang zastosowane inwertery
centralne umieszczone w stacjach transformatorowych. Inwertery nie beds chtodzone
mechanicznie.
W systemie rozproszonym inwertery zostang umieszczone w odlegtoéci nie mniejszej niz
180 metrow od najblizszych terenéw chronionych akustycznie. Najblizsza stacja bedzie
zlokalizowana w odlegtosci nie mniejszej niz 185 m od terenéw chronionych akustycznie,
dodatkowo bedzie wykonana w zelbetowej obudowie.
W zwigzku z realizacjg planowanego przedsigwzigcia zostang dotrzymane dopuszczalne
poziomu halasu na granicy terenéw chronionych akustycznie. Normy dotyczace
dopuszczalnych pozioméw dzwigku i hatasu nie zostang przekroczone zaréwno na
terenach przylegtych. Ponadto instalacja fotowoltaiczna bedzie pracowaé tylko w porze
dziennej, dlatego wyklucza sig¢ jakiekolwiek oddzialywanie akustyczne na tereny
sgsiadujgce z planowang inwestycjg w porze nocnej.
Na etapie realizacji prac moga nastgpi¢ zwigkszenia wartosci hatasu, jaki bedzie
emitowany do Srodowiska. Prognozuje sig, ze w najmniej korzystnym wariancie na raz
mogg pracowac 2 auta pracownicze, tir, koparka oraz 4 maszyny budowlane w takim
punkcie, w ktorym jest mozliwa kumulacja pojedynczych oddziatywan.
Nie przewiduje sig, by prace zwigzane =z realizacjg przedsiewziecia stanowity
ponadnormatywng ucigzliwos$¢ akustyczng dla okolicznych terenédw.
Praca instalacji fotowoltaicznej nie bedzie powodowaé powstawania odpadéw. Jedynie w
trakcie prac remontowych lub konserwacyjnych moze dochodzié do powstawania
niewielkiej ilosci odpadéw. Zestawienie rodzajow odpaddw:

- 16 02 13* zuzyte urzadzenia zawierajgce niebezpieczne elementy inne niz

wymienione w 16 02 09 do 16 02 12;

- 16 02 14 zuzyte urzadzenia inne niz wymienione 16 02 09 do 16 02 13;

- 17 04 11 kable inne niz wymienione w 17 04 10.
Wszystkie rodzaje odpaddw powstajacych na etapie uzytkowania przedsiewzigcia zostang
przekazywane bezposrednio uprawnionym podmiotom prowadzgcym dziatalnos¢ w
zakresie gospodarowania odpadami.
Ponadto, w wyniku okresowego koszenia powstawac bedzie odpadowa masa roslinna (kod
odpadu 02 01 03). Jej masa jest trudna do oszacowania i wynikaé bedzie z wielu
zmiennych, np. sposobu zarzadzania farma, a co za tym idzie - ilosci koszen. Prace
zwigzane z koszeniem beda zlecane wyspecjalizowanej w tym zakresie firmie. Powstata w
wyniku koszenia biomasa bedzie pozostawiana na powierzchni gruntu (w przypadku
miodych, niezbyt dtugich ZdZbet) lub przekazywana jako bioodpad do regionainej instalacji
do przetwarzania odpadéw komunalnych w celu poddania jej recyklingowi organicznemu
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(kompostowaniu). Ze wzgledu na rodzaj oraz charakter tego odpadu, nie bgdzie on stanowit
ucigzliwosci dla Srodowiska.
Nie przewiduje sie wystepowania oddziatywania skumulowanego na ludzi wynikajgcego z
realizacji czy eksploatacji rozpatrywanej farmy fotowoltaicznej i innych, projektowanych w
sgsiedztwie. Farmy nie bedg zrédtem znaczacych dla otoczenia emisji hatasu,
zanieczyszczen powietrza czy podl elektromagnetycznych, nie wytwarzajg $ciekéw. Mata
ilo§¢ odpadow, ktora jest usuwana bezposrednio po serwisie urzgdzen. Farmy beda
funkcjonowaty bezobstugowo, nie bedg zwigzane ze statym, systematycznym wzmozonym
ruchem samochodowym.
Farma fotowoltaiczna ze wzgledu na nieznaczng wysokos¢, ktéra nie przekroczy 4 m, nie
stanowi dominaty w lokalnym krajobrazie.

W miejscu przeznaczonym pod planowane przedsigwzigcie oraz jego najblizszej okolicy
stwierdzono, oproécz roslin  uprawnych, wystepowanie pospolitych, szeroko
rozpowszechnionych - przewaznie eurytopowych - gatunkéw segetalnych i ruderalnych,
takich jak: babka zwyczajna Plantago majo, perz wiasciwy Elymus repens, pokrzywa
zwyczajna Urtica dioica, szczaw zwyczajny Rumex acetosa.

Na analizowanym terenie nie stwierdzono gatunkéw objetych ochrong na podstawie
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409). Ponadto, nie stwierdzono siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspodlnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r.
poz. 1713). Nie zaobserwowano takze wystepowania grzybdéw podlegajgcych ochronie na
podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej grzybéw (Dz. U. 2014 poz. 1408).

Zaobserwowano pojedyncze osobniki zwierzat: ropucha szara Bufo bufo, zaba trawna
Rana temporaria, jaszczurka zwinka Lacerta agilis, padalec zwyczajny Anguis fragilisww.
Zdecydowanie najliczniej wystepowata jaszczurka zwinka.

W toku prac terenowych na analizowanym obszarze oraz na terenach okolicznych
stwierdzono gatunki ptakéw: bogatka Parus major, dyméwka Hirundo rustica, grzywacz
Columba palumbus, kos Turdus merula, kopciuszek Phoenicurus ochruros, kwiczot Turdus
pilaris, myszotdéw Buteo buteo, szpak, Sturnus vulgaris, s6jka Garrulus glandarius, rudzik
Erithacus rubicola, wrdébel Passer domesticus, zieba, Fringilla coelebs, swiergotek drzewny
Anthus trivialis.

W toku prac terenowych na analizowanym obszarze oraz na terenach okolicznych
stwierdzono wystepowanie gatunkow ssakow: lis pospolity Vulpes vulpes, kret europejski
Talpa europaea, myszarka polna Apodemus agrarius, nornik zwyczajny Microtus arvalis,
zajac szarak Lepus europaeus.

Rozpatrywany teren, na ktorym planowana jest realizacja farmy fotowoltaicznej, znajduje
sie poza terenem korytarza ekologicznego. Najblizszy - Bory Tucholskie - GKPn-16
znajduje sie w odlegtosci ok. 580 m od planowanej inwestyciji.

Planowana inwestycja, zwigzana z budowa farmy fotowoltaicznej na dziatce nr 73, w
poblizu miejscowosci Dabrowa, gm. Karsin znajduje sie w granicach obszaru Natura 2000
Bory Tucholskie PLB220009.

W sasiedztwie planowanej inwestycji (w odlegtosci do 5 km) znajdujg sig takze nastepujgce
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obszary Natura 2000:
+ ok. 1,3 km na péinoc obszar Natura 2000 Mtosino - Lubnia PLH220077,
* 0k 4,7 km na pétnoc obszar Natura 2000 Jeziora Wdzydzkie PLH220034.

Planowane przedsigewzigcie polega na budowie elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 1 MW
wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng. Przedmiotowe inwestycja zostata zaplanowana
na dziatce nr 73 w miejscowosci Dagbrowa, gmina Karsin. Wskazana w niniejszym wniosku
nieruchomos¢ gruntowa stanowi teren: gruntéw ornych (RIVa, RIVb, RV, RVI) i laséw
(LsVIl). Planowana inwestycja zostanie usytuowana na gruntach ornych. Catkowita
powierzchnia przedmiotowego terenu wynosi ok. 4 ha, gdzie pod przedmiotowg instalacje
fotowoltaiczng zaplanowano zajecie ok. 1,4 ha powierzchni tego terenu.

W zwigzku z konieczno$cig opracowania raportu o oddziatywaniu inwestycji na
srodowisko zostata przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza terenu, na ktorym bedzie
realizowane zamierzenie. W ramach badania dokonano obserwacji wystepujacych na
terenie inwestycji zwierzat. Badania awifauny wykonano w dniach 30.05.2022r.,
29.06.2022r. oraz 29.07.2022r.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2022r.)
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009 s3: brodziec
piskliwy Actitis hypoleucos, wiochatka Aegolius funereus, zimorodek Alcedo atthis,
cyraneczka Anas crecca, cyranka Anas querquedula, krakwa Anas strepera, gegawa Anser
anser, czapla siwa Ardea cinerea, podgorzatka Aythya nyroca, bagk Botaurus stellaris,
puchacz Bubo bubo, gagot Bucephala clangula, lelek Caprimulgus europaeus, rybitwa
biatowgsa Chlidonias hybridus, rybitwa czarna Chlidonias niger, bocian biaty Ciconia
ciconia, bocian czarny Ciconia nigra, btotniak stawowy Circus aeruginosus, siniak Columba
oenas, derkacz Crex crex, tabgdz krzykliwy Cygnus cygnus, tabedz niemy Cygnus olor,
dzigciot czarny Dryocopus martius, kszyk Gallinago gallinago, kokoszka Gallinula
chloropus, zuraw Grus grus, bielik Haliaeetus albicilla, baczek Ixobrychus minutus, lerka
Lullula arborea, nuroge$ Mergus merganser, szlachar Mergus serrator, kania czarna Milvus
migrans, kania ruda Milvus milvus, pliszka gorska Motacilla cinerea, rybotéw Pandion
haliaetus, trzmielojad Pernis apivorus, kormoran czarny Phalacrocorax carbo sinensis,
perkoz dwuczuby Podiceps cristatus, wodnik Rallus aquaticus, rybitwa rzeczna Sterna
hirundo, perkozek Tachybaptus ruficollis, samotnik Tringa ochropus i dudek Upupa epops.
Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: inne typy zabudowy, infrastruktura sportowa i
rekreacyjna, sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze,
wycinka lasu, osuszanie terendéw ujSciowych i bagiennych, zabudowa rozproszona,
drapieznictwo, inne rodzaje praktyk lesnych, polowanie, regulowanie (prostowanie) koryt
rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych oraz drogi i autostrady.

Dla obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009 Zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarsku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy z dnia 31 marca 2015 r., zmienionym Zarzadzeniem z dnia 6 lipca 2022 r.
(Dz. Urz. Woj. Pom. z 2022 r., poz. 2612) zostat ustanowiony plan zadan ochronnych.

Ponizej przedstawiono wynikajgce z ww. zarzadzenia i zmieniajgcego zarzadzenia
w sprawie ustanowienia planu zadarn ochronnych cele dziatan ochronnych dla
poszczegolnych przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009
oraz oceng wptywu planowanej inwestycji na poszczegbine przedmioty ochrony i
ustanowione dla nich cele dziatar ochronnych:

A021 - Bak (Botaurus stellaris)
Cel dziatan ochronnych:
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- utrzymanie wtasciwego stanu ochrony (FV) populacji legowe;.
Cele dziatan ochronnych wynikajgce ze zmiany zarzadzenia w sprawie planu zadan
ochronnych:
* populacja legowa:
— wskaznik stanu ochrony ,Populacja” utrzymanie populacji gatunku na
poziomie co najmniej 52 samcoéw,
-~ wskaznik stanu ochrony ,Siedliska™ utrzymanie wiasciwego stanu (FV)
zachowania siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 1740 ha, w postaci
zbiornikdw wodnych z wystepujaca na co najmniej 30 % powierzchni gests i
wysokg roslinnoscig szuwarowa.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystgpowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dia nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywa¢ na baka. Weryfikacja wynikow
przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A022 - Baczek (Ixobrychus minutus)
Cele dziatah ochronnych:

- utrzymanie niepogorszonego stanu ochrony U1 populacji legowej,

- uzupetnienie stanu wiedzy o rozmieszczeniu populacji lggowe;j.

Cele dziataii ochronnych wynikajace ze zmiany zarzadzenia w sprawie planu zadan
ochronnych:
* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie

cO najmniej 6 samcow,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska™ utrzymanie wtasciwego stanu (FV)

zachowania siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 600 ha, w postaci

zbiornikéw wodnych, na ktérych wystepuja fragmenty z roslinnoscia (trzcina, patka
itp.) o naturalnie zréznicowanej strukturze przestrzennej (nieciagtosci w pokryciu,

oczka wodne itp.) ze $rednig szerokoscig pasa roslinnosci min. 15 m.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko
wykazata, ze w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania
przedstawicieli tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie
przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na bgczka.
Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko wskazuje, iz
opracowane dia gatunku cele dziatarn ochronnych nie bgdg zagrozone w zwigzku z
realizacjg inwestyc;ji.

A030 - Bocian czarny (Ciconia nigra)
Cel dziatan ochronnych:
- utrzymanie wilasciwego stanu ochrony (FV) populacji legowe;.
Cele dziatan ochronnych wynikajace ze zmiany zarzadzenia w sprawie planu zadan
ochronnych:
* populacja legowa:
- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie
€0 najmniej12 par,
- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: zachowanie w obszarze powierzchni co
najmniej 100 km? potencjalnych siedlisk legowych i zerowiskowych gatunku, w
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postaci drzewostanu lisciastego lub mieszanego w wieku powyzej 70 lat, z co
najmniej 1 ocienionym drzewem lisciastym (dab, buk, olcha) lub drzewem iglastym o
roziozystych koronach (sosna, jodta), przypadajgcym na 1 ha lub drzewostanu
lisciastego lub mieszanego w wieku powyzej 90 lat i piersnicy powyzej 60 cm ze
$rodlesnymi wilgotnymi polanami, potozonych w dolinie rzecznej lub/i w poblizu, tj.
do 2 km od kompleksow stawbéw rybnych, starorzeczy, jezior, podmokiych tgk,
bagien, otwartych torfowisk.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na bociana czarnego. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatari ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A031 - Bocian bialy (Ciconia ciconia)
Cele dziatah ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja” utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 225 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska” utrzymanie witasciwego stanu (FV)
zachowania siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 60 000 ha, w postaci
mozaiki pol, tgk, pastwisk, zadrzewien i rozproszonej zabudowy wiejskiej.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na bociana biatego. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddzialywania na srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatar ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A038 - Labedz krzykliwy (Cygnus cygnus)
Cele dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 1 pary,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”> utrzymanie obecnosci siedlisk
umozliwiajgcych wystepowanie gatunku w obszarze, w postaci zbiornikéw o powierzchni co
najmniej okoto 10 ha, z bogatg roslinnoscia wynurzong i podwodng, potozonych w
otoczeniu lasow lub zakrzaczen,

* populacja migrujgca:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja” utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 220 osobnikow,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: identyfikacja noclegowisk i zerowisk gatunku
w obszarze. Weryfikacja celu ochrony nastapi po uzupetnieniu stanu wiedzy na temat
populacji migrujgcej gatunku w catym obszarze,

* populacja zimujaca:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 104 osobnikéw

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska™ utrzymanie zimowisk, tj. zbiornikéw
o powierzchni powyzej 10 ha, w tym: fragmenty rzeki Wdy (jezioro Sominskie; j. Schodno
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i Wda do Lorynca; j. Radolne; j. Gotun; j. Wdzydze; j. Krag; j. Niedackie; j. Wieckie k.
Wiecka - tgczna powierzchnia jezior - 2217 ha).

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystgpowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywaé na fabedzia krzykliwego.
Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz
opracowane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z
realizacjg inwestycji.

A060 - Podgorzatka (Aythya nyroca)
Cel dziatari ochronnych:

* populacja legowa;

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 1 pary,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie obecnosci 10 ha siedlisk
umozliwiajacych wystepowanie gatunku w obszarze, w postaci zbiornikéw z dobrze
rozwinietg roslinnoscia, taka jak: rogatek, wywtécznik, wiosiennicznik, rézne gatunki
rdestnic, grazele i grzybienie oraz z obfitoscig szuwaru.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwiazku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na podgorzatke. Weryfikacja
wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A072 - Trzmielojad (Pernis apivorus)
Cel dziatan ochronnych:

» populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja” utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 11 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wiasciwego stanu (FV) zachowania
potencjalnych siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 12 000 ha, w postaci
duzych komplekséw lesnych z fragmentami drzewostandéw mieszanych lub liciastych
o powierzchni 10-20 ha w wieku powyzej 70 lat, z obecnoscig niewielkich srodlesnych
powierzchni otwartych lub w poblizu granicy lasu z terenami otwartymi.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycja nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na trzmielojada. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na Srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatan ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A073 - Kania czarna (Milvus migrans)
Cel dziatan ochronnych:
» populacja legowa:
- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 4 par,
- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania
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potencjalnych siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 10 000 ha, w postaci

drzewostanéw sosnowych, mieszanego lub lisciastego w wieku co najmniej 100 lat,

graniczgcego ze zbiornikami lub rzekami.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywaé na kanie czarng. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatann ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacja inwestycji.

A074 - Kania ruda (Milvus milvus)
Cel dziatan ochronnych:

- utrzymanie wiasciwego stanu ochrony (FV) populacji legowe;.

Cele dziatan ochronnych wynikajace ze zmiany zarzadzenia w sprawie planu zadan
ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 15 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 10 000 ha, w postaci drzewostanéw
sosnowych, mieszanego lub lisciastego w wieku co najmniej 100 lat.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dia nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na kanie rudg. Weryfikacja
wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A075 - Bielik (Haliaeetus albicilla)
Cel dziatarh ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 15 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 30 000 ha, w postaci fragmentéw drzewostanu
w wieku co najmniej 140 lat (sosna) lub 80 lat (olsza) w postaci kep starego drzewostanu,
ekotonéw, przestoi itp. oraz w postaci drzewostanu zréznicowanego wiekowo i
przestrzennie, z wystepujgcymi w promieniu 5 km terenami otwartymi, zbiornikami
wodnymi, dolinami rzecznymi, wilgotnymi fgkami.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwiazku z powyzszym nie przewiduje sig,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na bielika. Weryfikacja wynikéw
przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatart ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycii.

A081- Blotniak stawowy (Circus aeruginosus)
Cel dziatarh ochronnych:
* populacja legowa:
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- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 104 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 2600 ha, w postaci zbiornikow o powierzchni
powyzej 10 ha z pasami roslinnosci nadbrzeznej szerokosci co najmniej 10 m, torfowiska
niskie i przejéciowe, podmokte taki o wielkosci 50-100 ha, w poblizu terenéw otwartych
uzytkowanych rolniczo z niewielkimi obszarami zabudowy oraz §rédpolnych oczek
wodnych.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko nie wykazata
obserwacji przedstawicieli tego gatunku na terenie inwestycji. Najblizsze stanowisko
btotniaka stawowego znajduje sie w odlegtosci ok. 470 m od planowanego zamierzenia.
Prace wramach realizacji przedsiewziecia, bedg prowadzone poza okresem legowym
ptakow, tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Na etapie eksploatacji teren elektrowni
fotowoltaicznej bedzie wykaszany po 31 sierpnia danego roku kalendarzowego. Dopuszcza
sie prowadzenie prac po 1 lipca, po wykluczeniu przez specjaliste ornitologa gniazdowania
ptakéw. Ponadto, teren pod panelami pozostanie terenem biologicznie czynnym, pokrytym
naturalng dla takich terenow roslinnoscig trawiasta, a dostep do niego (dzieki zachowaniu
przerwy miedzy ogrodzeniem a gruntem) nie zostanie ograniczony dla matych ptakéw i
zwierzat, ktére mogtyby stanowi¢ baze pokarmowa dla tego przedstawicieli tego gatunku.
W zwiazku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie
oddziatywa¢ na blotniaka stawowego. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacja inwestycji.

A094 - Rybotéw (Pandion haliaetus)
Cel dziatarh ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja” weryfikacja wystgpowania gatunku w
obszarze,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska” weryfikacja siedlisk legowych gatunku w

obszarze. Utrzymanie powierzchni 100 km? potencjalnych Zerowisk gatunku tj. jezior
eutroficznych lub mezotroficznych, szerokich rzek o spokojnym nurcie.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na rybotowa. Weryfikacja wynikéw
przeprowadzonej oceny oddziatywania na $Srodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjag inwestyciji.

A122- Derkacz (Crex crex)
Cel dziatah ochronnych:

* populacja lggowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja” utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 69 samcéw,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 3100 ha, w postaci ekstensywnie
uzytkowanych fak, turzycowisk, pastwisk, uzytkéw zielonych, nieuzytkow z sukcesjg,
rozlegtych ugoréw.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko

GPS 6220.7.2022.ED.20 Strona 30



Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach

wykazata, Zze w granicach obszaru objetego inwestycja nie stwierdzono wystepowania
przedstawicieli tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie
przewiduje sig, by planowana inwestycja mogia negatywnie oddziatywaé na derkacza.
Weryfikacja wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz
opracowane dla gatunku cele dziatarn ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z
realizacjg inwestycji.

A127- Zuraw (Grus grus)
Cele dziatan ochronnych:

4. populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 613 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 5 100 ha, w postaci terenéw podmokiych o
ograniczone] mozliwo$ci penetracji przez drapiezniki: $rodlesne mokradia, zabagnione
doliny rzeczne, brzegi zbiornikdw, olsy, tegi, torfowiska, $rodpolne oczka wodne itp.,

* populacja migrujgca:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 1800 osobnikéw,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie 3 noclegowisk w stanie wiasciwym
(FV) (zbiorniki wodne o wielko$ci ponad 10 ha, przynajmniej czeSciowo bardzo plytkie -
projektowany rezerwat Jezioro Lipno, wyptycenia nad jeziorem Krag, jezioro Udzierz,
tacznie 212 ha).

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na érodowisko nie wykazata
obserwacji przedstawicieli tego gatunku na terenie inwestycji. Najblizsze stanowisko
Zurawia

znajduje sie w odlegtosci ok. 570 m od planowanego zamierzenia. Prace w ramach
realizacji przedsigwziecia, bgdg prowadzone poza okresem legowym ptakéw, tj. poza
okresem od 15 marca do 31 lipca. Na etapie eksploatacji teren elektrowni fotowoltaicznej
bedzie wykaszany po 31 sierpnia danego roku kalendarzowego. Dopuszcza sie
prowadzenie prac po 1 lipca, po wykluczeniu przez specjaliste ornitologa gniazdowania
ptakéw. Ponadto, teren pod panelami pozostanie terenem biologicznie czynnym, pokrytym
naturalng dla takich terendw roslinnoscig trawiasta, a dostep do niego (dzieki zachowaniu
przerwy migdzy ogrodzeniem a gruntem) nie zostanie ograniczony dla matych ptakéw i
zwierzat, ktére moglyby stanowi¢ baze pokarmowa dla tego przedstawicieli tego gatunku.
W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie
oddziatywa¢ na zurawia. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na
srodowisko wskazuje, iz opracowane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie beda
zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A193 - Rybitwa rzeczna (Sterna hirundo)
Cel dziatarn ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 3 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska™ utrzymanie dogodnych miejsc legowych
w wojewddztwie pomorskim: jez. Udzierz, Okunie k. Kilgczna i tereny podmokie Pcen
k. Zapcenia.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko wykazata, ze
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w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na rybitwe rzecznag. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatahh ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A196 - Rybitwa biatowasa (Chlidonias hybridus)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 5 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”. zachowanie warunkéw umozliwiajgcych
wystepowanie populacji i jej Zerowisk w kolonii nad jeziorem Udzierz.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac na rybitwe biatowgsg. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatah ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A197 - Rybitwa czarna (Chlidonias niger)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 30 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”. utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 200 ha, w postaci zbiornikbw z dogodnymi
miejscami do zatozenia gniazda, w szczegolnosci: roslinnoscia ptywajaca, podtopionymi
kepami turzyc, wykoszona roslinnoscig wodng, opuszczonymi gniazdami perkozow itp.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac¢ na rybitwe czarng. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na Srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatah ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A215 - Puchacz (Bubo bubo)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja osiadta:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja” utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 5 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie odpowiedniej struktury siedlisk
legowych poprzez pozostawianie wykrotdw i przewroconych drzew w miejscach
gniazdowania lub regularnego przebywania puchacza (strefach i miejscach okreslonych na
podstawie prowadzonych przez RDOS badai lub zgloszen innych podmiotéw
zweryfikowanych przez RDOS). Utrzymanie powierzchni 10 km2 potencjalnych siedlisk
legowych gatunku, tj. olsy i tegi w wieku powyzej 70 lat z licznymi kgpami oraz wysepkami,
przeswietlone bory na terenach pagérkowatych, rozlegte, cze$ciowo zalesione torfowiska,
stare drzewostany borowe lub mieszane z gniazdami ptakéw szponiastych lub bociana

GPS 6220.7.2022.ED.20 Strona 32



Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach

czarnego, potozone zawsze w poblizu terendw otwartych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigewzigcia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objgtego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywaé na puchacza. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatar ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A223 - Wiochatka (Aegolius funereus)
Cele dziatan ochronnych:

* populacja osiadta:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 69 par,;

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska™: utrzymanie wtaéciwego stanu (FV) zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 27 000 ha, w tym drzewostanéw w wieku
ponad 120 lat pozostawianych w ramach gospodarki lesnej jako kepy starego drzewostanu,
ekotony i przestoje w ilosci ok. 20% powierzchni lesnej w siedliskach gatunku, drzewostany
sosnowo - $wierkowe, $wierkowe, jodtowe, jodtowo-bukowe i bukowo-jodtowe, ewentualnie
sosnowe z min. 10 % udziatem $wierka lub z dobrze rozwinietym podrostem/podszytem
swierkowym lub jodtowym, obecno$¢ w ptacie siedlisk (lub jego bezposrednim sasiedztwie)
obszarow podmokiych (bagien, torfowisk), ciekéw wodnych, zrebéw, halizn, upraw,
miodnikéw.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywa¢ na wiochatke. Weryfikacja
wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatarn ochronnych nie bedg zagrozone w zwiazku z realizacjg inwestyciji.

A224 - Lelek (Caprimulgus europaeus)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 564 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 90 000 ha, w postaci rozlegtych, suchych i
swiezych (niepodmokiych) nizinnych puszczanskich boréw o powierzchni powyzej 100 km2
obfitujacych w otwarte $rodowiska wewnatrz komplekséw: polany, zregby z pojedynczymi
drzewami, uprawy do 5 lat.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsigwziecia na Srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na lelka. Weryfikacja wynikéw
przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A229 - Zimorodek (Alcedo atthis)
Cel dziatanh ochronnych:
* populacja legowa:

.. ———— ]
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- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”™: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 162 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wiasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na dtugosci co najmniej 160 km linii brzegowej ciekéw o charakterze
naturalnym lub zbiornikéw, ze skarpami o wysokosci co najmniej 1,5 m ponad sredni stan
wody wczesnoletniej, z zadrzewionymi brzegami na dtugosci co najmniej 80 % odcinkéw.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na zimorodka. Weryfikacja
wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania na Srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatann ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A236 - Dzieciot czarny (Dryocopus martius)
Cel dziatahh ochronnych:

* populacja osiadta:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja” utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 377 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wiasciwego stanu (FV) zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 37 000 ha, w postaci ptatéw o powierzchni
ponad 300 ha i srednim wieku drzewostanu ponad 90 lat.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na dzieciota czarnego.
Weryfikacja wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz
opracowane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z
realizacjg inwestycji.

A264 - Lerka (Lullula arboreta)
Cel dziatarh ochronnych:

» populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 1600 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 9 000 ha, w postaci ptata lub kilku
sgsiadujgcych ptatdbw o powierzchni powyzej 5 ha zrgbdw zupetnych (lub kilku
sgsiadujgcych ptatow o tgcznej powierzchni 5 ha), halizn, ptazowizn lub 2-6 letnich upraw
sosnowych, a takze pasow przeciwpozarowych, wiatrowatdw (za wyjgtkiem tych
stwarzajacych zagrozenie dla zdrowia lub mienia) itp. na suchym, piaszczystym siedlisku,
przylegajgcych do $ciany drzewostanu co najmniej w IV klasie wieku, wraz z tym
drzewostanem.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na lerke. Weryfikacja wynikéw
przeprowadzonej oceny oddziatywania na Srodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.
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A004 - Perkozek (Tachybaptus ruficollis)
Cel dziatarh ochronnych:

* populacja legowa;

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja” utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 80 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wlasciwego stanu (FV) siedlisk

gatunku na powierzchni co najmniej 280 ha, tj. zbiornikéw o charakterze sztucznym lub
naturalnym, o powierzchni 1-15 ha o statym lustrze wody z roslinnoécig ptywajaca, Na co
najmniej 10% powierzchni wystepuje gesta i wysoka roslinno$¢ szuwarowa (szuwar
trzcinowy, patkowy, turzycowy oczeretowy, ktociowy). Akweny pod niewielkg antropopresja
wytgczone spod zabudowy rekreacyjnej i mieszkaniowe;.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycja nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na perkozka. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatari ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A005 - Perkoz dwuczuby (Podiceps cristatus)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 691 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 3 600 ha, w postaci zbiornikéw wodnych z
pasami trzcin lub innej roslinnosci wynurzonej o powierzchni lustra wody powyzej 1 ha.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogla negatywnie oddziatywa¢ na perkoza dwuczubego.
Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz
opracowane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie beda zagrozone w zwiazku z
realizacjg inwestyciji.

A028 - Czapla siwa (Ardea cinerea)
Cel dziatath ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 178 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wiasciwego stanu (FV) 2 kolonii: na

wyspach Jeziora Somiriskiego (mieszana z kormoranem), w niewielkim lasku na péinocno-
zachodnim skraju miejscowosci Osiek.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatlywaé¢ na czaple siwa. Weryfikacja
wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bgdg zagrozone w zwiazku z realizacjg inwestycji.

“
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A036 - Labedz niemy (Cygnus olor)
Cele dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 252 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtadciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 3 600 ha, w postaci zbiornikéw wodnych z
dobrze rozwinietg roslinnoscig szuwarows,

* populacja zimujaca:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 120 osobnikow,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie siedlisk tj. zbiornikéw powyzej 10

ha, przynajmniej czesciowo wyptyconych, posiadajacych pasy roslinnosci wynurzonej,
fragmenty rzeki Wdy (jezioro Somiriskie; j. Wieckie k. Sluzy; j. Fiszewo; jeziora: Wyréwno,
Osty, Bielawy; j. Schodno i Wda do Loryhca; j. Radolne; j. Goturi; j. Wdzydze; j. Wiele; j.
Krag; j. Niedackie; j. Kafebie; j. Ocypel; j. Wieckie k. Wigcka; j. Spierewnik).
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dia nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac¢ na tabedzia niemego. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatah ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A043 - Gegawa (Anser anser)
Cele dziatarh ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 200 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska™ utrzymanie wiasciwego stanu zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 2 000 ha, tj. akwenéw o charakterze
sztucznym lub naturalnym o statym lustrze wody z roslinno$cig ptywajacg, zajmujgcych
obszar powyzej 15 ha. Na co najmniej 10-15 % powierzchni wystepuje gesta i wysoka
roslinnos¢ szuwarowa (szuwar trzcinowy, patkowy, turzycowy oczeretowy, kiodowy).
Akweny pod niewielkg antropopresja.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycja nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na gegawe. Weryfikacja wynikéw
przeprowadzonej oceny oddzialywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwiazku z realizacjg inwestycji.

A051 - Krakwa (Anas strepeta)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 82 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska” utrzymanie wiasciwego stanu zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 1 500 ha, tj. akwenéw o charakterze
sztucznym lub naturalnym o statym lustrze wody z pasem roslinno$ci przybrzeznej, badz
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zagtebien $rddtgkowych lub $rédpolnych ze stale stagnujgcg woda. Akweny pod niewielka
antropopresja, wytgczone spod zabudowy rekreacyjnej i mieszkaniowe;.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywac¢ na krakwe. Weryfikacja wynikow
przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A052 - Cyraneczka (Anas crecca)
Cel dziatan ochronnych:

= populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 86 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”. utrzymanie wiasciwego stanu zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 1 500 ha, tj. zbiornikéw o charakterze
sztucznym lub naturalnym o statym lustrze wody z pasem roslinnosci przybrzeznej. Akweny
pod niewielkg antropopresjg, wytaczone spod zabudowy rekreacyjnej i mieszkaniowe;j.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk.
W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie
oddziatywa¢ na cyraneczke. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania
na srodowisko wskazuje, iz opracowane dla gatunku cele dziatann ochronnych nie beda
zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A055 - Cyranka (Anas querquedula)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 14 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska” utrzymanie wlasciwego stanu zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 1 000 ha, tj. niewielkich jezior, starorzeczy lub
stalych podmokiych zagigbiern w obrebie ekstensywnie uzytkowanych fak i pastwisk, tereny
pod niewielkg antropopresjg, wylaczone spod zabudowy rekreacyjnej i mieszkaniowe;.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycja nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dia nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac na populacje cyranki. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na Srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatarh ochronnych nie bgdag zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A067 - Gagot (Bucephala clangula)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 273 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania
“
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siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 3 000 ha, w postaci zbiornikow i ciekéw oligo- i
mezotroficznych zlokalizowanych w otoczeniu lub bliskim sgsiedztwie laséw, boréw albo
zadrzewien tegowych, w ktérych wystepuja starsze, zwlaszcza ponad 120-letnie drzewa,
wraz z przylegajacymi drzewostanami.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na gagota. Weryfikacja wynikéw
przeprowadzonej oceny oddzialywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatah ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacja inwestycji.

A069 - Szlachar (Mergus serrator)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ nie dotyczy- od co najmniej 10 lat brak
potwierdzonych informacji o gniazdowaniu tego gatunku (stan na 2012 r.),

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie obecno$ci siedlisk umozliwiajgcych
wystepowanie gatunku w obszarze, w postaci duzych, czystych jezior mezotroficznych z
wyspami i skapo rozwinietg roslinnoscig przybrzezna, potozonych w otoczeniu lasow.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na szlachara. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na Srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatah ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A070 - Nuroges (Mergus merganser)
Cel dziatarh ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja": utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 103 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska": utrzymanie wiasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 3 000 ha, w postaci zbiornikéw i ciekdéw oligo- i
mezotroficznych zlokalizowanych w otoczeniu lub bliskim sgsiedztwie laséw, boréw albo
zadrzewien tegowych, w ktérych wystepujg starsze, zwiaszcza ponad 120-letnie drzewa,
wraz z przylegajgcymi drzewostanami.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystgpowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk.

W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie
oddziatywaé na nuroge$. Weryfikacja wynikbw przeprowadzonej oceny oddziatywania na
$rodowisko wskazuje, iz opracowane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedag
zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A118 - Wodnik (Rallus aquaticus)
Cel dziataih ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 290 par,
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- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska™: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 750 ha, w postaci zbiornikéw z dobrze
rozwinigta i gestg strefg roélinnosci szuwarowej oraz ptyciznami do 30 cm wody, torfowisk
niskich, zabagnionych fragmentow dolin rzecznych.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na wodnika. Weryfikacja wynikow
przeprowadzonej oceny oddzialywania na Srodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatarh ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A123 - Kokoszka (Gallinula chloropus)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 97 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska™: utrzymanie wiasciwego stanu (FV) zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 750 ha, w postaci zbiornikéw wodnych z
dobrze rozwinigtg i gesta strefa roslinnosci szuwarowe;.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduije sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na kokoszke. Weryfikacja
wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatari ochronnych nie bedg zagrozone w zwiagzku z realizacjg inwestycji.

A153 - Kszyk (Galiinago gallinaro)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja” utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 160 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 1500 ha, w postaci torfowisk, gk zalewowych
w dolinach rzek, turzycowisk, luznych trzcinowisk, $rédpolnych i $rodlesnych bagien.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduije sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac na kszyka. Weryfikacja wynikow
przeprowadzonej oceny oddziatywania na sSrodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyc;ji.

A165 - Samotnik (Tringa ochropus)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 225 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wiasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 2000 ha, w postaci podmoktych i zabagnionych

laséw cisowych i tegdw w dolinach rzecznych i na terenach zalewowych ze starorzeczami,
“
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zabagnionych brzegdw zbiornikéw, srédiesnych zbiornikéw i wolno ptyngcych ciekow w
otoczeniu boréw.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dia nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na samotnika. Weryfikacja
wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwiazku z realizacjg inwestyc;ji.

A168 - Brodziec piskliwy (Actitis hypoleucos)
Cel dziatan ochronnych:
5. populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 24 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania

siedlisk gatunku, tj. odcinki ciekdw o dtugosci min. 1 km, o szerokosci co najmniej 7 m, o
charakterze naturalnym, wolno ptyngce badz ze spowolnieniami nurtu, nieuregulowane, o
brzegach piaszczystych, kamienistych bgadz mulistych, brak budowli hydrotechnicznych na
dlugosci min. 2 km powyzej odcinka, bgdZz majgce podobny charakter obrzeza wod
stojgcych o dtugosci min. 500 m, ograniczone wykorzystanie rekreacyjne w sezonie
legowym, na odcinkach o dtugosci tgcznie co najmniej 20 km.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig,
by planowana inwestycja mogla negatywnie oddziatywa¢ na brodzca piskliwego.
Weryfikacja wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania na Ssrodowisko wskazuje, iz
opracowane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z
realizacjg inwestycji.

A207 - Siniak (Columba oenas)
Cel dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”™ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 150 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 30 000 ha, w postaci drzewostanéw w wieku
co najmniej 100 lat, z udziatem buka oraz starodrzewu sosnowego w wieku powyzej 120 lat
z dziuplami dzigciota czarnego.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na siniaka. Weryfikacja wynikdw
przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatan ochronnych nie beda zagrozone w zwiazku z realizacjg inwestycji.

A232 - Dudek (Upupa epos)
Cel dziatan ochronnych:
* populacja legowa:
- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
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najmniej 170 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wtasciwego stanu (FV) zachowania

siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 42 500 ha, w postaci mozaiki pol, ik,
pastwisk, zadrzewien i rozproszonej zabudowy wiejskie;.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objgtego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywa¢ na dudka. Weryfikacja wynikow
przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla
gatunku cele dziatart ochronnych nie bgda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A261 - Pliszka goérska (Motacilla cinerea)
Cel dziatah ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 62 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: utrzymanie wiasciwego stanu (FV) zachowania
siedlisk gatunku na powierzchni co najmniej 2000 ha, w postaci ciekdw o charakterze
naturalnym z piaszczystymi, kamienistymi lub mulistymi brzegami.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywa¢ na pliszke gérska. Weryfikacja
wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane
dla gatunku cele dziatari ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestygji.

A391 - Kormoran czarny (Phalacrocorax carbo sinensis)
Cel dziatah ochronnych:

* populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”: utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej
432 par,

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska™ utrzymanie wilasciwego stanu (FV) kolonii
legowej na wyspach na Jez. Somiriskim.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w granicach obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli
tego gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na kormorana czarnego.
Weryfikacja wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz
opracowane dla gatunku cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z
realizacjg inwestycji.

W celu ograniczenia wplywu inwestycji na wszystkie znajdujace sie¢ w jej poblizu
ww. gatunki ptakow natozono na Inwestora obowigzek prowadzenia planowanych prac
zwigzanych z realizacjg inwestycji po okresie legowym oraz koszenia dziatki po 31 sierpnia,
czyli na korcowym etapie okresu legowego, co pozwoli unikngé ptoszenia ptakéw w okresie
legowym. Dopuszcza si¢ prowadzenie prac po 1 lipca, po wykluczeniu przez specjaliste
ornitologa gniazdowania ptakéw. Ponadto, w ramach inwestycji zastosowane zostana

panele fotowoltaiczne o wtasciwosciach antyrefleksyjnych lub powioki antyrefieksyjne na
h
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panelach w celu ograniczenia imitacji powierzchni lustra wody oraz ewentualnej mozliwosci
o$lepienia ptakéw.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na
érodowisko wynika, ze jego realizacja nie bedzie w sposéb znaczgco negatywny
oddziatywa¢ na poszczegoélne przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie
PLB220009, ani nie pogorszy integralnosci tego obszaru. Planowana inwestycja nie utrudni
takze realizacji zaplanowanych dla poszczegélnych przedmiotéw ochrony tego obszaru
celéw dziatan ochronnych.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w odlegtosci ok. 1,3 km od granic
obszaru Natura 2000 Mtiosino - Lubnia PLH220077. Zgodnie ze Standardowym
Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2022 r.) przedmiotami ochrony ww. obszarze
Natura 2000 sg nastepujgce siedliska: 3110 - jeziora lobeliowe, 3130 - brzegi lub osuszane
dna zbiornikdw wodnych ze zbiorowiskami z Littoreiletea, Isoeto-Nanojuncetea, 3140 -
twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami ramienic
(Charcteria spp.), 3150 - starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 3160 - naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne,
7110 - torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwérczg (zywe), 7140 - torfowiska przejsciowe
i trzesawiska (przewaznie z roslinnoécig z Scheuchzerio-Caricetae), 7150 - obnizenia na
podtozu torfowym z roslinnoscig ze zwigzku Rhynchosporion, 91 DO - bory i lasy bagienne
(Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-
Spagnetum, Sphagno girgensohnii- Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy
borealne, 91E0 - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe oraz 91T0 - sosnowy bér
chrobotkowy (Cladonio -Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum). Na obszarze
Natura 2000 Miosino - Lubnia sg takze chronione nastepujgce gatunki: zalotka wigksza
(Leucorrhinia pectoralis), elisma wodna (Luronium natans), nocek tydkowiosy (Myotis
dasycneme) oraz trzepig zielona (Ophiogomphus cecilia). Zagrozeniami dla obszaru sg
m.in.: zabudowa rozproszona, inne typy zabudowy, rybotéwstwo i zbieranie zasobéw
wodnych, modyfikowanie funkcjonowania wéd - ogélnie, inne rodzaje sportu i aktywnego
wypoczynku oraz inne zanieczyszczenia wod powierzchniowych ze zrodet punktowych.

Dla obszaru Natura 2000 Miosino-Lubnia PLH220077 Zarzadzeniem Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku z dnia 6 maja 2014 r., zmienionym
Zarzadzeniem z dnia 6 lutego 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2015 r. poz. 584) zostat
ustanowiony plan zadan ochronnych.
Ponizej przedstawiono wynikajagce z ww. zarzgdzenia i zmieniajacego zarzgdzenia w
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych cele dziatan ochronnych dla
poszczegéinych przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000 Mtosino-Lubnia PLH220077
oraz ocene wplywu planowanej inwestycji na poszczegdlne przedmioty ochrony i
ustanowione dla nich cele dziatan ochronnych:

3110 - Jeziora lobeliowe.
Cele dziatan ochronnych:

- utrzymanie siedliska w niepogorszonym stanie ochrony (U1), poprzez
niepogarszanie warto$ci wskaznikéw parametru struktura i funkcje,

- poprawa perspektyw ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Mtosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac na
siedlisko przyrodnicze 3110. Weryfikacja wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania
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na srodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycii.

3130 - Brzegi lub osuszone dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami z Littorelletea,
Isoeto- Nanojuncetea

Dla siedliska przyrodniczego 3130 nie zostaty okreslone cele dziatarh ochronnych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Miosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w Zzadnej sposob ingerowa¢ w ten obszar. W zwiazku z
powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na
siedlisko przyrodnicze 3130.

3140 - Twardo wodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi fakami ramienic
Charcteria spp.
Cele dziatan ochronnych:

- utrzymanie siedliska w niepogorszonym stanie ochrony (U1), poprzez
niepogarszanie wartosci wskaznikéw parametru struktura i funkcje,

- poprawa perspektyw ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Miosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje si¢ by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na
siedlisko przyrodnicze 3140. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania
na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwiazku z realizacjg inwestycii.

3150 - Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion
Cele dziatan ochronnych:

- utrzymanie siedliska w niepogorszonym stanie ochrony (U 1), poprzez
niepogarszanie warto$ci wskaznikoéw parametru struktura i funkcje,

- poprawa perspektyw ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Miosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w Zadnej sposdb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na siedlisko przyrodnicze 3150. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na Srodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

3160 - Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne
Cele dziatan ochronnych:

- utrzymanie wlasciwego stanu ochrony siedliska,

- utrzymanie dobrych perspektyw ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Miosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w Zadnej sposob ingerowac¢ w ten obszar. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na
siedlisko przyrodnicze 3160. Weryfikacja wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania
na Srodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele dziatan
ochronnych nie bgdg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

7110 - Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwércza (zywe)
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Cel dziatan ochronnych:

- utrzymanie wtasciwego stanu ochrony siedliska.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Mtosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w zadnej spos6b ingerowa¢ w ten obszar. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac na
siedlisko przyrodnicze 7110. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania
na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dia siedliska przyrodniczego cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

7140 - Torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z ros$linnoscia z
Schuchzerio - Caricetea)
Cel dziatan ochronnych:

- utrzymanie wiasciwego stanu ochrony siedliska.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Mtosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowa¢ w ten obszar. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac na
siedlisko przyrodnicze 7140. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania
na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele dziatan
ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

7150 - Obnizenia na podtozu torfowym z roslinno$cia ze zwiazku Rhynchosporion

Dla siedliska przyrodniczego 7150 nie zostaty okresione cele dziatari ochronnych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Mtosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowa¢ w ten obszar. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac na
siedlisko przyrodnicze 7150.

91D0 - Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi- Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi- Pinetum, Pino mugo- Sphagnetum, Sphagno girgensohnii- Piceetum i
brzozowo- sosnowe bagienne bory boreaine)
Cele dziatan ochronnych:

- utrzymanie siedliska w niepogorszonym stanie ochrony (U 1), poprzez
niepogarszanie warto$ci wskaznikow parametru struktura i funkcije,

- poprawa wartosci wskaznika: uwodnienie, w ptacie w oddz. 239h.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Mtosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac na
siedlisko przyrodnicze 91 DO. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania
na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

91E0 - Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)
Cele dziatan ochronnych:

- utrzymanie siedliska w niepogorszonym stanie ochrony (U1), poprzez
niepogarszanie wartosci wskaznikéw parametru struktura i funkcje.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie¢ poza granicami obszaru Natura 2000 Mtosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac na
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siedlisko przyrodnicze 91E0. Weryfikacja wynikow przeprowadzonej oceny oddziatywania
na srodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele dziatan
ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

91T0 - Sosnowy bér chrobotkowy (Cladonio- Pinetum i chrobotkowa postaé
Peucedano- Pinetum)
Cele dziatan ochronnych:

- utrzymanie wtasciwego stanu ochrony siedliska w wydz. 324g,h,

- utrzymanie pozostatych ptatéw siedliska w niepogorszonym stanie U1,

- utrzymanie zwarcia runa chrobotkowi - mszystego na poziomie 80-90%, w stosunku
do ro$lin naczyniowych wraz z utrzymaniem udziatu porostéw na poziomie 30-50%.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Miosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w zadnej sposdb ingerowa¢ w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na siedlisko przyrodnicze 91 TO. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na Srodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatari ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

1831 - Elisma wodna (Luronium natans)
Cele dziatan ochronnych:

- utrzymanie populacji w niepogorszonym stanie ochrony (U1) poprzez
niepogarszanie warto$ci wskaznikéw parametréw siedliska gatunku,

- poprawa wartosci wskaznika: barwa wody.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Mtosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w zadnej sposob ingerowa¢ w ten obszar. W zwiazku z
powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na
elisme wodng i jej siedliska. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na
srodowisko wskazuje, iz opracowane dia siedliska przyrodniczego cele dziatar ochronnych
nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

1318 - Nocek tydkowlosy (Myotis dasycneme)
Cele dziatar ochronnych:

- utrzymanie wykorzystania le$niczéwki w Lubni jako kryjowki dziennej kolonii

rozrodczej nocka tydkowtosego, ze wzgledu na powtarzajacg sie w kolejnych latach
obecnos$c¢ ciezarnych i karmigcych samic z mtodymi.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Miosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w 2adnej sposob ingerowa¢ w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na nocka tydkowtosego, ani jego siedliska. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na Srodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

1037 - Trzepla zielona (Ophiogomphus cecilia)

Dla trzepli zielonej nie zostaty okre$lone cele dziatan ochronnych (brak przedmiotu ochrony
w obszarze).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Miosino -
Lubnia PLH220077 i nie bedzie w Zadnej sposdb ingerowa¢ w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na trzepie zielong ani jej siedliska.

_--———————— e . e—,,—————— e
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Z przeprowadzonej oceny oddzialywania planowanego przedsiewziecia na
Srodowisko wynika, Zze jego realizacja nie bedzie w sposéb znaczgco negatywny
oddziatywa¢ na poszczegdlne przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Mtosino-Lubnia
PLH220077, ani nie pogorszy integralnosci tego obszaru. Planowana inwestycja nie utrudni
takze realizacji zaplanowanych dla poszczegélnych przedmiotéw ochrony tego obszaru
celéw dziatain ochronnych.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w odlegtosci ok. 4,7 km od granic
obszaru Natura 2000 Jeziora Wdzydzkie PLH220034. Zgodnie ze Standardowym
Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2022 r.) przedmiotami ochrony w obszarze
Natura 2000 Jeziora Wdzydzkie PLH220034 sg siedliska przyrodnicze: 2330 - wydmy
$rodigdowe z murawami napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis), 3110 - jeziora lobeliowe,
3140 - twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami ramienic
(Charcteria spp.), 3150 - starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nymphaeion, Potamion, 3160 - naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne,
4030 - suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion),
6510 - nizowe i gorskie Swieze fgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),
7110 - torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwércza (zywe), 7140 - torfowiska przejSciowe
i trzesawiska (przewaznie z ro$linnoscig z Scheuchzerio-Caricetae), 7210 - torfowiska
nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum buxbaumii, Schoenetum nigricantis), 7230
- gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk, 91
DO
- bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi
Pinetum, Pino mugo-Spagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne, 91E0 - legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populefum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe oraz 91T0 -
sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio- Pinetum i chrobotkowa postaé Peucedano-Pinetum).
Przedmiotem ochrony sa réwniez gatunki: kumak nizinny (Bombina bombina), bbbr
europejski (Castor fiber), koza pospolita (Cobitis taenia), haczykowiec btyszczacy
(Hamatocaulis vernicosus), lipiennik Loesela (Liparis loeselii), elisma wodna (Luronium
natans), wydra europejska (Lutra lutra), nocek tydkowtosy (Myotis dasycneme), rézanka
europejska (Rhodeus amarus), skalnica torfowiskowa (Saxifraga hirculus) oraz traszka
grzebieniasta (Triturus cristatus). Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: nawozenie i nawozy
sztuczne, zanieczyszczenie wod powierzchniowych (limnicznych i ladowych), inne
kompleksy sportowe i rekreacyjne, wydeptywanie i nadmierne uzytkowanie, wedkarstwo,
zabudowa rozproszona, intensywna hodowla ryb i jej intensyfikacja, gospodarka lesna i
plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji, zmniejszenie lub utrata okreslonych cech
siedlisk, problematyczne gatunki rodzime, spowodowane przez cztowieka zmiany
stosunkoéw wodnych, osuszanie terenéw morskich, ujSciowych i bagiennych oraz zmiana
sktadu gatunkowego (sukcesja).

Dla obszaru Natura 2000 Jeziora Wdzydzkie PLH220034 zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarsku z dnia 28 kwietnia 2014 r. (Dz.
Urz. Woj. Pom. z 2014 r. poz. 1841) zostat ustanowiony plan zadan ochronnych.

Ponizej przedstawiono wynikajgce z ww. zarzadzenia cele dziatan ochronnych dla
poszczegdlnych przedmiotdw ochrony obszaru Natura 2000 Jeziora Wdzydzkie
PLH220034 oraz ocene wplywu planowanej inwestycji na poszczegblne przedmioty
ochrony i ustanowione dla nich cele dziatarh ochronnych:

2330 - Wydmy srédladowe z murawami napiaskowymi Koelerio - Corynephoretea
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Cel dziatan ochronnych:

- zachowanie siedliska w niepogorszonym stanie ochrony.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowac¢ w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sig¢, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac
na siedlisko przyrodnicze 2330. Weryfikacja wynikdbw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacja inwestycji.

3110 - Jeziora lobeliowe

Cele dziatarh ochronnych:

- zachowanie parametrow siedliska w niepogorszonym stanie,

- zapobieganie eutrofizacji siedliska.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w Zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na siedlisko przyrodnicze 3110. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatar ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

3140 - Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tagkami ramienic
(Charetea spp.)
Cele dziatah ochronnych:

- zachowanie parametréw siedliska w niepogorszonym stanie,

- zapobieganie eutrofizacji siedliska,

- ograniczenie pres;ji turystyczne,j.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposdb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na siedlisko przyrodnicze 3140. Weryfikacja wynikdw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatah ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

3150 - Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamin
Cele dziatafh ochronnych:

- zachowanie parametrow siedliska w niepogorszonym stanie,

- zapobieganie eutrofizacji siedliska,

- ograniczenie presji turystycznej.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w Zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje si¢, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na
siedlisko przyrodnicze 3150. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania
na s$rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyc;ji.

3160 - Naturalne dystroficzne zbiorniki wodne
Cel dziatarh ochronnych:
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- zachowanie siedliska w niepogorszonym stanie ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na siedlisko przyrodnicze 3160. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyc;ji.

4030 - Suche wrzosowiska (Calluno- Genistion, Pohlio- Callunion, Calluno-
Arctostaphylion)
Cel dziatat ochronnych:

- zachowanie siedliska w niepogorszonym stanie ochrony.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Jeziora Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej spos6b ingerowaé w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie
oddziatywaé na siedlisko przyrodnicze 4030. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyc;ji.

6410 - Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion)

Cel dziatan ochronnych:

- aktualizacja statusu przedmiotu ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposob ingerowac w ten obszar. W zwigzku
Z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac
na siedlisko przyrodnicze 6410. Weryfikacja wynikbw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyc;ji.

7110 - Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwoércza, zywe
Cel dziatar ochronnych:

- zachowanie siedliska w niepogorszonym stanie ochrony
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowac w ten obszar. W zwigzku
Z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac
na siedlisko przyrodnicze 7110. Weryfikacja wynikow przeprowadzonej oceny
oddziatywania na srodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatar ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

7140 - Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z
Scheuchzerio- Caricetea)
Cele dziatan ochronnych:

- niepogarszanie stanu parametru powierzchni siedliska,

- zapobieganie odwadnianiu i zarastaniu.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku
Z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac
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na siedlisko przyrodnicze 7140. Weryfikacja wynikow przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatain ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

7230 - Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk
i mechowisk
Cel dziatan ochronnych:

- aktualizacja statusu przedmiotu ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w Zzadnej sposob ingerowac w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na siedlisko przyrodnicze 7230. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na Srodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie bgdg zagrozone w zwiazku z realizacjg inwestyciji.

91 DO - Bory i lasy bagienne (Vaccinio- uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio-
uliginosi- Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno-girgensohnii-Piceetum)
i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne
Cel dziatai ochronnych:

- utrzymanie wtasciwego stanu ochrony siedliska.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wodzydzkie PLH220034 i nie bedzie w Zzadnej sposob ingerowac w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na siedlisko przyrodnicze 91 DO. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

91E0 - Legi wierzbowe, topolowe olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae), olsy zrédliskowe
Cel dziatan ochronnych:

- utrzymanie wtasciwego stanu ochrony siedliska.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wadzydzkie PLH220034 i nie bgdzie w Zadnej sposob ingerowac¢ w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na siedlisko przyrodnicze 91E0. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na srodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

9170 - Sosnowy bér chrobotkowy
Cel dziatan ochronnych:

- zachowanie siedliska w niepogorszonym stanie ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w Zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na siedlisko przyrodnicze 91 TO. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na srodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatarh ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

1528 Skalnica torfowiskowa (Saxifraga hirculus)
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Cele dziatah ochronnych:

- petne rozpoznanie zasobéw gatunku w obszarze Natura 2000,

- aktualizacja statusu przedmiotu ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje si¢ poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku
Z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac
na skalnice torfowiskowa i jej siedliska. Weryfikacja wynikébw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie beda zagrozone w zwiazku z realizacjg inwestyc;ji.

1831 Elisma wodna (Luronium natans)
Cel dziatar ochronnych:

- utrzymanie populacji gatunku w obszarze Natura 2000.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku
Z powyzszym hie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac
na elisme wodng i jej siedliska. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania
na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele dziatan
ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

1318 Nocek tydkowltosy (Myotis dasycneme)
Cele dziatahh ochronnych:

- petne rozpoznanie zasobéw gatunku w obszarze Natura 2000,

- aktualizacja statusu przedmiotu ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposob ingerowaé w ten obszar. W zwigzku
Z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac
na nocka tydkowlosego i jego siedliska. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

1337 Bobr europejski (Castor fibet)
Cel dziatan ochronnych:

- utrzymanie wiasciwego stanu ochrony gatunku.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku
Z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywac
na bobra europejskiego i jego siedliska. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny
oddziatywania na $rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele
dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

1355 Wydra (Lutra futra)
Cel dziatar ochronnych:
- niepogarszanie stanu ochrony gatunku poprzez ochrone siedliska gatunku.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowaé w ten obszar. W zwigzku
Z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na wydre i jej siedliska. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddziatywania na
$rodowisko wskazuje, iz opracowane dla siedliska przyrodniczego cele dziatar ochronnych
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nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

1166 Traszka grzebieniasta (Triturus cristatus)
Cele dziatan ochronnych:

- petne rozpoznanie zasobow gatunku w obszarze Natura 2000,

- aktualizacja statusu przedmiotu ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowa¢ w ten obszar. Ponadto,
w ramach inwestycji nie dojdzie do ingerencji w znajdujgce sie na dziatce zbiorniki wodne,
ktore mogtyby stanowi¢ potencjalne miejsce wystepowania traszki grzebieniastej. W
zwiagzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie
oddziatywaé na traszke grzebieniasta i jej siedliska.
Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny oddzialywania na $rodowisko wskazuje, iz
opracowane dla siedliska przyrodniczego cele dziataih ochronnych nie beda zagrozone
w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

1188 Kumak nizinny (Bombina bombina)
Cele dziatan ochronnych:

- petne rozpoznanie zasobdw gatunku w obszarze Natura 2000,

- aktualizacja statusu przedmiotu ochrony.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie¢ poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wdzydzkie PLH220034 i nie bedzie w Zzadnej sposéb ingerowa¢ w ten obszar. Ponadto,
w ramach inwestycji nie dojdzie do ingerencji w znajdujgce sie na dziatce zbiorniki wodne,
ktore moglyby stanowi¢ potencjalne miejsce wystgepowania kumaka nizinnego. W zwigzku
Z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na kumaka nizinnego i jego siedliska. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej

oceny oddziatywania na Srodowisko  wskazuje, iz opracowane dla

siedliska przyrodniczego cele dziatarn ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z
realizacja inwestycji.

5339 Rézanka (Rhodeus amarus)
Cel dziatarh ochronnych:
- utrzymanie wiasciwego stanu ochrony gatunku.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Jeziora
Wodzydzkie PLH220034 i nie bedzie w zadnej sposéb ingerowac w ten obszar. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje si¢, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé
na rozanke i jej siedliska. Weryfikacja wynikéw przeprowadzonej oceny

oddziatywania na Srodowisko  wskazuje, iz opracowane dla siedliska
przyrodniczego cele dziatarn ochronnych nie bedg zagrozone w zwiazku z realizacjg
inwestycji.

Z przeprowadzonej oceny oddzialywania planowanego przedsiewziecia na
$rodowisko wynika, ze jego realizacja nie bedzie w sposéb znaczaco negatywny
oddziatywa¢ na poszczegolne przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Jeziora Wdzydzkie
PLH220034, ani nie pogorszy integralnosci tego obszaru. Planowana inwestycja nie utrudni
takze realizacji zaplanowanych dla poszczegélnych przedmiotéw ochrony tego obszaru
celdéw dziatan ochronnych.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na
srodowisko wynika, ze jego realizacja nie bedzie w sposéb znaczgco negatywny
oddziatywa¢ na poszczegélne przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Jeziora Wdzydzkie
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PLH220034, ani nie pogorszy integralnosci tego obszaru.Planowana
inwestycja nieutrudni takze realizacji zaplanowanych dla poszczegélnych przedmiotow
ochrony tego obszaru celéw dziatan ochronnych.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko, w tym w trybie art. 6.3
Dyrektywy Siedliskowej wynika, ze planowana do realizacji inwestycja nie bedzie znaczgco
negatywnie oddziatywac¢ na przedmioty ochrony oraz integralno$¢ obszaréw Natura 2000
Bory
Tucholskie PLB220009, Mtosino - Lubnia PLH220077 i JezioraWdzydzkie PLH220034.
Nie ma réwniez podstaw przypuszczaé¢, aby realizacja wnioskowanego przedsiewzigcia
mogta spowodowaé utrate lub fragmentacje siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla
ktorych zaprojektowano ww. obszary Natura 2000. W opinii tutejszego organu, wskazane
w Planie Zadan Ochronnych cele dziatarh ochronnych dla siediisk przyrodniczych, siedlisk
gatunkéw i gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony w obszarach Natura2000 Bory
Tucholskie PLB220009, Miosino - Lubnia PLH220077 | Jeziora Wdzydzkie PLH220034
zostang zachowane, a realizacja wnioskowanej inwestycji, przy zachowaniu warunkow
niniejszego uzgodnienia, nie spowoduje zagrozenia dla ww. przedmiotdw ochrony tych
obszaréw. Rowniez analiza dla oddzialywania skumulowanego przedsiewzie¢ polegajacych
na budowie farmy fotowoltaicznej wraz z towarzyszacg infrastrukturg realizowanych w
promieniu 1 km od planowanego zamierzenia wykazata, iz nie bedzie znaczacego
negatywnego oddziatywania na poszczegdine przedmioty ochrony oraz integralno$¢
obszaréw Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009, Miosino - Lubnia PLH220077 i Jeziora
Wodzydzkie PLH220034. Oddziatywanie skumulowane planowanych inwestycji nie utrudni
takze realizacji zaplanowanych dla poszczegélinych przedmiotéw ochrony ww. obszaréw
Natura 2000 celéw dziatan ochronnych. Ponadto, wdrozenie na etapie realizacji inwestycji
wskazanych dziatan minimalizujgcych oraz rozwigzan projektowych wyeliminuje lub
znaczaco zredukuje wptyw inwestycji na poszczegdlne komponenty Srodowiska
przyrodniczego.

Jednoczesnie tut. organ poucza Inwestora, iz decyzja o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach nie zastepuje zezwolenia w_trybie art. 56 ustawy o ochronie
przyrody. Na_ewentualne zniszczenie siedlisk lub ptoszenie osobnikéw gatunkéw
znajdujacych sie pod ochrona nalezy uzyskaé zezwolenie w trybie art. 56 ust. 1 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 z p6zn. zm.).

Majac na uwadze przediozone wyniki obserwacji, przy zapewnieniu odpowiednich Srodkéw
zabezpieczajacych nalezy przyjaé, iz projektowane przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco
negatywnie oddzialywa¢ na $rodowisko przyrodnicze i nie spowoduje negatywnych dla
$rodowiska skutkéw zardwno na etapie realizacji, jak rowniez eksploataciji.

Z dokonanej przez autoréw raportu 0o$ analizy stanu zanieczyszczenia powietrza
oraz hatasu wynika, ze planowane przedsiewziecie nie narusza standardéw jakosci
powietrza, poza terenem, do ktdrego uzytkownik posiada tytut prawny, a takze nie wptynie na
stan klimatu akustycznego $rodowiska.

W toku oceny oddziatywania na $rodowisko nie stwierdzono mozliwosci
negatywnego oddziatywania na obszary Natura 2000 i kumulowania si¢ oddziatywan.
Ponadto informacje dostepne w raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko sg
wystarczajgco szczegbtowe, aby w petni oceni¢ oddziatywanie planowanego przedsigwzigcia
na $rodowisko. Majac to na uwadze nie wskazano na potrzebe przeprowadzenia ponownej
oceny oddziatywania na $rodowisko.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji decyz;ji.
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POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stronie przystuguje prawo wniesienia odwotania do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Gdansku, za posrednictwem Woéjta Gminy
Karsin, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia (art. 127 § 12 oraz art. 129 § 1i 2 ustawy
zdnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgepowania administracyjnego, t. j. Dz. U.
Z 2022r., poz. 2000 z p6z. zm.).

Od niniejszej decyzji stuzy prawo do zrzeczenia odwotania wobec organu
administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji
publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze
stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

/ -
/ V
/

Zalacznik:
1. Charakterystyka przedS|ew;|¢ma zgodna z art 84 ust. 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika
2008r. o udostepnianiu /r(formaCﬂ o érodow:sku i jego ochronie, udziale spofeczerstwa
w ochronie Srodowiska oréz—zd ocenach oddzrafywama na Srodowisko (tekst jednolity Dz.U.

z 2022 r., poz. 1029 pdzn. zm} ' :

Otrzymuja:
1. Whioskodawca
2. Strony postepowania administracyjnego wedtug odrebnego rodzielnika
3. Urzad Gminy Karsin, a/a

Do wiadomosci:
1. Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koscierzynie,
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku,
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Chojnicach,

Informacje o niniejszej decyzji zamieszcza sie:

1. Tablica ogloszeri Urzad Gminy Karsin,
2. Strona internetowa Urzedu Gminy Karsin, http://www.karsin.pl (Biuletyn Informacji
Publicznej w zaktadce pn.: Srodowisko i jego ochrona — Decyzje $rodowiskowe

3. Soleckie tablice ogtoszeri w gminie Karsin.
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o _ ZALACZNIKNR 1
do decyzji nr GP$ 6220.7.2022.ED.20 z dnia 11 maia 2023 r:
zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o Srodowisku ijego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (tekst jednolity Dz. U.

z 2022r. , poz. 1029 ze zm.)

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA
pod nazwa:

»Budowa farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej na czesci dzialki nr 73 w obrebie
Dabrowa, gmina Karsin ~ Dabrowa B”,

Przedsigwzigcie ma na celu instalacje paneli fotowoltaicznych wraz z dodatkowa
infrastrukturg techniczng niezbedna do jej funkcjonowania. Instalacja ma na celu produkcje
energii elektrycznej z odnawialnego zrédta, jakim jest energia stoneczna. Wyprodukowana
energia elektryczna bedzie nastepnie przekazywana do sieci elektroenergetyczne;.

Dla podmiotowej inwestycji planowany jest montaz do 2500 szt. paneli

fotowoltaicznych o tacznej mocy do 1 MWp, usytuowanych na dz. nr 73 w obrebie Dabrowa
gm. Karsin Panele fotowoltaiczne stuza do konwersji energii promieniowania stonecznego
na energie elekiryczng i odprowadzanie wytworzonej energii do sieci operatora. Ogniwa
fotowoltaiczne  zostang zainstalowane na specjalnych konstrukcjach nosnych
posadowionych na gruncie. Panele zostang podtgczone do inwerteréw o tacznej mocy do 1
MWp, zamieniajgcych prad staty na przemienny o parametrach dostosowanych do sieci
publicznej. Urzadzenia przetwarzajace prad beda umieszczone w stacjach kontenerowych
usadowionych na gruncie, badz bezposrednio pod panelami w tzw. ztgczach kontrolnych.
Na obecnym etapie prac zwigzanych z realizacja inwestycji inwestor nie jest w stanie
Jednoznacznie okre$li¢ miejsca przytgczenia instalacji do sieci dystrybucyjnej; precyzyjnie
zostanie ono okreslone po wydaniu warunkéw przytaczeniowych od lokalnego dystrybutora
energii. Doktadna lokalizacja i sposéb przytaczenia do linii elekiroenergetycznej $redniego
lub wysokiego napigcia, ustalony zostanie przez lokalnego operatora sieci dystrybucyjnej
na etapie uzyskania warunkéw przytaczenia do sieci elektroenergetycznej. Na obecnym
etapie prac projektowych sposéb oraz miejsce wpiecia instalacji do sieci nie jest znane,
stad przytagcze energetyczne nie jest objete zakresem niniejszego dokumentu.
W ramach realizacji inwestycji nie jest planowany montaz systemu ptoszenia zwierzat.
Ogniwa pod wplywem promieniowania stonecznego wytwarzaja energie elektryczna. Tak
wyprodukowana energia elektryczna po dostosowaniu jej do energii elekirycznej wg normy
PN-EN 50160:2012 (z pézn. zm.) zostanie przekazana bezposrednio do Krajowej Sieci
Energetycznej. Przewidywany czas eksploatacji farmy fotowoltaicznej wynosi do okoto 30
lat. Monitoring pracy instalacji bedzie odbywat si¢ przez lokalnego dystrybutora energii
elektrycznej oraz krajowa dyspozytornie mocy. Ze wzgledu na wystepowanie powierzchni
biologicznie czynnej konieczne bedzie koszenie roslinnosci trawiaste;.

Nie przewiduje sig¢ stosowania herbicydéw oraz innych substancji do ograniczania
wzrostu roélin. Dodatkowo panele fotowoltaiczne sg fabrycznie pokrywane powioka
antyrefleksyjna, kitéra znaczaco ograniczy mozliwosé imitacji lustra wody. Ze wzgledu na
konieczno$¢ utworzenia trasy kablowej, odbeda sig roboty ziemne. Roboty zostang
ograniczone do niezbgdnego minimum, a naruszenie szaty roslinnej znajdujacej sie na
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terenie przeznaczonym pod inwestycje bedzie miato charakter krétkotrwaty i odwracalny.
Inwestycja zrealizowana zostanie w gminie Karsin, w obrgbie Dabrowa na terenie dz. o nr
ewidencyjnym 73.

Catkowita powierzchnia dz. 73 wynosi 3,87 ha. Laczna powierzchnia terenu zajeta

przez obiekty budowlane oraz pozostata powierzchnia przeznaczona do przeksztatcenia,
w tym tymczasowego, w celu realizacji przedsigwziecia bedzie wynosi¢ do 1,36 ha.
Na terenie dz. 73 nie znajduja sie zabudowania. Najblizszy budynek mieszkalny znajduje
sie na dz. 21/1, w odlegtosci ponad 100 m, w kierunku potudniowym. Majgc na uwadze
odlegto$é, oraz lokalizacje budynkéw gospodarczych i zadrzewien pomigdzy budynkiem
mieszkalnym a inwestycja, nalezy przyjaé, iz planowana farma fotowoltaiczna nie begdzie
oddziatywaé na okoliczng zabudowe.
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