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Karsin, 27.04.2015 r.

ZP 271.4.2015.1

WYKONAWCY
- WSZyscy -

W zwigzku z pytaniami o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia, zwigzanych z realizacjg zadania pn. Budowa sieci kanalizacji sanitarnej i
wodociggowej w miejscowosci Wdzydze Tucholskie oraz Borsk (Osiedle Zaborskie),
Zamawiajacy wyjasnia:

1. Pytania z dnia 17.04.2015r.

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na ponizsze pytania:

1. Czy zamawiajgcy uzna za rownowazne studzienki z tworzywa sztucznego $rednicy
DN1200 jako réwnowazne do studzienek betonowych. Studzienki z tworzywa
charakteryzujg sig odpornoscia na agresywne $rodowisko, sg tatwiejsze w montazu i
zapewniajg catkowitg szczelno$¢ wiec nadajg sie lepiej do stosowania w systemach
kanalizacyjnych niz studzienki betonowe.

Odp. Zamawiajgcy nie dopuszcza takiej mozliwosci przy studniach DN 1200, nalezy
zastosowac studnie betonowe.

2. Pytania z dnia 21.04.2015r.

511151 DO , bioraca udziat w w/w
posterowani zwraca si¢ Z prosbg o dolqczenie
- MAPY nr 6, 10 zakres Borsk,
-schematy weztdéw wodociagowych
-przekroje konstrukeyjne odtworzenia nawierzchni
-decyzje Zarzadcdw Drog
~schemat studzienki wodomierzowej
-schemat studni rozprezne;
-schemat zagospodarowania przepompowni
-kosztorysu na odtworzenie nawierzchni
-wyjasnienie jakie nalezy przyjaé studzienki na przylaczach PCV 315( tak jek s opisane
profile Yezy 400mm (tak jak jest w specyfikacji techniczne])
-wyjasnienie czy beda pobierane oplaty za zajecie pasa drogowego(proszg o wskazanie w
jakich drogach przebiegajy sieci)
~wskazanie odcinkéw i numery studni wehodzacyeh w zakres opracowania.

Odp.
- mapa nr 6 nie wchodzi w zakres, nie ma mapy nr 10, w zataczeniu mapa pogladowa -
Zat. nr 1.
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- zamawiajacy nie posiada schematu

- drogi doprowadzi¢ do stanu z przed robét i odwtowrzy¢ w jakosci nie gorszej niz przed
rozpoczeciem robot,

- w zatgczeniu - Zat. Nr 2.

- zamawiajacy nie posiada schematu

- zamawiajacy nie posiada schematu

- zamawiajacy nie posiada schematu - szczegétowy opis str.21 dokumentacji

- wykona¢ zgodnie z projektem

- gmina nie bedzie pobierata optat za zajecia pasa drég gminnych

3. Pytania z dnia 21.04.2015r.

1. Proszg o zamieszczenie map nr 7, 8, 9 dotyczace zakresu Borsk - Osiedle Zaborskie z
uwagl 1z bark jest ich w dekumentacii przetargowej.

2. Z uwagi, iz wymagane jest dofaczenie do oferty kosztoryséw ofertowych czy
Wykonawca moze sam wprowadzaé modyfikacje dotyczace opiséw pozycji oraz ilogci
w zalgczonych przedmiarach robét?

3. Proszg o okreslenie jakie rury nalezy zastosowaé na sieci wodociggowej czy maja byé
PE oy PVC?

4. Proszg o zamieszczenie schematéw wezléw na sieci wodociagowe;.

5. Proszg o zamieszczenie szczegélowych rysunkéw dla wszystkich przepompowni i
ttoczni sSciekéw objetych zakresem przetargowym.

6. Proszg o okrelenie jakie studnie nalezy zastosowad na sieci kanalizacji sanitarnej czy
majg byt to studnie betonowe czy PCV systemowe, jezeli moga by¢ zastosowane PCV
systemowe to prosze o okreslenie $rednicy studni.

Odp.

Ad.1. Mapy w zataczeniu - Zat. nr 3.

Ad.2. Tak.

Ad.3. Dla ® 160 PCV, dla pozostatych PE

Ad.4. Zamawiajacy nie posiada schematu.

Ad.5. Zamawiajacy nie posiada schematu - szczegotowy opis str.21 dokumentaciji.
Schematy ttoczni sg zatagczone w zmianach do projektu.

Ad.6. Studnie betonowe. Dla przekrojow 400mm i mniejszych dopuszcza sie mozliwosé
zastosowania studni systemowych PCV.

4. Pytania z dnia 22.04.2015r.

Dzialajac na podstawie art. 38 ustawy ,,Prawo zamowien publicznych” z dnia 29
stycznia 2004 r. prosimy o wyjasnienie watpliwosci:



1.

* ¥

R E G lo N ALNY . WOIEWODZIWA POMOISKIECO

weww.pamarsklewunilpl | ROZWOJU REGIONALNEGO * i
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

-t
R FR Fomorskie w Unii UNIA EUROPEISKA s
PROG RAM l * Lol | EUROPEJSKI FUNDUSZ !

Projekt budowlany przywotuje jako podstawe opracowania m.in. Decyzje o
uwarunkowaniach srodowiskowych wydang przez Wéjta Gminy Karsin — prosimy o jej
udostepnienie.

2

W nawiazaniu SIWZ Rozdzial I pkt. 5 w relacji do Formularza Oferty str. 3
(O$wiadczenia Wykonawcy) pkt. 11 Wykonawca prosi o wyjasnienie, czy w
przypadku zamiaru realizacji czgéci zamowienia przy udziale podwykonawcéw
wykonawca jest obowiazany do podania w ofercie wylacznie czeéci zamdwienia, ktore
realizowalby z udzialem podwykonawcoéw czy rdwniez nazw podwykonawcéw na co
mogg wskazywaé stowa uzyte w formularzu |, (...)zamierzamy powierzyé n/w
podwykonawcom(...)" ?

W nawigzaniu SIWZ Rozdzial I pkt. 5 w zwigzku z zadaniem wykazania w ofercie
czgdci  zamdwienia, ktére] wykonanie Wykonawca zamierza powierzyé
podwykonawcom, prosimy o potwierdzenie, ze dotyczy to wylacznie
podwykonawcow robét budowlanych.

W odniesieniu do SIWZ Rozdzial II pkt. 1.9 wykonawca pyta, czy ewentualny
nieuzasadniony brak wydania akceptacji przez Powiatowego Inspektora Sanitarnego
(tj. taki na ktéry wplywu nie miato Zzadne zachowanie wykonawcy) wobec
przewidzianych do uzycia materialéw zostanie przez Zamawiajacego uwzgledniony
jako okoliczno$¢ uzasadniajaca ewentualne przediuzenie terminu realizacji
zamowienia lub przynajmniej okoliczno$¢ uchylajaca mozliwo$é zastosowania kary
umownej za przekroczenie terminu (w zakresie w jakim to spowodowata)?

W zwiazku z okreSleniem przez Zamawiajacego w SIWZ terminu wykonania
zamdwienia poprzez wskazanie konkretnej daty kalendarzowej (10 pazdziernika 2015
r.) zwracamy si¢ z prosba o zmiang wszystkich zapisow SIWZ zawierajacych
powyzszy termin 1 zastapienie jej wskazaniem okresu czasu (wskazanego w
konkretnej liczbie dni, tygodni lub miesigey) liczonego od przekazania Wykonawcy
przez Zamawiajacego placu budowy. Aktualne sformutowanie SIWZ, w tym istotnych
postanowiefl umowy, ktdre uniezaleznia catkowicie termin wykonania zaméwienia od
dysponowania przez Wykonawce placem budowy oznacza, ze mozemy mie¢ do
czynienia z umowa o $wiadczenie niemozliwe do spetnienia — bedzie to miato miejsce
np., gdy zawarcie umowy nastapi péZniej niz szacuje Zamawiajacy. Przypominamy,
ze o ile okreslono w istotnych postanowieniach umowy termin przekazania placu
budowy, o tyle termin ten liczony jest od dnia zawarcia umowy, ktérej to daty nawet
Zamawiajgcy nie jest w stanie zagwarantowac. Okre$lenie terminu wykonania zadania
poprzez wskazanie okresu czasu dawaloby jasno$¢ i pewnosé odnoénie tresci
zobowigzania Wykonawcy zaréwno Zamawiajacemu jak i Wykonawcy.

W odniesieniu do SIWZ Rozdziat II pkt. II.10 (str. 6 STWZ) prosimy o potwierdzenie,
ze w ramach wynagrodzenia za wykonanie zaméwienia wykonawca obowiazany jest
do naprawy tylko tych uszkodzonych (a zinwentaryzowanych) urzadzen uzbrojenia
podziemnego, ktérych uszkodzenie nastgpi w zwiazku z wykonywaniem przedmiotu
zaméwienia? Aby uchyli¢ watpliwosci prosimy o potwierdzenie, ze nie chodzi o
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naprawg urzadzeni uszkodzonych bez zwiazku z wykonywaniem zaméwienia, w tym
np. uszkodzonych jeszcze przed przystapieniem wykonawcy do wykonywania
zamoOwienia,

W odniesieniu do SIWZ Rozdziat II pkt. I.11 (str. 7 SIWZ) prosimy o potwierdzenie,
ze rekompensaty dotycza wyltacznie odszkodowan za szkody wyrzadzone w zwiazku z
wykonywaniem zamdwienia przez wykonawce.

8. W odniesieniu do SIWZ Rozdziat II pkt. IL.11 (str. 7 SIWZ) prosimy o potwierdzenie, ze
wykonawca ponosi odpowiedzialno$é¢ za szkody powstate w zwigzku z wykonywaniem robét
na zasadach ogo6lnych kodeksu cywilnego.

9,

10.

11.

12,

13.

14.

W odniesieniu do SIWZ Rozdzial III pkt. 2 wykonawca zadaje pytanie o to czy
Zamawiajacy juz teraz zna jakiekolwiek okolicznosci, ktére moglyby powodowaé
rezygnacje z cze$ci zamowienia?

W odniesieniu do SIWZ Rozdziat III pkt. 2 wykonawca zadaje pytanie o to co
Zamawiajacy rozumie przez stowa ,bez jakichkolwiek roszczen finansowych ze
strony Wykonawcy” w przypadku, gdyby przed rezygnacja Zamawiajacego
wykonawca ponidst uzasadnione i udokumentowane koszty w zwiazku z zamiarem
realizacji zamoéwienia zgodnie z umowa wedlug stanu wiedzy z przed rezygnacji
Zamawiajacego?

Czy Zamawiajacy dysponuje Srodkami finansowymi na realizacje przedmiotu
zamOwienia?

W nawigzaniu do § 7 ust. 3 pkt. 2) projektu umowy zwracamy uwage, ze tre$é ww.
Jest niezgodna z art. 151 ust. 3 ustawy Prawo Zamowien Publicznych. Przepis ten
przewiduje, ze zwrot kwoty pozostawionej na zabezpieczenie roszczen z tytuhu
rekojmi za wady nastgpuje najpézniej w 15. dniu po uplywie okresu rekojmi za wady
bez zadnych dodatkowych czynnosci lub terminéw, tak wiec ewentualne przeglady,
czy tez potwierdzenia braku usterek winny by¢ ujete przez Zamawiajacego jako
wymogi do spelienia przed uptywem tego terminu. Prosimy zatem o modyfikacje
ww. § 7 ust. 3 pkt. 2) projektu umowy poprzez nadanie mu brzmienia zgodnego z
ustaws, tj. ,,w terminie 15 dni od uptywu okresu rekojmi.”

W nawigzaniu do § 8 ust. 3 i 6 projektu umowy, Wykonawca pyta czy Zamawiajacy
uwzgledni wniosek o skrécenie terminu na czynnosci Zamawiajacego, o ktérych tam
mowa, tj. zastrzezenia lub sprzeciw do 7 (z 14 dni) co usprawniloby proces
ewentualnego wprowadzania podwykonawcow?

W nawiazaniu do § 9 ust. 4 pkt. 4) lit. e) projektu umowy prosimy o doprecyzowanie
1 zmiang ww. zapisu w taki sposob, aby precyzyjnie bylo okreslone ze bieg gwarancji
na nowo w przypadku, o ktérym mowa w przedmiotowym zapisie, odnosi si¢ do tej
czgdcl przedmiotu zamowienia, ktorej dotyczyta wada lub ktéra zostala wykonana na
nowo, a nie catego przedmiotu zaméwienia. Odmienna interpretacja prowadzitaby do
kuriozalnego wniosku, iz kazde usunigcie wady, ktére jesli jest mozliwe jedynie przez
wykonanie danej czgéci robot na nowo, wigzaloby sie zawsze z rozpoczeciem biegu
gwarancji na nowo dla catego przedmiotu zamowienia.
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15. W odniesieniu do SIWZ, w tym w szczegdlnosci Rozdziat II pkt. II. ostanie zdanie
oraz § 3 ust. 3 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze cena oferty jest stalg i
niezmienna w zakresie robo6t ujetych w dokumentacji zataczonej do SIWZ, natomiast
nie obejmuje rob6t tam nieprzewidzianych, a ponadto, iz obowiazek uwzglednienia w
wynagrodzeniu kosztéw zwigzanych z realizacja przedmiotu umowy dotyczy
wylacznie kosztéw mozliwych do oszacowania na podstawie dostarczonej przez
Zamawiajgcego dokumentacji, nie obejmuje za$ kosztéw niemozliwych do
przewidzenia na etapie oferowania, w szczeg6lnosci wynikajacych z bltedéw/brakow
w dokumentacji, odmiennych od wskazanych w dokumentacji warunkéw gruntowych,
wodnych, archeologicznych, ujawnienia si¢ niezinwentaryzowanych lub btednie
zinwentaryzowanych instalacji podziemnych itp., oraz ze w przypadku koniecznosci
wykonania robét wynikajacych z zaistnienia ww. okolicznosci wykonawca otrzyma
wynagrodzenie dodatkowe. Rozszerzenie zakresu zamdwienia o roboty
nieprzewidziane w dokumentacji projektowej lub koszty niemozliwe do wyceny na
etapie ofertowania byloby sprzeczne z art. 140 ust. 3 PZP w zwiazku z art. 58 § 1 KC,
jako wykraczajace poza okrelenie przedmiotu zaméwienia w SIWZ. Prace
nieprzewidziane w dokumentacji projektowej nie stanowiag bowiem przedmiotu
zamowienia objetego ceng oferty.

16. W odniesieniu do SIWZ Rozdziat V pkt. 1.1) oraz pkt. 1.7) wykonawca pyta czy
Zamawiajacy zgodzi si¢ usunaé rozbieznos$¢ i sprzeczno$é pomiedzy tymi dwoma
zapisami SIWZ? Otéz w pierwszym z przywolanych Zamawiajacy nakazuje ,,Cene
wykonania zaméwienia nalezy ustali¢ w oparciu o otrzymana dokumentacje
projektows, SST(...)” za$ w drugim méwi o tym ze ,,Cena oferty powinna obejmowaé
kompletne wykonanie zamowienia publicznego (...), jak réwniez koszty robét nie
ujetych w dokumentacji projektowej i SST”.

17. W odniesieniu do STWZ Rozdziat V pkt. 1.7) stanowigcego o tym Ze cena ofertowa winna
zawiera¢ m.in. ,,koszty robot nie ujetych w dokumentacji projektowej i SST” pytamy, czy
Zamawiajacy zmieni zapisy SIWZ w zakresie w jakim w oderwaniu od postaw prawnych
narzucajg one na wykonawcg zobowiazanie si¢ do wykonania w ramach oferowanego
wynagrodzenia prac, ktérych Zamawiajacy nie opisat w opisie przedmiotu zaméwienia?

Jednoczesnie prosimy o wyjasnienie i wskazanie podstawy prawnej dla zadania od
Wykonawcy uwzglednienia w cenie ofertowej takich kosztéw i robét. Wykonawca nie moze
ujaé w cenie ofertowej kosztéw robét, ktérych wykonania nie przewiduje opis przedmiotu
zamOwienia i dokumentacja dostarczona przez Zamawiajacego. Zgodnie z art. 29 ust. 1 PZP,
obowigzkiem Zamawiajacego jest opisanie przedmiotu zaméwienia w sposob jednoznaczny i
wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumialych okreslen, uwzgledniajac
wszystkie wymagania mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. Oznacza to, ze opis
przedmiotu zamdwienia powinien byé dokonany w sposob, ktéry zapewnia, ze wykonawcy
bedqg w stanie, bez dokonywania dodatkowych interpretacji, zidentyfikowaé, co jest
przedmiotem zamowienia i ze wszystkie elementy istotne dla wykonania zaméwienia beda w
nim uwzglednione. Opis przedmiotu zamdwienia powinien pozwoli¢ wykonawcom na
przygotowanie oferty i obliczenie ceny z uwzglednieniem wszystkich czynnikow
wplywajacych na nig. Ustawa podaje takze, ze opisu nalezy dokona¢ za pomoca dostatecznie
doktadnych i zrozumiatych okreslen oraz uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznogci
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mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty (tak: Malgorzata Stachowiak w: Wlodzimierz
Dzierzanowski, Jarostaw Jerzykowski, Matgorzata Stachowiak, komentarz do art. 29 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych, LEX, 2010, wyd. IV. W wyroku z
dnia 18 czerwca 2010 r. w sprawie KIO/UZP 1087/10 Krajowa Izba Odwolawcza przy
Prezesie Urzgdu Zamdwien Publicznych uznala, iz .0 na Zamawigjqcym spoczywa
obowiqzek dokonania opisu przedmiotu zamdéwienia, nie moze on byé przerzucany na
wykonawcow, zas Zamawiajqcy nie ma prawa do przerzucania w calosci ryzyka
gospodarczego na wykonawcow”.

W wyroku KIO w sprawie KIO/UZP 184/10) Izba wskazata, co nastepuje:

»IVie jest dopuszczalne i moiliwe zawarcie z gory w SIWZ i we wzorze umowy,
zastrzeZenia, iz umowa obejmuje zakres prac, ktory obojetnie z jakich przyczyn
zostal pominigty na etapie projektowania lub tez obejmuje bez obustronnego
porozumienia zakres wszelkich prac dodatkowych czy zamiennych, wynikajacy z
ujawnionych w trakcie budowy wad projektu oraz wynikajacych ze znaczaco
odmiennych warunkéw geologiczno - gruntowych, niz zaktadane przy opracowaniu
dokumentacji projektowej. Taki rozszerzony zakres zamdwienia i postanowienia
umowy bylyby niewazne z mocy art. 140 ust. 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych w
zwiazku z art. 58 § 1 KC, jako wykraczajace poza okreSlenie przedmiotu zaméwienia w
SIWZ. Prace nieprzewidziane w dokumentacji projektowej nie stanowia przedmiotu
zamdwienia, objetego ceng oferty.”

W powyzszym wyroku Izba stwierdzita, iz:

a) ,,Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci za bigdy w dokumentacyi.
Odpowiedzialno$¢ przedmiotowa ciazy na projektancie, z kidrym Zamawiajacy
podpisat umowe na sporzadzenie dokumentacji projektowej. Jesli Zamawiajqcy cheial
natozyé odpowiedzialno$¢ za dokumentacj¢ na wykonawce winien przeprowadzié
postepowanie, ktdrego przedmiotem bedzie ,, zaprojektuj i wybuduj "

b) Wykonawca moze przyjaé na siebie odpowiedzialno$¢ szersza, niz wynikajaca z
przepisow prawa, jednakze moze przyjaé odpowiedzialnosé w zakresie nienalezytego
wykonania, a nie odpowiedzialnosé za biedy podmiotéw trzecich;

¢) wykonawca nie moze skalkulowaé w cenie oferty ryzvka odmiennych warunkéw
geologicznych w zakresie rodzaju gruntu i w zakresie prowadzenie prac
geologicznych;

d) Zakres przedmiotu zamdwienia objety dokumentacja projektowa stanowi
podstawe skalkulowania ceny oferty;

€) Ryczalt nie moie obejmowaé tego, czego zamawiajacy nie prrewidzial w
dokumentacji projektowej, a takze tego, czego nie mozna bylo przewidzie¢ na etapie
przygolowania oferty, sa to bowiem przestanki do udzielenia zamdwienia w trybie art.
67 ust. 5 ustawy PZP na roboty dodatkowe”.
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18. W nawigzaniu do § 4 ust. 2 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze
Zamawiajacy  dopuszcza  przedkiadanie przez ~ Wykonawce  o§wiadezen
podwykonawcow i dalszych podwykonawcéw biorgcych udzial w  realizacji
odebranych robét budowlanych o zaptacie wymagalnego wynagrodzenia za odebrane
roboty budowlane, jako dowodoéw zaplaty w rozumieniu art. 143a ust. 1 Prawa
zamdwien publicznych.

19. W nawigzaniu do tresci § 10 ust. 1 pkt. 3) projektu umowy prosimy o potwierdzenie,
ze termin usuwania wad bedzie kazdorazowo uwzglednial mozliwosci techniczne i
warunki bezpiecznego wykonania prac.

20. W nawigzaniu do postanowienia § 10 ust. 1 pkt 1) i 2) projektu umowy wykonawca
wnosi o odpowiednie wprowadzenie do cytowanych zapiséw stowa ,zwloka” w
miejsce stowa ,,opdznienia” (tak jak to przewidzial Zamawiajacy w odniesieniu do
siebie w § 10 ust. 2 pkt 1) ) lub dokonanie innego odpowiedniego zabiegu, ktory
zmieniatby powyzsze zapisy w taki sposob, aby nie powstawat obowigzek zaplaty kar
umownych po stronie Wykonawcy jesli do niedotrzymania terminéw dochodzi z
przyczyn od Wykonawcy niezaleznych.

Nadto wykonawca wskazuje, ze nie kazde przekroczenie terminu (op6znienie) wynika
z okolicznosci zaleznych od wykonawcy, zatem nie kazde opoznienie jest
jednoznaczne z niewlasciwym wykonaniem zobowigzania przez Wykonawce.
Zgodnie z zasada ogoélna wyrazona w art. 471 k.c., Wykonawca ponosi
odpowiedzialno$¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania powstate
wskutek okolicznosci, za ktére ponosi on odpowiedzialnosé. Tym samym, prawo
Zamawiajacego do naliczenia kary umownej (stanowiacej surogat odszkodowania)
powinno zosta¢ ograniczone do przypadkéw opéznienia powstatego z przyczyn, za
ktére wykonawca ponosi odpowiedzialno$é (tj. przypadkéw zwhoki). Wykonawca nie
powinien ponosi¢ ryzyka zastosowania kar umownych zastrzezonych na te
okolicznos$¢ w kazdym przypadku powstania przekroczenia terminu niezaleznego od
wykonawcy.

21. W nawiazaniu do postanowienia § 10 ust. 1 pkt 1) projektu umowy zwracamy si¢ z prosba i
pytaniem do Zamawiajacego, czy zgodzi si¢ na jego modyfikacje poprzez zmiang wielkosci
kary umownej z ,,0,5%” na ,,0,05%"?

22. W nawiazaniu do postanowienia § 10 ust. 1 pkt 2) projektu umowy zwracamy si¢ z prosbg i
pytaniem do Zamawiajacego, czy zgodzi si¢ na jego modyfikacje poprzez zmiang wielkosci
kary umownej z ,,0,3%” na ,,0,015%”?

23. Prosimy o wyjasnienie przypadkéw uzasadniajacych naliczenie kary umownej, o ktérej mowa
w § 10 ust. 1 pkt 3) projektu umowy i odpowiedz na pytanie:

1. czy zdaniem Zamawiajacego mozliwe jest zastosowanie wspomnianej kary
wigcej niz jednokrotnie w toku realizacji zaméwienia ? oraz

2. czy mozliwy jest zdaniem Zamawiajacego zbieg zastosowania tejze kary z
kara umowna za odstapienie z § 10 ust. 1 pkt 4) projektu umowy?
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W nawigzaniu do postanowienia § 10 projektu umowy zwracamy si¢ z prosba i pytaniem do
Zamawiajacego, czy zgodzi si¢ na dodanie ust. 5 o nastepujacej tresci: ,,Suma kar naliczonych
przez dang Strong nie moze przekroczy¢ 15% wynagrodzenia umownego™? Powyzsze
oczywiscie nie wylacza mozliwosci dochodzenia odszkodowania uzupetniajacego.

W nawiazaniu do postanowienia § 10 projektu umowy prosimy o doprecyzowanie, ze
wymienione tam kary umowne odnosza si¢ do wynagrodzenia umownego w kwocie netto.

26. W nawigzaniu do § 11 ust. 2 i 3. Projektu umowy prosimy o doprecyzowanie poprzez
okreslenie terminu (np. 1 dzief od zgloszenia) na przystapienie i przeprowadzenie
odbioréw, o ktérych mowa w odnoénych ustepach.

27. Prosimy o potwierdzenie, 7ze Zamawiajacy zalaczyl do SIWZ cala dokumentacje
projektowa i techniczna potrzebna do wykonania przedmiotu zaméwienia oraz ze
dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkéw
realizacji zamoOwienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny
warunkow realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

28. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi
prawem decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu
wykonania zaméwienia, ktére zachowuja wazno$¢ na okres wykonania zadania, a
skutki ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obciazaja wykonawcy.

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnit Wykonawcom wszelkie niezbedne dane
mogace mie¢ wplyw na ryzyko i okolicznosci realizacji przedmiotu umowy. Prosimy réwniez
0 potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnit Wykonawcom wszelkie dane dotyczace
urzadzen podziemnych i ich lokalizacji, za§ brak jakichkolwiek dokumentéw lub danych w
tym zakresie badZ ujawnienie sie stanu odmiennego od wskazanego w przekazanych przez
Zamawiajacego dokumentach — w przypadku, gdy na skutek takiej sytuacji niezbedne bedzie
wykonanie robét dodatkowych (nieobjetych dokumentacja projektowa) stanowié bedzie
podstawg do wydluzenia terminu realizacji oraz zaplaty wynagrodzenia dodatkowego.

30. Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub
blednie zinwentaryzowane instalacje podziemne, w stosunku do stanu wynikajacego z
dokumentacji projektowe;j zataczonej do SIWZ i stanowiacej podstawe wyceny oferty,
w przypadku koniecznosci dokonania ich przebudowy lub naprawy, Wykonawca
otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zaméwienia ulegnie
stosownemu wydtuzeniu.

31. Prosimy o potwierdzenie, ze przypadku napotkania na niewybuchy, niewypaty Iub
obiekty o znaczeniu historycznym, bedzie to skutkowato stosownym przedtuzeniem
terminu wykonania zaméwienia, co najmniej o czas, w ktérym wykonawca nie mogt
realizowa¢ robdt, a w przypadku koniecznosci wykonania rob6t nieprzewidzianych w
dokumentacji zataczonej do SIWZ na skutek =zaistnienia ww. okolicznosci,
Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe.

32. Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku stwierdzenia odmiennych od wskazanych w
dokumentacji warunkéw geologicznych lub gruntowo-wodnych, w szczegblnosei w
przypadku koniecznosci wykonania rob6t odwodnieniowych lub ziemnych w zakresie
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przekraczajacym zakres przyjety do wyceny oferty na podstawie zalaczonej do SIWZ
dokumentacji, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania
zamOwienia ulegnie stosownemu wydhuzeniu.

33. Prosimy o potwierdzenie, Ze w przypadku wystapienia brakéw lub bledéw w zakresie
opisu przedmiotu zaméwienia okreslonego w dokumentacji zalaczonej do SIWZ i
stanowigcej podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci wykonania robét
wynikajgcych z zaistnienia ww. okolicznosci wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

34. Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku opéznienia w wydaniu lub odmowy
wydania niezbednych do prowadzenia robét zgdd, decyzji lub uzgodnien przez
podmioty trzecie, bedzie to skutkowato stosownym przedtuzeniem terminu wykonania
zamoOwienia, co najmniej o czas, w ktérym wykonawca nie mégt realizowaé robét z tej

przyczyny.

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy przekaze Wykonawcy teren budowy wraz z
kompletem wymaganej dokumentacji w terminie umozliwiajacym wlasciwe i terminowe
wykonanie przedmiotu zaméwienia, przy czym nie pézniej niz w ciggu 14 dni od dnia
zawarcia umowy, a skutki ewentualnych opéznien w tym zakresie nie obcigzaja wykonawcy.

W nawigzaniu do postanowienia § 4 ust. 1 projektu umowy prosimy o wykreslenie z tego
postanowienia stowa ,bez zastrzezenr". Zwracamy uwage, iz wykryte podczas odbioru wady
podlegajg usunigciu zgodnie z art. 637 i 638 k.c., ale nie ma to wplywu na obowigzek
inwestora do odbioru robot (stanowisko to znajduje potwierdzenie w ugruntowanym
orzecznictwie sadowym, w szczeg6lnosei: wyrok SN z dnia 22.06.2007 r., sygn. akt V CSK
99/07 oraz wyroku z dnia 05.03.1997 r. w sprawie II CKN 28/97). Tym samym, w aktualnym
brzmieniu postanowienie umowy jest niezgodne z trescig art. 647 Kodeksu cywilnego.
Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego samo stwierdzenie istnienia wad
rob6t przy ich odbiorze nie oznacza automatycznie, iz doszto do niewykonania zobowiazania,
a co za tym idzie, do niepowstania po stronie Zamawiajacego obowiazku zaplaty
wynagrodzenia za wykonane roboty. Na gruncie umowy o roboty budowlane do
niewykonania zobowigzania dochodzi w przypadku wad istotnych, uniemozliwiajacych
uzytkowanie przedmiotu zamoéwienia. Jedynie wady istotne uzasadniaja zatem odmowe
odbioru robét, a co za tym idzie, rzutujg na kwestie odmowy wyplaty wynagrodzenia. Drobne
wady, usterki i niedorébki w zaden sposéb nie powoduja, iz z przedmiotu zamoéwienia nie
bedzie mozna korzysta¢ zgodnie z jego przeznaczeniem, a zatem uzaleznianie uznania robét
za wykonane, a co za tym idzie - zaptaty wynagrodzenia od podpisania protokotu odbioru, w
ktérym nie stwierdzi si¢ zadnych wad/usterek, pozbawione jest podstaw prawnych. Wady
nieistotne oznaczaja, iz zobowigzanie zostalo wykonane, jedynie w sposéb nienalezyty co do
jakosei i inwestor moze w takim przypadku domaga¢ si¢ ich usunigcia w oznaczonym
terminie badz obnizenia wynagrodzenia (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia
30.03.2006 r. w sprawie I ACa 1900/05). W przypadku wykonania uméwionego zakresu
robét i zgloszenia ich do odbioru, po stronie Zamawiajacego zawsze powstanie obowigzek
zaplaty wynagrodzenia za wykonane roboty nawet jesli w tresci protokotu zostaly zgloszone
nieistotne wady lub usterki. W takim przypadku Zamawiajacy powinien dokonaé odbioru
zgloszonych robét, a w tresci protokohu powinny zostaé poczynione ustalenia co do zakresu
wykonanych robét, ich jakosci i ewentualnych stwierdzonych usterek oraz ich charakter wraz
z terminem ich usuniecia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 05.03.1997 r. w sprawie II
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CKN 28/97). W konsekwencji za zupelnie nieuzasadnione nalezy uznaé uzaleznienie
podpisania protokotu odbioru, a co za tym idzie — wyptaty wynagrodzenia - od uznania, ze
prace zostaly wykonane ,bezusterkowo”. Protokdt odbioru jest jedynie pokwitowaniem
spetnienia $wiadczenia w okreslonym terminie (dzien zgtoszenia robét do odbioru) i podstawa
dokonania rozliczefi pomigdzy stronami, za$ wykryte wady podlegajg usunieciu stosownie do
tresci art. 637 1 638 Kodeksu cywilnego. W wyroku z dnia 22.06.2007 r., sygn. akt V CSK
99/07 Sad Najwyzszy wskazal, ze ,Inwestor ma obowigzek odbioru obiektu budowlanego
wykonanego zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej. Strony umowy o roboty
budowlane nie moga uzalezni¢ wyplaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku
jakichkolwiek usterek™. W przypadku postanowienia uzalezniajacego odbiér robot, a co za

tym idzie zaplatg¢ wynagrodzenia od bezusterkowego odbioru, kazde odstepstwo od stanu
idealnego (co do ktérego nie wiadomo, na podstawie jakich kryteriow bytby ustalany)
dawataby prawo inwestorowi odmowy odbioru obiektu. W ocenie Sadu Najwyzszego takie
postanowienie bylyby sprzeczne z naturg zobowiazania (art. 353 [1] K.c) i wskutek tego
niewazne. Przedmiot umowy wykonany zgodnie z wymaganiami projektu i zasadami wiedzy
technicznej, jezeli projekt nie miat istotnych wad, nadaje si¢ do uzytkowania, natomiast
ogolnikowe wykluczenie istnienia jakiejkolwiek wady w chwili oddania przedmiotu umowy
do uzytku naruszaloby réwnowage migdzy inwestorem a wykonawca, pozostawiajac tego
ostatniego w niepewnosci odnosnie do wynagrodzenia.

Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci. Z jednej strony Zamawiajacy wskazuje, ze przedmiar
robot jest pomocniczy, a z drugiej w umowie znalazt si¢ zapis: ,,Wynagrodzenie okreslone w
ust. 1, odpowiada zakresowi robdt przedstawionemu w przedmiarach robét, ktére byly
zatqcznikami do SIWZ i jest wynagrodzeniem ryczattowym”

Odp.

Ad.1. Decyzja Srodowiskowa zostata zatgczona do niniejszych odpowiedzi - zat. nr 1.
Ad.2. Tylko rodzaju powierzonej czesci zamowienia bez nazw podwykonawcow.
Ad.3. Zamawiajgcy potwierdza.

Ad.4. Nie.

Ad.5. Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Ad.6. Zamawiajacy potwierdza.

Ad.7. Zamawiajacy potwierdza.

Ad.8. Zamawiajacy potwierdza.

Ad.9. Nie.

Ad.10. Zgodnie z zapisem.

Ad.11. Tak.

Ad.12. Zamawiajacy dokona modyfikacji w projekcie umowy.
Ad.13. Nie.

Ad.14. Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Ad.15. Zamawiajacy nie potwierdza.

Ad.16. Nie.

Ad.17. Nie.

Ad.18. Zamawiajacy potwierdza.

Ad.19. Zamawiajgcy potwierdza.

Ad.20. Zamawiajacy nie wyraza zgodly.

Ad.21. Nie.

Ad.22. Nie.
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Ad.23. Nie.

Ad.24. Nie.

Ad.25. Kary odnosza sie do wynagrodzenia w kwocie brutto.
Ad.26. W terminie okreSlonym w § 11 ust. 1.

Ad.27. Zamawiajacy nie potwierdza.

Ad.28. Zamawiajacy potwierdza.

Ad.29. Zamawiajacy nie potwierdza.

Ad.30. Zamawiajacy nie potwierdza.

Ad.31. Zamawiajgcy nie potwierdza.

Ad.32. Zamawiajacy nie potwierdza.

Ad.33. Zamawiajacy nie potwierdza.

Ad.34. Zamawiajacy nie potwierdza.

Ad.35. Zamawiajgcy potwierdza.

Ad.36. Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie.
Ad.37. Zamawiajgcy dokona modyfikacji w projekcie umowy.

5. Pytania z dnia 22.04.2015r.

1. W celu wyceny robo6t elektrycznych dotyczacych zasilania przepompowni i ttoczni
$ciekow prosze o zamieszczenie dokumentacji elektrycznej wraz z uzgodnieniami z
dostawcg energii.

2. Proszg o zamieszczenie dokumentacji geologicznej wykonanej przez firme Hydro-geo

3. Prosz¢ o wyjasnienie czy Zamawiajacy bedzie pobierat oplaty za czasowe zajecia pasz
drogowego, jezeli tak to prosze o podanie wysokosci tychze oplat.

4. 7 uwagi na rozbieznosci w dokumentacji projektowej prosze o podanie czy
Zamawiajgcy bedzie wymagat aby rury na sieci wodociggowe]j byty zgrzewane
metodsg elektrooporowa czy doczotowa.

5. Z uwagi na rozbieznosci w dokumentacji projektowej prosze o podanie czy do
budowy kanalizacji sanitarnej nalezy zastosowaé rury PCV typ "N" czy typ "S".

Odp.

Ad.1. Brak dokumentacji - przepompownie systemowe, szczegétowy opis str. 20-21
dokumentacji

Ad.2. W zataczeniu - Zat. nr 4.

Ad.3. Gmina nie bedzie pobierata optat za zajgcia pasa drég gminnych

Ad.4. Wykonac zgodnie z projektem i sztukg budowlanag

Ad.5. Wykona¢ zgodnie z projektem i sztukg budowlanag

6. Pytania z dnia 22.04.2015 r.

Dzialajac na podstawie art. 38 ustawy ,,Prawo zaméwien publicznych” z dnia 29
stycznia 2004 r. prosimy o wyjasnienie watpliwosci:

W materialach zalaczonych do postgpowania przetargowego brak planu sytuacyjnego dla
miejscowosci Borsk, prosimy o zatgczenie brakujacej dokumentacji (rysunki 8 i 9)
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W opisie technicznym znajduje si¢ informacja, ze wykonano opracowanie geologiczne,
prosimy o zalgczenie opracowania geologicznego w celu indywidualnej analizy warunkéw
gruntowo-wodnych.

Prosimy o zalaczenie szczegdldw budowy pompowni PSI11 i PS9 w formie i
uszczegolowieniu przynajmniej takiem jak zmieniane pompownie (ps7 ps10, ps12)

Prosimy o zalaczenie planu zagospodarowania terenu pompowni (w skali) w celu
indywidualnej analizy i sprawdzeniu zgodnosci z przedmiarem

Prosimy o podanie wyposazenia studni wodomierzowej (wg opisu techn. Studnie nalezy
wykona¢ wg rysunku szczegdlowego jednak rysunek nie jest zataczony do dokumentacji
przetargowej), czy w studniach montowanych na nie zabudowanych dziatkach nalezy
zamontowa¢ wodomierz? Jakiej srednicy i materiatu powinna by¢ studnia wodomierzowa?

Wedlug SIWZ i ogloszenia o zamdwieniu w zakres postepowania wchodzi budowa sieci
wodociggowej z rur PVC 160 i PVC 90 natomiast w projekcie wykonawczym sieé
wodociagowa jest zaprojektowana z materiatu PE. Jaki material uzyé do wyceny?

Czy istnieje mozliwo$¢ zamiany materiatu sieci wodociagowej PVC na material PE o
rownowaznej klasy, jezeli tak to prosimy o podanie parametréw rur PE.

Czy istnieje mozliwo$¢ zamiany materiatu przytaczy wodociagowych z rur stalowych na rury
z tworzyw sztucznych PE?

Prosimy o potwierdzenie, ze do oslony przylacza wodociagowego srednicy 32mm nalezy
zastosowac rure przeciskowg o srednicy 250mm (mapa nr 3, przylacze do Swi12, Sw47).

Prosimy o zalaczenie schematéw montazowych weztow wodociggowych w celu
indywidualnej analizy i sprawdzenia z przedmiarami.

Odp.

Ad.1. W zataczeniu- Zat. nr 3.

Ad.2. W zatgczeniu - Zat. nr 4.

Ad.3-4. Brak dokumentacji - przepompownie systemowe, szczegolowy opis str. 20-21
dokumentacji. Schematy ttoczni sg zataczone w zmianach do projektu.

Ad.5. Brak rysunkow - opis w dokumentacji str. 15

Ad.6. Dla ® 160 PCV, dla pozostatych PE

Ad.7. Str. 14 dokumentaciji

Ad. 8. Nie

Ad. 9. Mapa nr 3 (Wdzydze) nie obejmuje wykonania Swi12 | Sw47

Ad. 10. Zamawiajacy nie posiada schematu
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7. Pytania z dnia 23.04.2015 r.

Dotyczy: Budowa sieci kanalizacji sanitarnej i wodociagowej w miejscowosci Wdzydze Tucholskie
oraz Borsk (Osiedle Zaborskie).

Proszg o odpowied? na pytania:

1. Prosimy o przedhuZenie terminu sktadania ofert, ze wzgledu na krétki czas przygotowania
oferty cenowe;j.

2. Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ dokonania odbioréw czesciowych oraz

wystawiania faktur czgsciowych za wykonane roboty?

Czy Zamawiajacy bedzie pobieral oplaty za zajecia pasa drogowego?

Prosz¢ o podanie dokladnej ilosci utwardzenia drég thiczniem.

W S (V)

Prosze¢ o informacjg oraz doprecyzowanie pkt 1.6 STWZ z ktérego wynika, Ze oferta z
najnizsza ceng otrzyma 90 pkt, a kolejne oferty otrzymaja po 95 pkt.

1.6. Kryterium A — cena oferty:

Cena najnizsza
Cena oferty = x 95 pkt
Cena badanej oferty

Oferta z najnizszg ceng otrzyma maksymalna liczbg punktéw — 90, Pozostale oferty zostang przeliczone
wedtug powyZszego wzoru. Uzyskana liczba punktéw badanej oferty zostanie pomnozona przez
wage tego kryterium = 95 %,

7. Proszg¢ o zamieszczenie dokumentacji technicznej oraz przedmiaréw robét dot.
wykonania przylaczy elektrycznych do przepompowni sciekow.

8. Prosz¢ o zamieszezenie map dot. miejscowosci Borsk, poniewaz w dokumentacji
zalgczone sa tylko profile.

9. Czy Zamawiajacy zezwoli na zgrzewanie doczotowe wszystkich rur PE?

10. Proszg o zamieszczenie dokumentacji geologicznej.
Odp.

Ad.1. Zamawiajacy, wyraza zgode ha przesuniecie terminu skiadania ofert na dzief 7
maja 2015r.

Ad.2. Zamawiajgcy nie dopuszcza takiej mozliwosci.

Ad.3. Zamawiajgcy nie bedzie pobierat optaty za zajecie pasa drogowego.

Ad.4. Brak mozliwosci okreslenia zakresu - w zaleznosci od sposobu wykonania robot
(drogi doprowadzi¢ do stanu pierwotnego).

Ad.5. Jest to omyltka, SIWZ zostata w tym zakresie poprawiona.
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Ad.7. Brak dokumentacji- przepompownie systemowe, szczegétowy opis str. 20-21
dokumentaciji.

Ad. 8. Jest zatgczona.

Ad. 9. Wykona¢ zgodnie z projektem i sztuka budowlana.

Ad. 10. W zalgczeniu - Zat. nr 3.

8. Pytania z dnia 23.04.2015 r.

PR dommerit i st oo b , bioraca udzial w w/w
postepowaniu zwraca si¢ Z prodba o wyjasnienie jakie diugoéci nalezy przyjaé:

-przylacza sieci wodociagowyoh Wdzydze:

dn 25mm stal- zgodnie z zestawieniem dhigodci przytaczy 105m natomiast zgodnie z profilami
113m, '

dn 32mmPE- zgodnic z zestawicniem dtugodci przylaczy 357,4m natomiast zgodnie z profilami
439m

dn 40mm PE- zgodnie z zestawieniem dtugoéci przytaczy 778,80m natomiast zgodnie 2 profilami

-sieé kanalizacji tfocznej Wdzydze:

dn 125mmPE- zgodnie z zestawieniem diugosei sieci 1610,90m natomiast zgodnie z profilami
951m |

dn63mmPE- zgodnie z zestawieniem dhugosci sieci 211,8m natoriast zgodnie z profilami 609,9m
dn90mmPE- zgodnie z zestawieniem dhugodei sieci 395,6m - brak profili dla $rednicy 90mm 7

-przytacza wodociggowe ricjseowosé Borsk:
Dn 32mmPE- zgodni¢ 2 zestawieniem dhigosct przylaczy 266m natomiast zgodnic z profiiami
184,7m !

-jaka, érednicg naleZy przyjaé na kanalizacji ttocznej w micjscowosci Borsk -PESOmm tak 1ak jest w
zestawieniu czy PE 63mumn tak jak jest na profilach,

-ile powinno byé zasuw dn 150mm w przedmiarze jst 8szt natomiast z profili 2szt
-ezy moZna wprowadzad zmiany w kosztorysach dopisanie pozycji

Odp.

Zakres nie obejmuje czesci zlewni PS-8 (likwidacja)

- przytgcza stal dn 25 - 105mb

- przytacza PE dn 32 - 357,4mb

- przytacze PE dn 40 - 969,0 mb - uwaga zmiana dtugosci odcinka!

Siec tloczna Wdzydze

-sie¢ ttoczna PE dn 125 - 951,0 mb - uwaga zmiana diugosci odcinka!

- siec¢ ttoczna PE dn 63 - 211,8 mb

-sie¢ tloczna PE dn 90 - 395,6 mb (odcinek ten zastepuje rury PE dn 63 )-zlewnie PT 10
i PT 12 - profile jak dla PE 63

- Diugo$¢ przytaczy wodociggowych w Borsku PE dn 32 - 184,7 mb UWAGA ZMIANA
OBMIARU!

- Zasuwy wykonac zgodnie z projektem
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9. Pytania z dnia 24.04.2015r.

PreedsichiorStWe s e vesmasvmmis i o s w nawigzaniu do prowadzonego postgpowania
o udzielenie zamo6wienia, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie
zadania p.n.
»Budowa sieci kanalizacji sanitarnej i wodociggowej
w m. Wdzydze Tucholskie oraz Borsk (Osiedle Zaborskie)”

zwraca si¢ z pro$ba o wyjasnienie pewnych niejasnoscei:

1. W SIWZ Rozdziat IV okreslono wartosci wag ceny i okresu gwarancji na 95% i 5%.

1 pokazano sposéb przeliczenia punktacji. Z praktycznego przeliczenia wychodzi, ze
oferta z wyzsza cena lub nie najdtuzszym okresem gwarancji moze uzyskaé wiecej
punktéw niz oferta ,,teoretycznie najkorzystniejsza”. Prawdopodobnie w ocenie tego
kryterium wkrad! sie btad mylac cyfry 90 i 957.

Pytanie: czy przedstawiony sposob oceny oferty jest dobry?

2. Prosimy o doprecyzowanie warunkéw wykonania utwardzenia drég ttuczniem
drogowym 0-31,5 mm. Prosimy o okreslenie grubosci warstwy thucznia, szerokosci
usypania oraz dtugosci utwardzenia. Zapisy w SIWZ sg nieprecyzyijne.

3. Prosimy o jasniejsze doprecyzowanie w uktadzie oddzielnego, przejrzystego (najlepiej
w uktadzie tabelarycznym) zestawienia remontowanych i nowych przepompowni z
okresleniem tlocznia, przepompownia remontowana czy nowa z pompami
zatapialnymi, Srednice rurociagéw ttocznych. Prosimy réwniez o szczegétowe podanie
srednicy zbiorika i wysokosci zbiornika, material zbiornika, wymaganych
parametréw pracy i doboru pomp.

4. Prosimy o odpowiedz w sprawie fakturowania za roboty.

Pytanie: Czy Zamawiajacy w czasie realizacji budowy dopuszcza fakturowanie
fakturami czgsciowymi, a jesli tak tona jakich warunkach?

Ze wzglgdu na ztozonos¢ niejasnosci pod wzgledem technicznym poprawnosci
wyceny kosztu przetargu oraz prawidlowego wykonania robét prosimy o odpowiedz na
niejasnosci oraz przesunigcie terminu sktadania ofert na 07 maj 2015 roku.

Odp.

Ad.1. Jest to omytka, SIWZ zostata w tym zakresie poprawiona.

Ad.2. Brak mozliwosci okreslenia zakresu - w zalezno$ci od sposobu wykonania robét
(drogi doprowadzi¢ do stanu pierwotnego)

Ad.3. Zakres robét nie przewiduje remontu przepompowni, przepompownie systemowe
- wykonac zgodnie z projektem. Szczegotowy opis str. 21 doku mentacji. Schematy i
specyfikacje ttoczni sg zatgczone w zmianach do projektu.

Ad.4. Zamawiajacy nie dopuszcza takiej mozliwosci.

Ad.5. Zamawiajacy, wyraza zgode na przesuniecie terminu sktadania ofert na dzief 7
maja 2015r.
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10.Pytania z dnia 27.04.2015 r.

Dzialajac na podstawie art. 38 ustawy ,,Prawo zaméwien publicznych” z dnia 29
stycznia 2004 r. prosimy o wyjasnienie watpliwosci:

Prosimy o podanie zakresu zamoéwienia nie objetego dofinansowaniem z Regionalnego
Programu Operacyjnego, ktérego rozliczenie nastapi odrebng faktura zgodnie z par. 4 pkt.5
Istotnych postanowiefi Umowy. Jezeli powyzszy zakres zostanie zrealizowany przed
zakonczeniem wykonania catosci przedmiotu umowy, to czy bedzie mozliwe wystawienie
odrgbnej faktury przed KONCOWYM ROZLICZENIEM przedmiotu umowy.

Odp. Dofinansowaniem nie jest objeta budowa przytaczy wodociagowych, ktérych
budowa bedzie przedmiotem odrebnego zaméwienia.

11.Pytania z dnia 27.04.2015 r.

i , bioraca udzial w w/w
postepowaniu zwraca sig 2 profba ¢ wyjaSnienie jakie hydranty nalezy przyja¢ do wyceny
radziemne tak jak jest w opisie czy podziemne tak jak jest w przedmiarze.

Odp. Do wyceny przyjac hydranty naziemne

12 Pytania z dnia 22.04.2015 r.

Na podstawle art.38 ust.1 Ustawy PZP Rowiss $p.z.6.0 zwraca sie o jaénieni
tresci SIWZ a mianowicie: 7 P | T oWy I8

' 1 W zwi_azku z tym,i2 rozliczenic za roboty nfastqpi w oparciu o fakturg
konicows prosimy o odpowiedz czy Zamawiajgcy zawrze cesje wierzytelnosci

na bank z tytuhi ewentualnie zawarte] umowy? :
|

Odp. Zamawiajacy wyrazi zgode na zawarcie umowy cesji.

WOJTIGMINY

mgr inz. Ropan Brunke



