XLII SESJA RADY POWIATU ELCKIEGO - 07.05.2014 r.

Protokot Nr XLIIL.2014
z sesji Rady Powiatu Eickiego IV kadencji
odbytej w dniu 07 maja 2014 r.
w sali konferencyjnej Urzedu Gminy w Prostkach
Obrady rozpoczeto o godz. 14*, zakoficzono o godz. 16%°.

Po wystuchaniu hymnu panstwowego Przewodniczagcy Rady Powiatu
Piotr Artur Gajewski otworzyt XLIII sesj¢ Rady Powiatu i stwierdzil, ze zgodnie
z lista obecnosci aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 17 radnych, co wobec
ustawowego sktadu Rady wynoszacego 21 os6b stanowi kworum pozwalajace na
podejmowanie prawomocnych decyzji.
Przewodniczacy Rady powitat pana Staroste 1 Zarzad Powiatu Elckiego, gospodarza
paniag Wojt Bozene Walerie¢ Bagan, obecnego na sali pana Posta na Sejm RP Jerzego
Szmita, przedstawicieli Urzegdu Gminy 1 Rady Gminy w Prostkach oraz
przedstawicieli mediow.

Ad. 2 Zmiany w porzadku obrad.

Przewodniczacy P. Gajewski poinformowal, ze proponowany porzadek sesji jest
zgodny z pismem grupy radnych, ktérzy wnioskowali o zwotanie dzisiejszej sesji
/wniosek w zataczeniu/.

e Radna A. Kossakowska zawnioskowala o wprowadzenie do porzadku obrad
punktu dotyczacego rozstrzygni¢cia nadzorczego Wojewody Warminsko -
Mazurskiego oraz przedstawita uzasadnienie o tresci:

,Jako Radna Rady Powiatu FEickiego wraz z Przewodniczacy Komisji
Miedzyzaktadowej NSZZ ,, Solidarno$¢” Pracownikéw Oswiaty w Elku, ziozyliSmy
wniosek do Wojewody Warminsko — Mazurskiego o uchylenie uchwaly nr
06.20.2014 Zarzadu Powiatu Elckiego z dnia 20 lutego 2014 r. i stwierdzenie
niewaznosci w sprawie ustalenia liczby oddziatéw klas I oraz liczby uczniow
przyjmowanych do klas I na rok szkolny 2014/2015 w szkotach prowadzonych przez
Powiat Etcki w czesci dotyczacej zerowego naboru do Zespolu Szkét nr 3 im. J i H
Mateckich — Technikum nr 3 w Etku.

Do uzasadnienia wniosku zatgczyliSmy pismo Pani Dyrektor Zespotu Szkét nr 3 im. J 1
H Mateckich w Etku z dnia 23 stycznia 2014 r., w ktérym to piSmie Pani Dyrektor
przedstawila organowi prowadzgcemu propozycje planu naboru uczniéw do klas
pierwszych ponadgimnazjalnych na rok szkolny 2014/2015 do Technikum nr 3, we
wskazanych zawodach przedstawionych w pismie.

W tym miejscu chcialabym zapozna¢ Pana Przewodniczacego oraz radnych z trescia
pismt. j.:

- wezwania do usuni¢cia wad prawnych uchwaty Nr 06.20.2014 Zarzadu Powiatu
Efckiego z dnia 20 lutego 2014 r. ztozonego przez Przewodniczacego Komisji
Miedzyzaktadowej NSZZ ,, Solidarno$¢” Pracownikéw Oswiaty w Etku

- wniosku skierowanego do Wojewody

- rozstrzygnigciem nadzorczym Wojewody
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- opinig radcy prawnego Starostwa Powiatowego w Elku z dnia 18 marca 2014r

Dnia 06.03.2014 r. Przewodniczacy Komisji Miedzyzaktadowej NSZZ ,,Solidarno$¢”
Pracownikéw Oswiaty w Elku sktada do Zarzadu Powiatu Elckiego wezwanie do
usuni¢cia wad prawnych Uchwaty nr 06.20.2014 Zarzadu Powiatu Etckiego z dnia 20
lutego 2014 r. w sprawie ustalenia liczby oddziatéw klas I oraz liczby uczniow
przyjmowanych do klas I na rok szkolny 2014/2015 w szkotach prowadzonych przez
Powiat Efcki.

Pismem z dnia 12 marca 2014 r. Pani Naczelnik Wydziatu Edukacji 1 Kultury Mariola
Raczynska zwraca si¢ z prosbg do Zespotu Radcéw Prawnych Starostwa Powiatowego
w Etku o wydanie opinii w sprawie wezwania do usuni¢cia wad prawnych uchwaty Nr
06.20.2014 Zarzadu Powiatu Elckiego z dnia 20 lutego 2014 r. w sprawie ustalenia
liczby oddziatéw klas I oraz liczby uczniéw przyjmowanych do klas I na rok szkolny
2014/2015 w szkotach prowadzonych przez powiat Efcki na podstawie pisma z dnia
06.03.2014 r. przewodniczacego KM NSZZ Solidarno$¢ Bogdana Nowickiego.

W zalgczeniu do wyzej wymienionego pisma zalaczona jest opinia prawna z dnia 18
marca 2014 r. Nie bed¢ czytala tresci opinii, poniewaz Pani mecenas na poczatku
powojuje si¢ na wyroki sadow, a zacytuje natomiast ostatnie zdanie z tej opinii:

,, Reasumujgc powyzsze, poniewaz w sprawie Technikum nr 3 w Etku, nie zostata
podjeta na podstawie art.. 59 ust. 1 12 ustawy o systemie oswiaty uchwata o likwidacji
szkotly, nalezy stosowac zasady ustalone przez orzecznictwo sgdéw administracyjnych,
ze dopdki szkota publiczna jest prowadzona, dop6ty dokonuje si¢ do niej naboru.

W tym miejscu chcialabym zwr6ci¢ uwage radnych na bardzo istotny fakt, a
mianowicie, Ze jest to opinia prawna, ktora jednoznacznie wskazuje iz uchwata zostata
podjeta z naruszeniem prawa, a pomimo to uchwatla nie zostaje uchylona przez zarzad.
W tym miejscu rodzi si¢ pytanie, jak to si¢ stato, ze ten sam radca prawny wydaje w
tej samej sprawie dwie r6zne opinie.

I tak:

radca prawny zapoznaje si¢ z projektem Uchwaly Zarzadu Powiatu Elckiego w
sprawie ustalenia liczby oddziatéw klas I oraz liczby uczniéw przyjmowanych do klas
I na rok szkolny 2014/2015 w szkotach prowadzonych przez Zarzad Powiatu 1 na
wniosku do Zarzadu Powiatu Elckiego poswiadcza swoim podpisem, ze projekt wyzej
cytowanej uchwaty jest zgodny z prawem 1 obowigzujacymi przepisami.

Natomiast w opinii przedstawionej do pisma przewodniczagcego KM NSZZ
»dolidarnos¢” z dnia 06.03.2014 r., radca prawny stwierdza, ze podjeta uchwata przez
zarzad jest niezgodna z prawem, poniewaz Technikum nr 3 przy Zespole Szkét nr 3
im. J 1 H Mateckich w Etku winien mie¢ nabor.

Drugim bardzo istotnym faktem jest to, ze Przewodniczacy Komisji
Miedzyzaktadowej NSZZ ,, Solidarnos¢” Pracownikéw Oswiaty w Eilku do dnia
dzisiejszego nie otrzymal z Zarzadu Powiatu Elckiego odpowiedzi na wezwanie do
usuni¢cia wad prawnych uchwaty nr 06.20.2014 Zarzadu Powiatu Elckiego z dnia 20
lutego 2014 r.

Taka postawa Zarzadu skutkuje tym, ze przewodniczacy zwigzku ma prawo zlozy¢
zazalenie do WSA na opieszatos¢ organu powiatu.

W dniu 14 marca 2014 r. zlozyliSmy wniosek do Wojewody Warminsko -
Mazurskiego o uchylenie uchwaty nr 06.20.2014 Zarzadu Powiatu Elckiego z dnia 20
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lutego 2014 r. w sprawie ustalenia liczby oddzialéw klas I oraz liczby uczniéw
przyjmowanych do klas I na rok szkolny 2014/2015 w szkotach prowadzonych przez
Powiat Efcki.

Jednoczesnie wniesliSmy o stwierdzenie niewaznosci i1 uchylenie uchwaty nr
06.20.2014 Zarzadu Powiatu Elckiego z dnia 20 lutego 2014 r. w sprawie ustalenia
liczby oddziatéw klas I oraz liczby uczniéw przyjmowanych do klas I na rok szkolny
2014/2015 w szkotach prowadzonych przez Powiat Elcki, w czgsci dotyczacej
zerowego naboru do Zespotu Szkét nr 3 im. J i H Mateckich — Technikum nr 3 w
Etku.

W dniu 02.05.2014 r. wplyneto do Starostwa Powiatowego w Eiku rozstrzygnigcie
nadzorcze Wojewody Warminsko — Mazurskiego.

W zwiagzku z tym, ze radni nie znaja tresci rozstrzygnigcia pozwolg przedstawic
sentencje rozstrzygnig¢cia nadzorczego oraz najwazniejsze cytaty z uzasadnienia.

Olsztyn 29 kwiecien 2014 .
Wojewoda Warminsko — Mazurski nr PN. 4131.113.2014

Rozstrzygniecie nadzorcze

Na podstawie art. 79 ust.] ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym ( Dz. U. z 2013 r., poz. 595 z p6zn. zm.) stwierdzam niewaznos¢
uchwaty Nr 06.20.2014 Zarzadu Powiatu Eickiego z dnia 20 lutego 2014 r. w sprawie
ustalenia liczby oddziatéw klas I oraz liczby ucznidéw przyjmowanych do klas I na rok
szkolny 2014/2015 w szkotach prowadzonych przez Powiat Efcki

Uzasadnienie

Uchwalga, o ktérej mowa na wstepie, Zarzad Powiatu Elckiego ustalit liczbe oddziatow
klas I w roku szkolnym 2014/2015 w szkotach prowadzonych przez Powiat Elcki 1
postanowit o nie przeprowadzaniu naboru uczniéw do klas I Technikum nr 3 w Efku,
wchodzacych w sktad Zespotu Szkét nr 3 im. J 1 H Maleckich w Efku.

W zwigzku z otrzymanym wnioskiem o uchylenie przedmiotowej uchwaly w czesci
dotyczacej zerowego naboru do Zespotu Szkét nr3 im. J 1 H Maleckich — Technikum
nr 3 w Etk, w dniu 10 kwietnia 2014 r. zwr6cono si¢ do Starosty Etckiego o nadestanie
uchwaty Zarzadu Powiatu Nr 06.20.2014 oraz informacj¢ w tej sprawie.

W dniu 18 kwietnia 2014 r. organ otrzymat w/w uchwate wraz z informacjg dotyczaca
podjetej uchwaty.

Po analizie przedmiotowej uchwaty pod wzgledem jej zgodnosci z prawem nalezy
stwierdzi¢, 1z podjeta ona zostala z naruszeniem prawa.

W dalszej czes¢ uzasadnienia Wojewoda powotuje si¢ na wyroki sagdowe.

Natomiast w koncowej czesci uzasadnienia Wojewoda wskazal, ze uchwata podjeta
zostala przez Zarzad bez podstawy prawne;j.

W tym miejscu pozwole¢ zapozna¢ radnych z tym fragmentem uzasadnienia.

... Ponadto wskaza¢ nalezy, iz uchwata Zarzadu bedaca przedmiotem niniejszego
rozstrzygni¢cia podjeta zostala na postawie art. 32 ustawy o samorzadzie
powiatowym, ktéry to przepis stanowi, iz zarzad powiatu wykonuje uchwaty rady
powiatu 1 zadania powiatu okreSlone przepisami prawa i nie moze on stanowic
samodzielnej podstawy do podjecia przedmiotowej uchwaty oraz § 23 pkt. 21 3
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 20 lutego 2004 r. w
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sprawie warunkOow 1 trybu przyjmowania uczniéw do szkét publicznych oraz
przechodzenia z jednych typow szko6t do innych (Dz. U. Nr 26, poz. 232 z pdézn. zm.),
ktérych to akt prawny z dniem 19 stycznia 2014 r. utracit moc obowigzujacy.
(Niezaleznie od tego, ze przepis § 23 zawiera upowaznienie dla kuratora oSwiaty, a nie
jednostce samorzadu terytorialnego, dla ktorych wtasciwy byt § 24).
Rozporzadzenie to bowiem wydane zostato na podstawie art. 22 ust. 1 pkt. 1 ustawy o
systemie oswiaty, ktory to przepis utracit moc na skutek wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 8 stycznia 2013 r. ( sygn. K 38/12), w ktérym Trybunat
stwierdzil, iz przepis ten jest niezgodny z art. 92 ust. 1 Konstytucji Rzeczpospolitej
Polskie;.
Zatem przedmiotowa uchwata Zarzadu podjeta zostata bez podstawy prawne;.
Tak wigc Uchwala cytowana wyzej podjeta zostata z naruszeniem prawa 1 bez
obowigzujacych przepisow.
Panie Przewodniczacy szanowni radni prosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad
przedstawionego przeze mnie wniosku.
Panie Przewodniczacy szanowni radni w zwigzku wyzej przedstawionymi faktami
sktadam:
Whiosek

o zobowigzanie Zarzadu Powiatu do zwotania w trybie pilnym posiedzenie Zarzadu w
dniu 8 maja 2014 r. 1 uchwalenia uchwaty zgodnej z obowigzujagcym prawem oraz
przywrocenia naboru do Zespotu Szkét nr 3 im. J 1 H Mateckich — Technikum nr 3 w
Etku.
Uzasadnienie
Podstawg do tak szybkiego przyjecia uchwaly przez Zarzad Powiatu jest fakt, ze
Zesp6t Szkét nr 3 im. J 1 H Mateckich - Technikum nr 3 pozbawione zostato naboru z
naruszeniem prawa przez Zarzad.
Uchwata w catosci zostata uchylona przez Wojewodeg.
Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze nabor do innych szkét nastepuje na zasadzie
nieobowigzujacej uchwaty.
Panie Przewodniczgcy szanowni Radni prosze¢ o poparcie mojego wniosku.
Na zakonczenie mego wniosku zwracam si¢ z prosbg do Zarzadu Powiatu, Zeby
pozostawili reorganizacje szkét dla nowo wybranego zarzadu i1 zeby uczniowie oraz
grono pedagogiczne z trzech Zespotow Szkot to jest Zespot Szkét Nr 3 im. J 1 H
Mateckich w Efku, Zesp6t Szk6t Mechaniczno — Elektrycznych w Etku oraz Centrum
Ksztatcenia Praktycznego i Ustawicznego, moglo uczyc¢ si¢ i pracowac spokojnie bez
stresu w jakim zyli przez 2 ostatnie lata, a ktére zgotowal im obecny zarzad, ktéry sam
wywodzi si¢ z grona pedagogicznego.
W zataczeniu:
- pismo z dnia 06.03.2014r. KM NSZZ ,,Solidarno$¢”,

wezwanie do usunig¢cia wad prawnych.
- pismo z dnia 12.03.2014r nr EK. 4323. EN.03.2014 Naczelnik Wydziatu

Edukacji 1 Kultury w zatgczeniu opinia radcy prawnego z dnia 18.03.2014 r.
- wniosek o uchylenie uchwaly z dnia 14.03.2014 r. do Wojewody Warminsko —
Mazurskiego w Olsztynie
- pismo z dnia 29.04.2014 r. Nr PN.4131.113.2014 Wojewody Warminsko -
Mazurskiego — rozstrzygniecia nadzorcze.
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- wniosek do Zarzadu Powiatu Etckiego z zatagczonym projektem Uchwaty Zarzadu
Powiatu Elckiego w sprawie ustalenia liczby oddziatéw klas I oraz liczby uczniow
przyjmowanych do klas I na rok szkolny 2014/2015 w szkotach prowadzonych przez
Powiat Etcki.”

e Przewodniczacy Rady zinterpretowal powyzszy wniosek w ten sposdb, ze mamy
wprowadzi¢ punkt, w ktérym zajelibySmy stanowisko i do tego potrzeba jest uchwata,
poniewaz stanowiska podejmujemy w formie uchwal i1 zapytal, czy zgodnie ze
Statutem Powiatu Elckiego przygotowany jest wniosek grupy radnych uzupetniony
o uchwate w sprawie przyjecia stanowiska.

e Radny A. Zdanowski zauwazyl, ze wniosek radnej A. Kossakowskiej nie musi by¢
przyjmowany w formie stanowiska Rady Powiatu ale w zwigzku z tym, ze sprawa jest
pilna i naglaca, bo nabdr si¢ odbywa, chciatby ustysze¢, jak Zarzad zamierza naprawic
te sytuacje 1 liczy na to, ze w punkcie ,,Odpowiedzi na zapytania” ustyszymy jakas
informacje, poniewaz nie chciatby zeby pojawit si¢ problem, ze kto$§ zakwestionuje
nasz nabor do szkot, dlatego ze uchwata na podstawie, ktorej odbywa si¢ nabor jest
niewazna.

® Przewodniczacy Rady zaproponowal, by ten punkt wilaczy¢ do punktu 8
,Informacja Przewodniczagcego Rady Powiatu 1 przyjecie stanowisk w sprawach
biezacych”, wowczas przekazatby ten wniosek panu Staroscie.

e Radna A. Kossakowska zaproponowala rozpatrzenie wniosku w punkcie 7
,»Wnioski 1 o§wiadczenia radnych”.

e Radca prawny V. Andrzejewska powiedziata, ze stuszna jest propozycja
Przewodniczacego Rady, poniewaz Pani propozycja dotyczaca zmiany porzadku obrad
musi by¢ przegtosowana przez radnych, natomiast jezeli informacyjnie, to Pani
w zasadzie zaanektowata cala sesj¢ Rady, bo informacyjnie mozna byto to odczytac
w punkcie 7 porzadku posiedzenia.

e Radny A. Zdanowski zwrécit si¢ do wnioskodawczyni, by wycofala pomyst
podjecia uchwaly 1 przychylit si¢ do propozycji Przewodniczacego, ze powinnySmy
przyjaé stanowisko, ale nie za bardzo wie, jakie? Ze Zarzad Powiatu ma wykonaé
prawo, ktore wynika z decyzji Wojewody. Radny zaproponowal, by w punkcie
,Informacja Przewodniczacego...” Zarzad powiedzial, co zamierza zrobi¢, bo nabér
odbywa si¢ na podstawie uchwaty, ktora jest niewazna.

¢ Przewodniczagcy Rady zapytal wnioskodawczynie, czy wycofuje swdj wniosek.

e Radna A. Kossakowska odpowiedziata, ze tak, jezeli ustyszy informacj¢ od pana
Starosty, kiedy Zarzad podejmie uchwate o naborze do ZS nr 3 i zaproponowala, by
odbyto si¢ to w punkcie 3 ,,Sprawozdanie Starosty z pracy Zarzadu Powiatu”.

e Przewodniczacy przychylit si¢ do powyzszej propozyciji.

e Radny E. Dargacz zaproponowal rozszerzenie porzadku obrad o stanowisko
Zarzadu zmierzajace do wczesniejszego wniosku zglaszanego przez radnego
w sprawie polaczenia 4 szkdél, bo to w sposob radykalny zmienitoby sytuacje
1 rozwigzato problem zglaszany przez radng A. Kossakowska.
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® Przewodniczacy P. Gajewski zwrdcit sie o uporzadkowanie obrad, poniewaz nie
moze by¢ takiej sytuacji, ze bgdziemy teraz na nadzwyczajnej sesji, ktéra zostala
zwotana na zyczenie grupy radnych w konkretnej sprawie rozszerzali porzadek obrad
o dowolne kwestie oraz poprosit o nie zglaszanie wnioskow, ktére formalnie nie sg do
przyjecia w tym punkcie.

e Przewodniczagcy Rady zapytal radnego E. Dargacza, czy byla to sugestia dla
Zarzadu?

e Radny E. Dargacz odpowiedzial, ze chciatby zapytac, czy Zarzad chce skorzystac
z tego punktu 1 wprowadzi¢ zmiany do porzadku obrad.

e Starosta K. Pitat odpowiedziat — nie chcemy.

Nie zgtoszono innych propozycji i Przewodniczacy przystapit do gtosowania.
Porzgdek sesji w wersji niezmienionej przyjeto jednogtosnie /,,za” 18 gltosami/.
Otwarcie sesji, stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Zmiany w porzadku obrad.

Sprawozdanie Starosty z pracy Zarzadu Powiatu.

Interpelacje i zapytania radnych.

Zapoznanie si¢ z sytuacja na nielegalnym sktadowisku odpadéw w Prostkach.
Odpowiedzi na interpelacje 1 zapytania.

Whnioski 1 oswiadczenia radnych.

Informacja Przewodniczacego Rady Powiatu i przyjecie stanowisk w sprawach
biezacych.

Zakonczenie sesji.

PN =

e

Ad. 3 Sprawozdanie Starosty z pracy Zarzadu Powiatu.

Sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu Powiatu Elckiego w okresie od 18 do 30
kwietnia 2014 r. w zataczeniu do protokotu.

e Starosta K. Pitat poprosit o pytania do przedtozonego sprawozdania.
Przewodniczacy P. Gajewski otworzyt dyskusje.

e Radna A. Kossakowska zwrécita si¢ z zapytaniem do Starosty, kiedy Zarzad
Powiatu podejmie uchwal¢ w sprawie naboru, w zwigzku z rozstrzygni¢ciem
nadzorczym Wojewody z dnia 29 kwietnia 2014 r. stwierdzajagcym niewazno$¢
uchwaly Zarzadu w sprawie ustalenia liczby oddziatéw klas I oraz liczby uczniéw do
klas I na rok szkolny 2014/2015 w szkotach prowadzonych przez Powiat Eifcki.

e Starosta K. Pifat przypomnial, Zze nie z malym trudem uzyskaliSmy pewien
konsensus spoteczny dotyczacy przysziosci ZS nr 3. Rada Powiatu Eickiego podjeta
uchwale o zamiarze likwidacji ZS nr 3 w 2015 r., poprzez stopniowe wygaszanie, czyli
dokonujemy naboru na poziomie zerowym do ZS nr 3. Starosta odpowiadajac na
pytanie radnej podkreslil, ze rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody konczy sie
formulky ,,Na niniejsze rozstrzygni¢cie nadzorcze przystuguje prawo wniesienia skargi
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie za posrednictwem
Wojewody Warminsko —Mazurskiego w terminie 30 dni od daty jego dorgczenia.”

e Starosta oznajmil, ze skorzystamy z tego trybu, poniewaz wyroki polskich sadéw
odnoszg si¢ do spraw indywidualnych i rozstrzygnigcia w konkretnych sprawach moga
by¢ podstawa do dyskusji w innych sprawach, niemniej kazdy sad podejmuje
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rozstrzygni¢cia w sprawach indywidualnych. Starosta powotat si¢ na wyrok WSA
w Biatymstoku z dnia 27 wrzes$nia 2012 r. 1 odczytat ,, w sprawie niniejszej mamy do
czynienia z likwidacja szkoty poprzez stopniowe wygaszanie dzialalnosci szkoty, t;.
zaprzestanie w roku szkolnym podjecia uchwaty naboru do klas I’ i z okre$leniem
daty likwidacji, w taki sposéb, by dotychczasowi uczniowie mogli dokonczy¢ nauke
w tej szkole. Starosta podkreslil, ze w tym wyroku Sad uwzglednia taki sposéb
postepowania i uznaje go za zasadny.

e Radna A. Kossakowska ad vocem zapytata Staroste, czy zna wyrok Sadu, na ktéry
powotal si¢ Wojewoda, a dotyczyt on naszego ZS nr 3.

e Starosta K. Pitat odpowiedzial, ze nie zgadzamy si¢ z tym rozstrzygnigciem
1 bedziemy odwotywac si¢ do Sadu.

e Radny A. Zdanowski zwrdcit si¢ do Zarzadu w sprawie organizacji w dniu 5.05.br.
pikniku, jak to okreslit wyborczego Platformy Obywatelskiej w Miedzyszkolnym
Osrodku Sportowym z pytaniem, jak to si¢ ma do ustawy o systemie oSwiaty, ktora
zakazuje prowadzenia agitacji wyborczej w placowkach oswiatowych i kto finansowat
ten piknik?

e Starosta K. Pitat odpowiedziat, ze Zarzad Powiatu Eickiego nie zajmowal si¢
organizacjg tego pikniku.

e Radny A. Zdanowski ad vocem stwierdzil, ze to, co powiedzial pan Starosta jest
skandalem, bo pan Starosta w tym pikniku aktywnie uczestniczyt i pewnie wie, kto go
zorganizowal na terenie placOwki o$wiatowej, czego wyraznie zabrania ustawa
0 systemie oswiaty.

e Starosta odpowiedzial, Ze na terenie placéwek Powiatu Elckiego wszystko odbywa
si¢ zgodnie z prawem.

e Radny E. Dargacz zwrdcil uwage, ze dzisiejsza sesja zostala zwolana na temat
Smieci a nie agitacji wyborczej.

e Radna A. Kossakowska zarzucita, ze pan Starosta gra na zwtoke i zapytata jak si¢
to ma do trwajacego naboru do szkot, ktéry odbywa si¢ na podstawie uchylonej
uchwaty.

e Radca V. Andrzejewska wyjasnita, ze rozstrzygnigcie nadzorcze jest
nieprawomocne i do tego czasu, uchwala jest w mocy. W zwiazku z tym przystuguje
odwotanie. Ponadto nadmienita, Ze orzecznictwo w tej sprawie jest rdzne, niestety
ustawa o systemie oSwiaty jest nieprecyzyjna i nosi pewne problemy interpretacyjne,
czego wyrazem jest zastosowane inne orzeczenie sgdu administracyjnego.

V. Andrzejewska dodala, ze jest to tylko rozstrzygnigcie organu, a Zarzad decyduje si¢
na odwotanie do Sadu i Sad podejmie decyzje, co dalej z tym czynic.

e Radny Tomasz Bartnik zapytatl Staroste, co dalej zamierza zrobi¢ Zarzad w sytuacji
gdy Sad Najwyzszy stwierdzi, ze Wojewoda stusznie jg uchylit i gdy dojdzie do tego,
ze uchwata bedzie uchylona.

e Starosta K. Pitat podkreslit, ze nabdr do szkét ponadgimnazjalnych, jest to bardzo
dynamiczne zjawisko, ot6z okresla si¢ liczbe oddzialéw, nastepnie miodziez sktada
dokumenty za pomocg naboru elektronicznego 1 w ten sposéb zglasza si¢ do
konkretnych klas, po czym Zarzad podejmujac uchwate dotyczacg sieci szkét odnosi
si¢ do faktycznego, prawdziwego naboru 1 s3 takie sytuacje, ze w stosunku do
zaplanowanego naboru sg zwigkszenia lub zmniejszenia. W zwigzku z tym otwierane
sg te klasy, do ktérych mlodziez si¢ zgtasza.
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Ponadto Starosta przypomnial, ze Rada Powiatu podjeta uchwale o zamiarze
likwidacji ZS nr 3 1 w tej intencji Zarzad dziata, aby szkota zostata zamknigta
w 2015 r. wraz z odejsciem ostatnich uczniéw.

W zwigzku z brakiem dalszych gltoséw Przewodniczacy Rady uznat punkt porzadku
obrad za wyczerpany.

Ad. 4 Interpelacje i zapytania radnych.

e Radny A. Zdanowski zadal pytanie w sprawie zorganizowanego na terenie
Miedzyszkolnego Osrodka Sportowego pikniku wyborczego w kwestii: kto wydat
zgode, jak to si¢ ma w Swietle ustawy o systemie oswiaty 1 kto sfinansowatl piknik.
W powyzszej sprawie oczekuje odpowiedzi na pisSmie.

e Radny E. Dargacz zapytal Staroste, czy dobrze zrozumial, ze nie bedzie zadnego
rozwigzanego stosunku pracy we wszystkich jednostkach ponadgimnazjalnych,
powiatowych?

Ad. 5 Zapoznanie si¢ z sytuacja na nielegalnym skladowisku odpadow
w Prostkach.

Przewodniczacy P. Gajewski poinformowal, ze radnym rozdane zostaly materiaty,
ktére otrzymaliSmy od pani Wéjt oraz opis procedury postepowania przy decyzji dla
ERA - EKO, ktérg przygotowat pan Starosta oraz poprosit pana Starostg
o zaprezentowanie stanowiska w przedmiotowej sprawie /informacje w zatgczeniu/.
e Starosta K. Pitat powiedzial, ze istota spotkania jest realizacja ostatnich punktéw
wyszczegollnionych w opisie tj. punkt 32 czyli stan obecny i odczytal:
»32. Dnia 07.04.2014 r. Starosta Eicki wystawit Spétce ERA — EKO tytut
wykonawczy oraz wydal postanowienie naktadajagce na spotke grzywne w celu
przymuszenia w wysokosci 10 tys. zt wraz z kosztami egzekucyjnymi w wysokosci 68
zt. Spétka nie zlozyta od postanowienia zazalenia w terminie 7 dni od dnia
otrzymania, jak rOwniez nie optacita natozonej grzywny.
33. Dnia 24.04.2014 r. Starosta Etcki ztozyt wniosek wraz z tytutem wykonawczym do
I Urzedu Skarbowego Warszawa — Srédmiescie o wszczgcie postgpowania
egzekucyjnego wobec spotki ERA - EKO, celem wyegzekwowania natozonej
grzywny.
Starosta dodal, ze mozliwos¢ nalozenie grzywien w celu przymuszenia ogranicza si¢
do 5 po 10 tys. zl, bo nie moga przekracza¢ 50 tys. zl, niemniej zmierzamy do
wykonania zastgpczego. Starosta odczytat procedure wykonania zastepczego:
»Starosta Etcki moze zastosowac inny Srodek egzekucyjny jakim jest wykonanie
zastgpcze. Wykonanie zastepcze stosuje si¢, gdy egzekucja dotyczy obowigzku
wykonania czynno$ci, ktora mozna zleci¢ innej osobie do wykonania za
zobowigzanego 1 na jego koszt. W tym przypadku zobowigzanemu dotgcza si¢ tytut
wykonawczy oraz postanowienie, ze obowigzek objety tytulem wykonawczym
zostanie w trybie postgpowania egzekucyjnego wykonany zast¢pczo przez inng osobeg
za zobowigzanego, na jego koszt i1 niebezpieczenstwo. W postanowieniu mozna
wezwaé zobowigzanego do wplacenia w oznaczonym terminie okreslonej kwoty
tytulem zaliczki na koszty wykonania zast¢pczego, z pouczeniem, ze w przypadku
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niewptacenia kwoty w tym terminie zostanie ona S$ciggnigta w trybie egzekucji
administracyjnej naleznosci pieni¢znych. Na postanowienie zobowigzanemu stuzy
prawo wniesienia zazalenia w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania.

Jezeli zobowigzany nie wptaci w oznaczonym terminie okreslonej w postanowieniu
o zastosowaniu wykonania zastepczego kwoty tytutem zaliczki na koszty wykonania
zastgpczego lub kwoty na pokrycie kosztow wykonania zastgpczego wskazanej
w wykazach doreczonych zobowigzanemu w mysl art. 133, organ egzekucyjny
wszczyna egzekucje tych naleznosci stosownie do przepisow o egzekucji
administracyjnej naleznosci pieni¢znych.”

Starosta podkreslit, zeby wykona¢ zastgpczo, trzeba mie¢ pokrycie w srodkach
finansowych budzetu Powiatu i1 jezeli uda nam si¢ wskaza¢ takie Srodki a Rada
Powiatu bedzie sktonna uchwali¢ takie srodki, istnieje jednak ryzyko straty srodkow
publicznych w momencie kiedy odzyskiwanie od przedsigbiorcy bedzie dlugotrwate.
Starosta kontynuowal, ze podejmowanie wykonania zastepczego bez zabezpieczenia
srodkéw nie wchodzi w gr¢ z tego powodu, ze nie mozna oglosi¢ przetargu na
uprzatnigcie, ani podpisa¢ umowy skoro nie mamy zabezpieczonych srodkéw, a jak
Panstwo wiecie na ten moment w budzecie Powiatu takich srodkéw nie przewidujemy
ale nie jest to szansa stracona, Starosta wyrazit przekonanie, ze takie srodki bedziemy
mogli radnym wskazac, lecz nie zmienia to faktu, ze w tej chwili jesteSmy w trybie
przymuszania przedsigbiorcy do wykonania. Pierwsza nie wplacona grzywna poszta
do S$ciagnigcia przez komornika, niestety postgpowanie komornicze tez nie jest
btyskawiczne.

Przewodniczacy P. Gajewski otworzyt dyskusje.

e Radny A. Zdanowski jako jeden z wnioskodawcow chcialby przedstawit jaki byt
cel dzisiejszego spotkania: by, radni spojrzeli na to wysypisko 1 zobaczyli jaka to jest
ucigzliwos¢ dla mieszkancow Prostek, do ktérej powstania przyczynila si¢ niestety
nasza powiatowa witadza. Po drugie styszy na kazdej sesji jakie to dziatania
administracyjne podejmuje Powiat, a tak naprawde sytuacja si¢ nie zmienia i za chwile
bedziemy obchodzili druga rocznice utworzenia tego legalnie, nielegalnego

wysypiska.
Radny odczytal fragment protokotu z sesji Rady Gminy w Prostkach z dnia 26
kwietnia 2013 r.: ,, Starosta o$wiadczyl, ze z Gminy Prostki zdejmie obowigzek

uprzatnigcia odpadéw na Starostwo Powiatowe” 1 stwierdzil, ze pan Starosta podjat
zobowigzanie w imieniu nas wszystkich, do czego nie byl upowazniony oraz zwrdcit
si¢ z zapytaniem do Starosty w sprawie wykonania zastepczego w kwestii, jaka kwota
bylaby potrzebna do tego, zeby usungé to wysypisko 1 przywréci¢ teren do stanu
pierwotnego.

e Starosta K. Pitat odpowiedzial, ze z pobieznego przegladu dokumentacji
przedsigbiorcy w wyniku przetargu zostaly tu przetransportowane odpady
energetyczne 1 zdaje si¢, ze przedsigbiorca zarobit na nich 200 — 300 zt za tong¢ i zeby
podobny tadunek wrdcit na legalne wysypisko, czy sktadowisko, czy wrecz do dalszej
obrébki trzeba liczy¢ do 300 zt 1 jest tam okoto tysigca ton.

Starosta podkreslil, ze do tej pory Zarzad nie rozwazal Zadnych, konkretnych ruchéw
z tego powodu, ze te odpady sg wlasnoscig przedsigbiorcy 1 to jest jego problem.
Starosta zaznaczyl, ze musimy przestrzega¢ wszystkich procedur, by si¢ nie okazato,
ze przedsigbiorca podaje samorzad do sadu i1 jeszcze uzyskuje odszkodowanie za
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przeszkadzanie w dziatalno$ci 1 mamy na to dowdd, bo np. w audycji telewizyjnej
przedsigbiorca prébuje przedstawi¢, ze mieszkancy w trakcie swojego protestu
przeszkodzili w dziatalnos$ci gospodarczej 1 doprowadzili do ruiny.

Starosta podkreslit, Ze na ten moment, to przedsigbiorca dziala niezgodnie z prawem.

e Radny A. Zdanowski zwrdcit si¢ do Starosty, by odni6st si¢ do swojej wypowiedzi,
,»ze zdejmie z Gminy Prostki obowigzek uprzatniecia odpadow”.

e Starosta K. Pitat odpowiedzial, ze procedury administracyjne naktadajag pewne
zobowigzania 1 w momencie kiedy Starosta uchyla decyzje i nadaje temu rygor
natychmiastowy, to wtedy obowigzek z Gminy przechodzi na Powiat z mocy prawa.
Starosta podkreslit, ze nigdy nie uchylamy si¢ od rozwigzywania problemow
spotecznosci Powiatu Elckiego 1 akurat z Gming Prostki wspotpraca uktada si¢ na tym
polu bardzo wzorowo ale problem oczywiscie jest przed nami do rozwigzania.

Starosta kontynuowal, ze gdyby nie zdecydowana postawa mieszkancow osiedla
,Lesnego”, to w tych machinach administracyjnych bysmy ugrzezli, a to mieszkancy
zgodnie z prawem przeprowadzili manifestacj¢ i zablokowali caty dow6z 1 w zwigzku
z tym mozemy mowic¢ o tysigcu ton, a nie o tysigcach ton.

e Radny A. Zdanowski ad vocem stwierdzit, ze ten problem dla mieszkancéw Gminy
Prostki stworzyta decyzja Starosty Powiatu Etckiego, bo gdyby jej nie bylo lub gdyby
przed jej podjeciem przestrzegano wszystkich wymogéw, to by¢ moze wysypisko
nielegalne, legalnie nie powstato.

e Starosta K. Pilat odpowiedzial, ze Starosta wydaje rOwniez prawa jazdy ale za
wypadki na drogach pdki co, jeszcze nie odpowiada.

e Radny M. Laskowski nawigzujac do punktu 34 opisu procedury, ktéry dazy do
wykonania zastepczego 1 natozenia kolejnych grzywien zapytal, czy musimy je
naktada¢ 1 w jakich odstepach, poniewaz chodzi o czas, czy mozemy od razu
przystagpi¢ do przygotowan w celu wykonania zastepczego, jesli tylko srodki sig
znajda.

e Starosta K. Pitat odpowiedziat w sprawie grzywien, ze nie musi ich by¢ 5, mozemy
przystgpi¢ do nastepnego dziatania 1 wykonanie zastgpcze mozemy zaproponowac
w momencie kiedy bedziemy mogli wskaza¢ srodki 1 poprosi¢ Rade o uchwalenie tych
srodkow.

e Radna D. Kawecka zaproponowata, by w tej kwestii wypowiedziata si¢ pani Wojt.
e Woéjt Gminy Prostki B. Bagan przedstawita 3 etapowy plan postgpowania Gminy
w sprawie utworzenia magazynu paliw alternatywnych w Prostkach.

o Jetap—gdy w dniu 14.08.2012 r. firma ERA — EKO wystapita z zapytaniem, czy
realizacja magazynu paliw alternatywnych wymaga decyzji o warunkach zabudowy
oraz decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Gmina Prostki odpowiedziata -
tak, takie decyzje sa wymagane. W dniu 24.08. firma ztozyla wniosek o wydanie
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, natomiast w dniu 3.09.2012 r. wycofata
swdj wniosek, zdajac sobie spraweg z obowigzkéw, ktére nalezy wypetni¢ przy
uzyskiwaniu decyzji na magazyn paliw alternatywnych. Nastgpnie zwrdcita si¢
z takim wnioskiem do Starostwa Powiatowego i1 tam bez zadnych warunkéw decyzja
zostala wydana, a Gmina Prostki zostata poinformowana w dniu, kiedy ta decyzja dla
firmy ERA - EKO uprawomocnita si¢. Wowczas zaczgly sie protesty, Gmina zaczeta
si¢ odwotywac do pana Starosty, do SKO, gdzie dowiedzieli si¢, Ze nie sg strong w
postepowaniu i jest to Il etap dziatania, gdzie jako Gmina bronili si¢, by nie zaczeto
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przywozi¢ tychze smieci, ale na skutek prawomocnej decyzji Starostwa Powiatowego
te $mieci zostaly przywiezione.

e Wojt Gminy podkreslita, iz nie twierdzi, ze pan Starosta w tym wypadku ztamat
prawo, tylko to firma okazato si¢ firmg nierzetelng i zaczeta zwozi¢ Smieci komunalne.
W dalszym etapie postgpowania WGjt nadmienita, ze spotkata si¢ z mieszkancami
1 zadala pytanie, ,,czy wam nie przeszkadzaja sSmieci, ktére zwozg pod wasz nos?
Mieszkanhcy powiedzieli, ze na razie cicho siedzimy, bo nam obiecali, ze bedziemy
mieli tam pracg”.

Gdy firmy etckie zaczety zwozi¢ odpady komunalne rozpoczely sie protesty
mieszkancOw 1 dzigki determinacji mieszkancow zatrzymali firmy przed dalszym
procederem.

W zwiazku z tym w chwili obecnej jest okoto tysigca ton odpadow.

Na skutek interwencji pani Wojt do Powiatu, ze sg zwozone $mieci komunalne, ktére
zagrazajg srodowisku zaczety si¢ kontrole i pracownicy ze Starostwa stwierdzili, ze
faktycznie, niezgodnie z wymogami decyzji sktadowane s3 odpady. Poniewaz nie
widziata konca tej sprawy zawiadomita Prokuratur¢ o mozliwosci popetnienia
przestgpstwa wobec zycia 1 zdrowia mieszkancéw osiedla ,.Lesnego”. Na skutek
postepowania prokuratorskiego postawiono zarzuty, ze jest zagrozenie dla zycia
1 zdrowia mieszkancéw. W miedzyczasie Prokuratura zlecata ekspertyzy, ktérych nie
chciata udostepni¢ i odméwita ich wydania oraz w maju odbyta sie kontrola z WIOS-
u, gdzie pobrano probki z tychze $mieci i pani WGjt otrzyma informacje, czy te odpady
zagrazaja zdrowiu i zyciu mieszkancow.

Podsumowujgc Wojt Gminy powiedziata, ze jest przygotowana na wykonanie
postepowania zastepczego i wywiezienia Smieci za firm¢ ERA — EKO bez wzgledu na
decyzj¢ pana Starosty oraz jego opieszatos¢, bo z chwilg gdy juz padly zarzuty dla
pracownikow, tzn. ze te odpady zagrazajg zdrowiu i zyciu mieszkancow.

Wojt B. Bagan poinformowata, ze byta juz w Wojewddzkim Funduszu Ochrony
Srodowiska i zapytata jakie sa mozliwosci zaciagnigcia pozyczki i wykonania
zastepczego za firm¢ ERA — EKO wywiezienia tych Smieci.

Jednakze mysli, ze kto wydal decyzje, ten powinien te Smieci zastgpczo wywiesc
zgodnie z obietnicami, ktére pan Starosta zlozyl na sesji Rady Gminy wobec
mieszkancow, radnych gminy i radnych powiatowych z naszego terenu.

e Radny E. Dargacz powiedzial, ze jako jedyny radny Powiatu Elckiego zamieszkaty
na terenie Gminy Prostki, w tym punkcie stwierdza, ze sytuacja jest bardzo zta, a
jeszcze wielokrotnie gorsza procedura administracyjna, poniewaz od czasu jak pan
Starosta mowil o wykonaniu zast¢pczym przez rok nic si¢ nie dziato i obawia sig, ze
zwloka czasowa dziata rowniez na niekorzys¢ wykonania zastepczego.

e Nastgpnie Przewodniczacy P. Gajewski udzielit glosu mieszkancowi osiedla
,L.esnego” w Prostkach.

e Pan Pawel Bottruk powiedziatl, ze rok temu pan Pitat obiecywal zabra¢ $mieci
1 byto to ,,mydlenie oczu”.

e Radny A. Zdanowski poprosit pana Staroste, by odnidst si¢ do wypowiedzi pani
Wojt, poniewaz sprawa jest w Sadzie 1 to nie z btahego powodu, a spowodowania
zagrozenia zycia i zdrowia mieszkancoéw osiedla i jak dlugo zamierzamy czekac.

e Starosta K. Pitat powiedzial, ze pani Wo6jt przedstawita fakty i1 dlaczego ma si¢
odnosi¢ do faktéw i1 komentowac stanowisko pani Wojt.
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e Radny A. Zdanowski ad vocem powiedzial, iz prosi o ustosunkowanie si¢ do
informacji, ze pani Wojt zmierza do wykonania zastepczego wywiezienia Smieci
w imieniu Starostwa.

e Starosta K. Pitat odpowiedziatl, ze jako urzedujacy Starosta nie ma zwyczaju
komentowania kompetencji innych organéw publicznych, w zwigzku z tym, jezeli pani
Wit ma takie prawo i chce z niego korzystac, to w swoich kompetencjach Starosta nie
moze mie¢ na to wplywu. Natomiast martwi si¢, ze pani WOjt nie ma podstaw
prawnych, by wykonanie zast¢pcze zrobi¢. Starosta dodat, ze w zwigzku z tym nie ma
wyscigu, kto pierwszy to zrobi, tylko trzeba to zrobi¢ skutecznie oraz wspomnial, ze
pani Wojt wskazuje ciekawy trop mowigc o Wojewddzkim Funduszu. Starosta
kontynuowat, ze gdyby te odpady byly porzucone i nieznany bylby sprawca
mielibySmy juz pienigdze na interwencj¢, lecz sprawca jest znany i to sprawca jest
winien 1 ma zaptaci¢, Stad tez te poszukiwania administracyjne, bo Srodkoéw
publicznych, o tak sobie nie mozna wydawac, tylko trzeba przymusi¢ sprawcg.
Starosta stwierdzil, ze faktycznie procedury administracyjne sa dlugie, nuzace
1 niezrozumiale, wiec z jakiego powodu ludzie mieliby by¢ z tego zadowoleni.

e Radna A. Kossakowska zapytata, dlaczego firma ERA — EKO uchyla si¢ od
obowigzku wywiezienia $mieci?

e (Czlonek Zarzadu W. Szelazek odpowiedzial, bo sg oszustami.

e Radna A. Kossakowska ad vocem powiedziala, to trzeba byto sprawdzi¢ i1 dlaczego
Prostki sprawdzity i nie dopuscity do przywozu Smieci.

e (zlonek Zarzadu W. Szelazek zacytowal wypowiedz pani Wjt, iz nie twierdzi, ze
Starosta ztamal prawo i1 powiedziata tez, ze odpady na osiedlu ,LesSnym” sg
sktadowane niezgodnie z decyzja, a wigc decyzja byla wydana zgodnie z prawem,
tylko przedsigbiorca okazat si¢ nierzetelny.

e Mieszkaniec Prostek pan Adam Zyskowski stwierdzil, ze decyzja byla wydana
niezgodnie z prawem, poniewaz pan Starosta tego terenu nie znat, nie byt tam i wydat
pozwolenie. Dopiero gdy zaprotestowali, /jako pierwszy zatrzymat TIRa ze Smieciami/
zrobito si¢ glosno, przyjechata Policja, pani Wojt, pan Starosta ze swoim
Petnomocnikiem 1 obiecali, ze do czerwca $mieci zostang usuni¢te. Tymczasem zaraz
mamy czerwiec 1 nic si¢ nie rusza. Pan Zyskowski jest przekonany, zZe jest to gra na
zwloke 1 Smieci beda dalej leze¢. Ponadto protestuje przeciwko wykorzystywaniu
pieniedzy publicznych na obrong¢ pracownikéw Powiatu.

e Radna A. Kossakowska zwrdcita si¢ z zapytaniem do pani Wojt w kwestii
przebiegu procedury ubiegania si¢ spotki ERA — EKO o wydanie pozwolenia na
sktadowanie $mieci i Gmina nie wyrazita zgody, wowczas spétka wycofala si¢ z tego.
e Wojt Gminy B. Bagan odpowiedziata, ze wydata decyzj¢ o umorzeniu
postgpowania na skutek wniosku o wycofanie wniosku w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Natomiast byla zdumiona, Zze taka decyzja
zostata wydana, dlatego ze na sgsiedniej dzialce jest ujecie wody, z ktérego
sprzedawana byta woda jako woda mineralna.

e Radny T. Bartnik zwrdcil si¢ z prosba o udzielenie gtosu Postowi.

e Radny A. Zdanowski o tym, czy to bylo zgodne z prawem rozstrzygnie Sad, bo
sprawa jest w Wydziale Karnym 1 on ustali. Natomiast chciatby zebysmy powiedzieli,
co z tym wysypiskiem zrobimy, bo to zagraza ludziom.
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e Poset na Sejm RP J. Szmit powiedzial, Zze sprawa jest niewatpliwie bardzo wazna
1 musi by¢ oskarzenie, jak do tego doszto, ze mamy dzisiaj taka sytuacjg, ze
mieszkancy sa zagrozeni, ze grozi poniesienie bardzo powaznych kosztéw, ze nie
znamy skutkéw dotyczacych zniszczenia przyrody. Byly pytania i odméwiono
ujawnienia takich ekspertyz.

Poset stwierdzit, ze w najwigkszym skrocie mozna powiedzie¢ tak: ,, przedsigbiorstwo
przyszto do Gminy, Gmina odméwita, poszto do Powiatu i Powiat si¢ zgodzil.
Natomiast pytanie jest takie, czy w panhstwie mamy rézne prawa, czy interpretacja
moze by¢ tak skrajna w przypadku tak watpliwej inwestycji, w przypadku sytuacji,
w ktoérej trzeba bra¢ pod uwage zagrozenie jakie ta decyzja za sobg niesie.”

Poset J. Szmit kontynuowal: ,,mozna odpowiedzie¢, tak jak pan Starosta, ze ja za
wydane prawo jazdy nie odpowiadam, ale za zle decyzje administracyjne —
odpowiada. Jezeli cos si¢ zawali, co$ si¢ stanie odpowiedzialnos¢ jest karna
1 polityczna. Oczywiscie od spraw karnych, czy zgodnos$ci z prawem s3 odpowiednie
organy ale Rada Powiatu 1 mieszkancy sg od oceny politycznej, od oceny, czy dany
urzednik dobrze wykonuje swoje kompetencje, czy dziala w interesie mieszkancow
1 jest to gtdwne zadanie wtadzy publicznej na jakimkolwiek szczeblu.

Druga kwestia jaka poruszyl pan Posetl dotyczy sposobu usuni¢cia zagrozen dla
mieszkancow 1 stwierdzit, ze ponad rok bezradnos¢ organu, ktéry wydat te decyzje jest
widoczna oraz jako Poset tej Ziemi zwrdcit si¢ z zapytaniem do pana Starosty, kiedy
te Smieci zostang usuni¢te?

Ponadto wspomnial, ze zwracat si¢ do r6znych organdéw 1 niestety wszystkie odsytaty
do tych, ktorzy wydali decyzje. W zwigzku z tym jest dzisiaj tutaj, na wies¢, ze jest
sesja Rady.

e Starosta K. Pitat zwrécil sie¢ do pana Posta z wyjasnieniem, ze w tej sprawie
obowigzuje ustawa, ktéra zostala znowelizowana i obecnie obowigzuje w nieco
zmienionym brzmieniu niz 2 lata temu i by¢ moze Pan to celowo pomingt w swojej
wypowiedzi, bo nie jest tak, ze Gmina wydaje identyczne decyzje jak Starostwo
1 poinformowal, Zze kazdy dziata w zakresie swoich kompetencji i nie moze wchodzic¢
w kompetencje innych organéw. W zwigzku z tym przedsigbiorca w kazdej sytuacji
wystepuje do Gminy w ramach jej kompetencji, a do Powiatu w sprawie zagadnien
dotyczacych kompetencji Powiatu. Starosta przypomnial, Ze ustawa w starym
brzmieniu nie ustalata kolejnosci wystepowania do poszczegdlnych organéw i jezeli
obywatel zwraca si¢ z wnioskiem do wtadz publicznych, ma otrzymac¢ to, o co
wnioskuje, oczywiscie zgodnie z prawem. W zwigzku z tym, jezeli chcemy odmowic,
to musimy mie¢ podstawg odmowy. Starosta poinformowat, Ze na etapie wydawania
decyzji byly prowadzone szerokie konsultacje i nikt nie umial poda¢ podstawy
odmdwienia na etapie wydawania decyzji na wniosek, poniewaz wniosek wszystko
zawierat.

Starosta wspomnial, ze faktycznie musiato si¢ co$ dzia¢ w kraju skoro ustawe
znowelizowano 1 od dwoch lat obowigzuje ustawa w brzmieniu, gdzie wskazuje si¢
kolejnos¢ zwracania si¢ z wnioskami do organéw ale znowu, w zakresie ich
kompetencji i jezeli jest okreslona decyzja z Gminy, wtedy dopiero Powiat przystepuje
do dziatania. Starosta dodal, ze na podstawie poprzedniej ustawy, decyzje byty
wydawane na okresy 10. letnie, obecna ustawa mowi, ze wszelkie zgody dzialaja
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tylko 2 lata, co tez daje pewne zabezpieczenie przed nieuczciwymi przedsiebiorcami,
ktérzy dopdki nie ztamig prawa majg prawo by¢ uznawani za niewinnych.

Konczac wystgpienie Starosta osSwiadczyl, ze rozumie ,,zadecie” polityczne, bo sam
jest politykiem 1 w zwiazku z tym nie rébmy widowiska z trudnej sytuacji
mieszkancow osiedla ,,Lesnego” tylko zalatwmy te sprawe 1 zaprosit do wspétpracy.

e Radny T. Bartnik zapytal Staroste, jakie dziatania podejmuje Powiat Eicki
w ramach wspélpracy z Wojewddzkim Inspektoratem Ochrony Srodowiska —
Delegatura w Gizycku, z przedstawicielami Powiatowej Stacji Sanitarno -
Epidemiologicznej w Etku w celu rozwigzania problemu oraz czy przed wydaniem
decyzji, o ktorg ubiegata si¢ spotka EKO — ERA odbylo si¢ spotkanie przedstawicieli
Zarzadu z prezesami spoiki, czy z pelnomocnikiem. Ponadto radny nadmienit, ze to co
stwierdzit rok temu WIOS, to czy dzisiaj nie ma zadnych mozliwosci prawnych do
rozwigzania problemu. Radny T. Bartnik zwrdécit si¢ do koalicji Dobra Wspdlnego
1 Platformy Obywatelskiej i stwierdzil, ze koalicja chce to zostawi¢ na nastepng
kadencje, dla nowego Zarzadu i nowej Rady. Radny zauwazyl, ze jest to opieszato$¢
Urzedu w zatatwianiu procedur administracyjnych i powinnySmy jak najszybciej
podjac dziatania, bo jest zagrozenie zycia.

e Wojt Gminy B. Bagan przypomniala, ze 6.12., miesigc po wydaniu decyzji prosita
pana Staroste o spotkanie 1 miata zal, ze wydano decyzj¢ bez opinii Wéjta. Zwracata
si¢ rowniez z prosbg o wszczecie postepowania w celu uchylenia decyzji, natomiast
reakcji nie byto zadnej. Ponadto zlozyta odwotanie do SKO, ktére stwierdzito, ze nie
mogta by¢ strong. Konkludujac stwierdzita, ze w tej chwili spotykamy si¢, bo nie
stuchaliSmy si¢ nawzajem, ,,Pan jako Urzad Starosty jest w porzadku, ja jako Wo;jt
Gminy jestem w porzadku, a ludzie majg smrod pod nosem”.

e Poset J. Szmit powiedzial, ze Prokuratura toczy postgpowanie i zostaly postawione
zarzuty, a wiec méwienie o tym, ze nic si¢ nie stalo nie ma podstaw. Natomiast
chcialby wréci¢ do pytania, ktére postawil 1 oczekuje odpowiedzi. ,,..Jezeli Pan nie jest
w stanie okresli¢ terminu, w ktérym uda si¢ Panu usung¢ te Smieci, to niech Pan powie
jakie dziatania i w jakim terminie bgdzie Pan podejmowal, zeby doprowadzi¢ do
usunigcia Smieci”.

e Starosta K. Pitat odpowiedzial: ,,Panie Posle sam Pan sktadat niejedno doniesienie
na mnie i skonczyty si¢ umorzeniami, wigc Pan wie, ze to, ze kto$ ztozyt cokolwiek do
Prokuratury, czy Sadu, to jeszcze nie jest wyrok.”

Starosta wymienil nast¢pne dziatania: grzywna celem przymuszenia, mamy mozliwos¢
5 grzywien, w sumie 50 tys. zl, zgodnie z kpa i wykonanie zastgpcze. Jezeli uda si¢
wskaza¢ srodki w budzecie Powiatu, ktére moglyby by¢ przeznaczone na ten cel
1 jezeli Rada Powiatu to uchwali, to je wykorzystamy i1 zrealizujemy to zadanie,
a w zwigzku z tym nie moze odpowiedzie¢ precyzyjnie, co do daty.

Poset J. Szmit ad vocem sprostowal, ze nie byto zadnych doniesien z jego strony pod
adresem Starosty i by¢ moze Pana przewrazliwienie jest zbyt duze, ale nie wyklucza,
ze w tej sprawie ztozy wniosek do Prokuratora Okrggowego o objecie nadzorem tej
sprawy.

e Radny A. Wiszowaty powiedzial, ze klub Dobra Wspdlnego i1 Platformy
Obywatelskiej 1 za przychylnoscig pozostatych, chce ten problem rozwigza¢ w jak
najkrétszym czasie przy pomocy wykonawstwa zastepczego i uporac si¢ z tym
,brudnym” problemem. Z dyskusji wynika, ze wszyscy sg za tym, by znalez¢ srodki
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w budzecie Powiatu Eickiego, by dokona¢ oczyszczenia tego gruntu. Radny
nadmienit, ze oczekuje od wszystkich adwersarzy, ktoérzy wypowiadali si¢ w tej
kwestii, ze popra wniosek Zarzadu, jezeli znajdziemy takie pienigdze i szybko
uporamy si¢ z tym problemem oraz podkreslit, ze ta dyskusja i spotkanie
nadzwyczajnej sesji dalo skutek taki, ze zdobyliSmy przychylno$¢ pozostatych
radnych 1 mysli, ze jednogtosnie zadecydujemy o tym, by srodki przeznaczone na
wykonawstwo zastepcze si¢ znalazty.

e Radna A. Kossakowska zwrdcila si¢ z zapytaniem do Przewodniczacego Komisji
Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Porzadku Publicznego, czy Komisja byta na tym
wysypisku 1 czy Przewodniczacy zwotal posiedzenie Komisji i przyjechat pokazac
oraz porozmawiac, bo z tego co wie, to przykro.

e Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Porzadku Publicznego
A. Wiszowaty odpowiedzial, ze nieoficjalnie byl, chociaz jest to teren prywatny i nie
powinnySmy tam wstegpowa¢ bez zgody wlasciciela, natomiast na kazdym
posiedzeniu, po uzyskaniu informacji, ze takie $mieci sg wywozone, pytat
1 informowal Zarzad, jak 1 na ostatnim posiedzeniu Komisji pytaliSmy panig
Naczelnik Wydziatu Rolnictwa i Ochrony Srodowiska o te kwestie. W zwiazku z tym
zauwazyl, ze Pani dywagacje na temat braku zainteresowania s3 pomini¢te ale to
widowisko, ktére mialoby Przewodniczacego Komisji zdyskredytowa¢ uwaza za
niestuszne.

e Przewodniczagcy Rady Gminy Prostki 1 mieszkaniec os. ,Lesnego” Marek
Dtlugotecki powiedziat, ze caty czas przystuchiwat si¢ tej rozmowie 1 w pewnym
momencie zaczat si¢ ba¢, ze nikt nie wpadnie na taki pomyst, ze to Panstwo decyduja
o tym, czy wydadzg te pienigdze, czy nie. Zaczal juz zalowac pana Staroste, ze musi
pracowa¢ w takich warunkach, gdzie wszyscy krzycza, prébuja dociekac, kto jest
winny, dlaczego to si¢ statlo? Z punktu widzenia mieszkancéw, to nie jest takie wazne,
chodzi o to, zeby tych $mieci nie bylo oraz podzigkowal radnemu A. Wiszowatemu za
to co powiedziat zebyscie zagtosowali Panstwo za tym, zeby te pienigzki przeznaczy¢
1 usung¢ te Smieci. Ponadto oczekuje, zeby Rada Powiatu podjeta decyzje jak
najszybciej, ze poniesiecie ten koszt.

e Radny A. Zdanowski powiedziat, ze przed chwilg padly takie stwierdzenia, ze to
Dobro Wspdlne i Platforma Obywatelska tak dobrze robi, popiera Zarzad 1 zapytat,
czy w ogole, co$ by ruszylo w tej sprawie gdyby nie to, ze 7 radnych: radni
niezalezni, radni PIS-u i radny T. Bartnik z PSL-u ztozyli wniosek o zwotanie tej
sesji. Radny podkreslil, ze co najmniej przez rok, na kazdej sesji pytal, co si¢ dzieje
z Prostkami 1 gdyby nie ztozyli wniosku, ta sesja dzisiaj nie miataby miejsca, nie
byloby dyskusji o wykonaniu zastepczym.

e Starosta K. Pitat odpowiedzial, bo tak trwajg procedury, ale faktem jest, ze to
Panstwo zlozyliscie ten wniosek, natomiast nieprawdg jest, ze Zarzad nie podejmuje
dziatan, dopoki radny Zdanowski do czego$ nas nie zainspiruje, otz odwrotnie.
Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze wyczerpaliSmy obrady w punkcie 5.

Ad. 6 Odpowiedzi na interpelacje i zapytania — Starosta K. Pitat poinformowal, ze
zostang udzielone w formie pisemne;j.
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Ad 7 Whioski i o§wiadczenia radnych.

e Radny A. Zdanowski zawnioskowal, by do najblizszej sesji Rady Powiatu Zarzad
poinformowal, jakie beda koszty wykonania zastgpczego, ile bedziemy musieli
znalez¢ w budzecie Powiatu 1 skad beda pochodzity srodki, komu Zarzad zamierza
zabra¢, zeby to wykonac.

e Radny E. Dargacz zawnioskowal o przygotowanie przez Zarzad wymaganego
projektu uchwaly o wykonaniu zastgpczym w trybie pilnym. Natomiast kwotg
proponuje zabezpieczy¢ z kredytu nie liczac si¢, co do wysokosci odsetek 1 o tym
fakcie poinformowac firm¢ Era — Eko i1 wilascicieli gruntéw, z ktérymi ta firma
dokonata dzierzawy, gdzie sktadowano $mieci.

Nastgpnie powiedzial, ze najbardziej niekorzystnie dziala na nas zwloka czasowa,
dlatego pan Starosta do decyzji o wykonaniu zastgpczym przygotowany jest juz od
roku, od pierwszej deklaracji w dniu 26.04.2013 r. Radny podkreslil, ze firma EKO —
ERA za darmo nie zlozyla na dzierzawionym przez siebie gruncie tysigc ton, a
planowata 600 tys., a potem nawet dostata zezwolenie na 60 tys., ona otrzymata jakas
kwote ale z tej kwoty nawet 10 tys. nie chce zaptaci¢. Radny jeszcze raz podkreslit, ze
to zwloka czasowa dziala na niekorzys¢ i dlatego trzeba to wykonywacé w trybie
pilnym, aby ci wlasciciele, ktérzy wydzierzawili dla firmy ERA — EKO, jak beda czuli
pregierz wydatkow pét miliona zt, to moze procedury wykonania zast¢pczego nie
zakonczymy, bo oni te Smieci zabiora.

e Poset na Sejm RP J. Szmit powiedzial, Zze zastanawia si¢ co moze zrobi¢ jako
posel, moze nie w tej sprawie, bo Smieci lezg na polu 1 trzeba je usung¢ ale zauwazyt,
ze niezbedna jest zmiana w przepisach, ktéra zobowigze przedsigbiorce, zeby przed
rozpocz¢ciem tego typu dziatalnosci sktadat kaucje 1 to w miar¢ wysoka, aby byto
z czego Sciggac 1 zeby ci, ktorzy z zatozenia chcg nieuczciwie prowadzi¢ biznes, zeby
byt ten hamulec, powazna wysoka kaucja przy tego typu dziatalnosci, ktéra pocigga za
sobg tak dalekie konsekwencje 1 zagrozenie dla zycia i zdrowia mieszkancow.

e C(Czlonek Zarzadu L. Sobczak oswiadczyl, Zze padaja tu r6zne stowa, sformutowania,
radni opozycyjni w stosunku do dziatah Zarzadu maja prawo méwic, ze nic Zarzad nie
robi, lecz Zarzad jest troszeczk¢ w innej sytuacji. Wszelkie dziatania Zarzadu
w pewien sposéb sg determinowane przez prawo i Zarzad robi to, co moze. Czionek
Zarzadu powiedzial, ze nie chciatby, o czym wspomniat radny Zdanowski, ze Zarzad
na nastepnej sesji przedstawi ewentualne koszty wykonania zastepczego, itd. 1 teraz
Zarzad, ktory to chece zrobi€, to znowu na nastgpnej sesji ,,kolega wstanie i powie: ja to
chciatem, zeby to byto zrobione.”

e Radny A. Zdanowski powiedzial, ze nie ma pretensji i bardzo podzickowat
radnemu Sobczakowi za te stowa.

Ad. 8 Informacja Przewodniczacego Rady Powiatu i przyjecie stanowisk
w sprawach biezacych.

e Przewodniczacy Rady P. Gajewski odnidst si¢ do stow radnego A. Zdanowskiego

1 stwierdzit, ze jak wida¢ nie bylo przeciwwskazan, by spotka si¢ tutaj, wniosek
spotkal si¢ z aprobata, mimo bardzo krétkiego terminarza, ktéry mieliSmy do
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dyspozycji, mimo dni wolnych i nikt nie wzbraniat si¢, zeby przyjecha¢ i tu na
miejscu, na ktérym to sktadowisko powstato, spotkac sig.

® Przewodniczacy zwrdcit si¢ do Posta J. Szmita z sugestia. ,,Pan stanowi prawo jako
Poset RP 1 jezeli wszystkie instytucje odsytaly Pana do Starostwa Powiatowego
w Elku, to mam taka propozycje, ze by¢ moze warto byloby, zeby zapoznatl si¢ Pan
z calag procedurg 1 zmienil zdanie, co do postepowania Wydziatu dotyczacego
kolejnych krokéw postepowania. Sam Pan wie, ze w Polsce niestety, postepowanie
administracyjne jest mocno wydtuzone i w wielu kwestiach pozbawione mozliwosci
skrocenia ich drastycznie 1 moze taka wiedza pozwoli na przekazanie na komisjach
segmowych innego Swiatla na postepowanie w tak trudnych sytuacjach, bo méwienie
o tym w sposéb deklaratywny, ze kto$ jest winien, nawet jesli sg postawione zarzuty,
w Polsce istnieje instytucja domniemania niewinnosci do momentu skazania
prawomocnym wyrokiem sadu nie mozna skazywac osoby, ktéra jest juz skazana, juz
jest ,,zréwnana z ziemig”. Bylbym daleki, zeby takich sformutowan uzywac. Dlatego
prositbym, zeby z tym zapozna¢ si¢ i w tym wypadku kiedy to postepowanie byto
determinowane miesigc, w miesigc pytaniami m.in. kolegi A. Zdanowskiego
1 uzyskiwana byla odpowiedz i to moze pokazac, ze tak to postgpowanie musiato si¢
dzia¢ 1 by nie zrobi¢ czegos w druga strong, czyli pokaza¢ ze Starosta, jak nie
w porzadku dziatajacy Urzad zrobil co§ wbrew prawu, ale chyba nie o to nam chodzi,
zeby tutaj udowadnia¢ sobie, ze Starosta mogt przeciez zrobi¢ to inaczej, mogt cos
poming¢, bo przeciez to dla dobra spotecznego. Dla dobra spotecznego mozna tez
czasami naruszy¢ prawo 1 to tez nie jest wskazane. W postepowaniu
administracyjnym, jesli kto§ pracuje, to wie, ze nie mozna pewnych czynnosci
naduzyc.”

Przewodniczacy zakonczyl obrady w punkcie 8.

Ad. 9 Zakonczenie sesji.

Przewodniczacy Rady zamknat XLIII sesj¢ Rady Powiatu Etckiego i podzigkowatl za
obecnos¢.

Na tym protokot zakonczono.

Protokotowata:
GraZyna Krupska Przewodniczyt:
Przewodniczgcy Rady Powiatu Etckiego
Piotr Artur Gajewski
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