Uchwata Nr XVI1.165.2011
Rady Powiatu w Elku
z dnia 29 grudnia 2011 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi Radnego Andrzeja Zdanowskiego.

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1592, z p6zn. zm.) w zw. z art. 229 pkt 4, art. 237 § 3
oraz art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22000 r. Nr 98 , poz. 1071, z p6zn. zm.) i § 124 ust. 1 Statutu Powiatu Etckiego, przyjetego
uchwata NrIX.86.2011 Rady Powiatu w Etku w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu Eickiego
(Dz. Urz. Woj. Warminsko - Mazurskiego z 2011 r. Nr 95, poz. 1633) Rada Powiatu w Elku

uchwala, co nastgpuje:

§ 1.

Po rozpatrzeniu skargi ztozonej przez Radnego Andrzeja Zdanowskiego na dziatalnos¢ Starosty
Elckiego uznaje skarge za zasadna z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowiacym zatacznik
do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu w Elku do powiadomienia skarzacego

o sposobie zatatwienia skargi, poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaty wraz z zatacznikiem.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.



Zatgcznik

do Uchwatly Nr XV1.165.2011
Rady Powiatu w Etku

z dnia 29 grudnia 2011 r.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 07 pazdziernika 2011 r. Radny Powiatu Eickiego Andrzej
Zdanowski ztozyt do Rady Powiatu w Etku skarge na dziatalnos$¢ Starosty Elckiego. Radny
podwazyt legalnos¢ czynnosci Starosty dotyczacych postawienia obok mostu na Jeziorze
Etckim konstrukcji (,,pomnika”).

Odnoszac si¢ do zarzutéw zawartych w skardze nalezy zauwazy¢, ze:

e Brak uchwaly Zarzadu Powiatu, oraz zapisu w protokotach z posiedzen Zarzadu
Powiatu w sprawie wyrazenia zgody na ustawie konstrukcji §wiadczy o tym, zZe nie
byta to decyzja Zarzadu.

» Firma wykonata konstrukcje bez pisemnego zlecenia.

o Konstrukcja informacyjno-promocyjna zwigkszyta wydatki budzetu Powiatu
Eickiego na 2011 r. o kwotg 3.700,- zt.

e Do Wydzialu Budownictwa nie wptynat zaden wniosek w ww. sprawie, zas
Naczelnik Wydzialu Budownictwa Starostwa w Efku stwierdzit pisemnie, ze zgodnie
z ustawg Prawo budowlane (Dz.U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623 z p6zn. zm.) obiekt
ten nie kwalifikuje si¢ do uzyskania pozwolenia na budowg lub zgloszenia.

o Starosta Eicki nie posiadat zgody wiasciciela dziatki — Miasta Etku na postawienie
konstrukcji, dlatego musiat ja usunac.

o Faktura VAT nr 146/08/2011 za wykonanie konstrukcji informacyjno-promocyjne;j
zostala zrealizowana niezgodnie z Instrukcja obiegu dokumentéw, poniewaz
w momencie zaptaty nie zostata sprawdzona pod wzglegdem merytorycznym przez
osob¢ upowazniona do kontroli 1opisana, natomiast zostala sprawdzona pod
wzgledem formalnym i rachunkowym oraz zatwierdzona do zaptaty przez gtéwnego
ksiggowego i kierownika jednostki — podpisy nieczytelne.

W trakcie kontroli Komisji Rewizyjnej uzupetniono podpis pod wzgledem
merytorycznym, ale nadal brakuje szczegétowego opisu tej operacji, informacji czy
wydatkowane $rodki mieszcza si¢ w planie finansowym wydziatu i podpisu oraz
pieczatki imiennej osoby opisujacej faktur¢ — co jest niezgodne z obowiazujaca
Instrukcja obiegu dokumentow.

o Konstrukcja zostata przeniesiona z dziatki Miasta Etku w inne miejsce, Komisja
Rewizyjna nie znalazla kosztow przeniesienia obelisku, a Starosta informuje, ze
odbyto si¢ to bezkosztowo, w ramach wolnych mocy przerobowych PZD.

W zwiazku z powyzszym uznaje si¢ skarge za zasadna.



