Protokol Nr 3.2019

z posiedzenia Komisji Statutowej
Rady Powiatu Elckiego, ktore odbylo sie w dniu 17 czerweca 2019 r.
w sali konferencyjnej nr 18 Starostwa Powiatowego w Elku.

W posiedzeniu, ktéoremu przewodniczyla Przewodniczqca Komisji Dorota
Grazyna Czeputkowska, udzial wzieli czlonkowie Komisji wg listy obecno$ci
stanowiacej zalgcznik nr 1 do niniejszego protokolu oraz Radca Prawny Mirostaw
Falacinskai.

Przewodniczqca Komisji otworzyla posiedzenie Komisji i po powitaniu czlonkow
Komisji i go$ci o$wiadczyla, iz zgodnie z lista obecno$ci aktualnie w posiedzeniu
uczestniczy 5 czlonkoéw Komisji, co wobec sktadu Komisji wynoszacego 6 czlonkéw
Komisji stanowi kworum pozwalajace na podejmowanie prawomocnych decyzji.

Przewodniczqgca D. Czeputkowska przedstawila ponizszy projekt porzadku
posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci.
2. Zatwierdzenie porzqdku posiedzenia.

3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

4. C.d. prac nad zmianami w Statucie Powiatu Elckiego.
5. Sprawy rézne.

Ad. 2 Porzgdek posiedzenia zostal zatwierdzony jednoglo$nie, ,za” 5 glosami.

Ad. 3 Protokél z ostatniego posiedzenia zostal zatwierdzony jednoglo$nie,
»za” 5 glosami.

Ad. 4 C.d. prac nad zmianami w Statucie Powiatu Elckiego.

Przewodniczqca Komisji otworzyla dyskusje na temat ewentualnych zmian do
Statutu.

Radca Prawny M. Falacinski powiedzial, iz jest dopuszczalne przyznanie
inicjatywy uchwalodawczej dla przewodniczacego rady oraz dodal, ze nie bylo to do
konca sprecyzowane od czasu wej$cia w zycie ustawy o wiekszym dostepie opinii
publicznej do jawnosci obrad. Taka inicjatywa nie jest wprost zapisana, ale moze by¢
przez rade powiatu, czy tez gminy przyznana. Potwierdzenie zawiera rowniez wyrok
NSA z wrze$nia 2018 r. méwiacy o tym, ze nie wojtowi, tylko przewodniczacemu rady,
komisji, klubu radnych przystuguje inicjatywa uchwalodawcza. Radca Prawny
zwrocil uwage, ze sama inicjatywa nie oznacza niczego, najwazniejsze jest glosowanie
oraz procedura okreslona w Statucie.

Radna A. Kossakowska przypomniala, iz poruszyla ta kwestie, dlatego ze
ustawa o samorzadzie powiatowym nie przyznaje takiego uprawnienia
przewodniczacemu rady, a jedynie z niej wynika, iz przewodniczacy jest tylko od
organizowania pracy rady.

Radca M. Falacinski wyjasnil, ze takie potwierdzenie zawiera tre$¢ wyroku
NSA.

Radna K. Cegielka zapytala, czy ustawa o samorzadzie powiatowym zawiera
takie umocowanie.



Radca Prawny odpowiedzial: nie oraz, iz ustawa zmieniajaca, o wiekszym
dostepie opinii publicznej do wszystkich dzialan poszczegélnych samorzadow
wprowadzila takie rozluznienie, a takze Naczelny Sad Administracyjny sie
wypowiedzial w tej sprawie stwierdzjac, ze skoro grupa obywateli posiada
uprawnienie do wniesienia projektu uchwaly, to mozna to szeroko rozumiec.

Radna K. Cegietka w podsumowaniu stwierdzila, ze ustawa nie zawiera
katalogu zamknietego w tej kwestii.

Radca M. Falacinski dodal, ze o przyznaniu takiego uprawnienia decyduje
rada.

Przewodniczqca D. Czeputkowska biorac pod uwage powyzsze poddala pod
glosowanie wniosek o pozostawieniu przewodniczacemu rady mozliwo$ci wystapienia
z inicjatywa uchwalodawcza.

Whiosek zostal przyjety 3 glosami ,,za”, przy 2 glosach ,przeciw”.

Radca Prawny odnoénie diety przypomnial, ze jej wysoko$¢ jest uzalezniona
od funkgji i nie jest dzielona na czesci skladowe.

Przewodniczqca Komisji biorac pod uwage brak dalszej dyskusji przystapila do
ostatniego punktu posiedzenia.

Ad. 4 Sprawy roézne.
Przewodniczgca D. Czeputkowska zaproponowala zakonczenie prac komisji.
Radny L. Pachucki zaproponowal Przewodniczacej, aby na sesji przedstawila

krotkie streszczenie na temat pracy na posiedzeniach Komisji Statutowej.
Przewodniczqca podziekowala radnym za wspolprace.

Na tym posiedzenie zakoriczono.

Protokolowala: Przewodniczyla:
Edyta Dziegielewska ..... Przewodniczqgca Komisji Statutowej
Dorota Grazyna Czepulkowskda .................



