
Numer sprawy: BS.D.-2241-1/2012
Ełk, 2012-03-08

Nazwa wykonawcy
Ulica
Kod, Miejscowość / wg. rozdzielnika

ZAWIADOMIENIE 

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego. Numer sprawy: BS.D.-2241-1/2012. Nazwa 
zadania: : Adaptacji łazienki i korytarzy dla osób niepełnosprawnych w Bursie Szkolnej w Ełku

1. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1) Prawa zamówień publicznych zamawiający informuje, Ŝe w 
prowadzonym postępowaniu wybrano do realizacji zamówienia najkorzystniejszą ofertę złoŜoną przez 
wykonawcę: 

  ROB-BUD Robert Krasiński, Tarachy 5,  19-230 Szczuczyn

Uzasadnienie wyboru: 
-uzasadnienie prawne; art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamówień publicznych 
oraz Kodeks cywilny
-uzasadnienie faktyczne; Oferta uzyskała najwyŜszą ilość punktów (100,00 pkt) w jedynym kryterium jakim
jest cena. Oferta spełnia oczekiwania Zamawiającego

Wybrany wykonawca obowiązany jest skontaktować się z Zamawiającym w sprawie podpisania umowy w 
terminie do dnia 2012-03-29. 

Podstawą prawną dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny

W prowadzonym postępowaniu złoŜono następujące oferty
---------------------------------------------------------------------------

Lp.:                          1
Nazwa wykonawcy:              FHU "Mag-Bud" Piotr Lipski
Adres wykonawcy:              Grajewo, ul. Nowo-Osiedle 11
Cena oferty brutto:           74920,60
Liczba pkt. w kryterium cena: 75,24

Lp.:                          2
Nazwa wykonawcy:              SORBUD  Andrzej Soroko
Adres wykonawcy:              Ełk, ul. Jana Pawła II 24 lok 108
Cena oferty brutto:           92604,79
Liczba pkt. w kryterium cena: 60,87

Lp.:                          3
Nazwa wykonawcy:              PHU BART- BUD  Sławomir Budziński
Adres wykonawcy:              Chruściele, ul. Sosnowa 33
Cena oferty brutto:           62470,54
Liczba pkt. w kryterium cena: 90,24

Lp.:                          4
Nazwa wykonawcy:              Usługi Ogólnobudowlane  Eugeniusz Chrostowski
Adres wykonawcy:              Grajewo, ul. Konopska 38
Cena oferty brutto:           85249,11
Liczba pkt. w kryterium cena: 66,13



Lp.:                          5
Nazwa wykonawcy:              Przedsiębiorstwo Budowlano Handlowe Jarosław Chojnowski
Adres wykonawcy:              ŁomŜa, ul. Sikorskiego 126a
Cena oferty brutto:           77125,37
Liczba pkt. w kryterium cena: 73,09

Lp.:                          6
Nazwa wykonawcy:              ROB-BUD  Robert Krasiński
Adres wykonawcy:              Tarachy 5
Cena oferty brutto:           56371,41
Liczba pkt. w kryterium cena: 100,00

Lp.:                          7
Nazwa wykonawcy:              Zakład Instalacyjno-Budowlany "DARO"  Dariusz Krasicki
Adres wykonawcy:              Pisz, ul. Gałczyńskiego 1/37
Cena oferty brutto:           71704,66
Liczba pkt. w kryterium cena: 78,62

Lp.:                          8
Nazwa wykonawcy:              MASTER Usługi Remontowo-Budowlane Łukasz Staniszewski
Adres wykonawcy:              Ełk, ul. Piwnika Ponurego 5/20
Cena oferty brutto:           66796,40
Liczba pkt. w kryterium cena: 84,39

Lp.:                          9
Nazwa wykonawcy:              "CONSENSUS"  Krzysztof Ziółkowski
Adres wykonawcy:              Warszawa ul. Janowskiego 13/8
Cena oferty brutto:           71232,81
Liczba pkt. w kryterium cena: 79,14

2. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) Prawa zamówień publicznych zamawiający informuje o 
odrzuceniu z udziału w postępowaniu oferty / ofert:

W prowadzonym postępowaniu odrzucono następujące oferty
---------------------------------------------------------------------------

Lp.:                          1
Nazwa wykonawcy:              PIH "BUDOHAD" Dariusz Radziewicz
Adres wykonawcy:              Kętrzyn ul. Kwiatowa 2/15
Nr zadania:                   
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: zła stawka podatku VAT
Uzasadnienie prawne odrzucenia: art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp

Lp.:                          2
Nazwa wykonawcy:              Usługi Ogólnobudowlane WAS-BUD
Adres wykonawcy:              Pisz, Borki 2/2
Nr zadania:                   
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: zła stawka podatku VAT
Uzasadnienie prawne odrzucenia: art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp

3. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3) Prawa zamówień publicznych zamawiający informuje, Ŝe w 
prowadzonym postępowaniu nie zostali wykluczeni Ŝadni wykonawcy.



4. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 4) Prawa zamówień publicznych zamawiający informuje, Ŝe 
podpisanie umowy  z wyłonionym wykonawcą  moŜliwe będzie po dopełnieniu wszelkich formalności  po 
upływie …6. dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Środki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji zamawiającego, wykonawcy przysługują środki ochrony prawnej (Odwołanie, Skarga 
do Sądu) wobec czynności:

1) wykluczenia wykonawcy z postępowania o udzielenie zamówienia;
2) odrzucenia oferty wykonawcy

W pozostałych przypadkach odwołanie nie przysługuje.

Wykonawca moŜe w terminie przewidzianym do wniesienia odwołania poinformować zamawiającego o:
1) niezgodnej z przepisami ustawy czynności podjętej przez zamawiającego w niniejszym 

postępowaniu, lub
2) zaniechania czynności, do której zamawiający jest zobowiązany na podstawie ustawy, 

na które nie przysługuje w niniejszym postępowaniu odwołanie. 
Termin wniesienia odwołania: 5 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia faksem lub drogą 
elektroniczną, lub 10 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia, jeŜeli zostało ono przesłane 
pisemnie.
Informacje dotyczące środków ochrony prawnej znajdują się Specyfikacji istotnych warunków zamówienia 
oraz w Dziale VI Prawa zamówień publicznych „Środki ochrony prawnej", art. od 179 do 198g (t. j. Dz. U. z 
2010 r. Nr 113, poz. 759 z p. zm)

____________________________________
Kierownik zamawiającego




