BURMISTRZ KORSZ
Korsze, dnia 04 czerwca 2025 r,
Nasz znak: GT.6220.3.2025.KW.6
DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77 ust, 1, art. 81 oraz art. 85
ustawy 7 dnia 3 pazdziernika 2008 r. o wdostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziahywania
na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 1. poz. 1112 ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 1., poz. 572), a takZe
§ 3 wst. 1 pkt 54a lit. a rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019 r.
w sprawie przedsigwzie¢ mogqcych znaczqco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 1.
poz. 1839 ze zm,), po rozpatrzeniu wniosku wpd Polska Sp. z o, o, z siedziba
przy ul. Glogowskiej 31-33, 60-702 Poznan — reprezentowanej przez petnomocnika Pania
Martg¢ Kaczmarek,

orzekam

odméwi¢ ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan dla przedsigwziecia pn.: ,,Budowa
parku fotowoltaicznego Korsze 2 o lgcznej moey do 30 MW wlycznie (w tym takze
etapowo), wraz z niezb¢dna infrastruktura techniczng”, dz. ew. nr 27/1, obreb Marluty,

gmina Korsze.
UZASADNIENIE

Inwestor — firma wpd Polska Sp. z o. 0., z siedziba, przy ul. Glogowskiej 31-33,
60-702 Poznan-— dzialajaca przez pelnémocnika — Panig Marta Kaczmarek PROFeco Analizy
Srodowiskowe, wystapita wnioskiem z dnia 10.11.2023 1. (data wplywu do tut. urzedu:
15.11.2023 1) o wydanie decyzji o $§rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego
przedsigwzigeia pn, ,,Budowa parku fotowoltaicznego Korsze 2 o Iacznej mocy do 30 MW
wlacznie (w tym takZe etapowo), wraz z niezbedng infrastruktura techniczna”, dz. ew. nr 27/1,
obreb Mattury, gmina Korsze.

Na podstawie danych zawartych we wniosku i w karcie informacyjnej przedsiewzigcia
Burmistrz Korsz planowane przedsigwzigcie zakwalifikowal do przedsigwzigé wymienionych
w § 3 ust. 1 pkt 54a lit, a rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie

przedsiewzigé moggeych znaczqeo oddziatywadé na Srodowisko, tj. do przedsiewzieé mogacych
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potencjalnie znaczaco oddziatywaé na §rodowisko, dla ktorych obowiazek przeprowadzenia
oceny oddzialywania na §rodowisko moze by¢ stwierdzony.

Teren, na ktérym planowana jest realizacja przedsigwzigeia nie jest objety ustaleniami
aktualnego migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Planowana inwestycja polega na budowie instalacji fotowoltaicznej o mocy do 30 MW,
zlokalizowanej na dz. ew. nr 27/1, obr¢b Marluty, gmina Korsze, powiat ketrzynhski,
woj. warmifsko-mazurskie. Cafkowita powierzchnia dziatki inwestycyjnej wynosi
ok. 30,31 ha, powierzchnia przeznaczona pod realizacjg wnioskowanego przedsigwzigcia
wyniesie do 25 ha. Teren przeznaczony pod realizacje przedmiotowej inwestycji naleZy
do klasy terendw w przewazajacej czgici orych. Grunty, na ktorych planowana jest inwestycja
w ewidencji oznaczone sa jako grunty orne klasa RIII, RIVa, RIVb, RV oraz nieuzytki N.
Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane jest w granicach obszaru specjalnej ochrony ptakow
Ostoja Warmifiska PLB280015.

W sklad inwestycji wehodzié beda nastgpujace elementy:

- moduly fotowoltaiczne (mono-, polikrystaliczne, amorficzne lub inne) o lacznej mocy
nominalnej do 30 MW o mocy jednostkowej od 300 Wp — 2000 Wp w ilosci do 100 000 sztuk;
- konstrukcje wsporcze do montazu paneli fotowoltaicznych nachylone w kierunki
poludniowym lub innym optymalnyn,;

- string-boxy,

- inwertery w iloéci do 600 szt.;

- system monitoringu (bariera IR, czujniki ruchu, kamery i inne urzadzenia);

- szczelne stacje transformatorowe z transformatorem olejowym lub suchym nN/SN —
do 30 sztuk, przy stacji do 2 miejsc postojowych;

- ogrodzenie siatkowe, panelowe lub inne;

- kontenerowe magazyny energii o pojemnosci do 300 MWh, iloé¢ do 30 sztuk;

- infrastruktura techniczna w tym m. in. przylacze energii elektrycznej, wewngtrzna linia
kablowa niskiego napiecia (nN) laczaca poszczegdlne sekcje projektowanej elektrowni
ze stacja transformatorowa, kable elektroenergetyczne $redniego napigeia (SN), stupy linii
energetycznych, kable §wiattowodowe 1 inne oprzyrzadowanie;

- zjazdy z drég publicznych, drogi dojazdowe, drogi wewnatrz elektrowni fotowoltaicznej,
place manewrowe i inne niezbgdne nawierzchnie.

Burmistrz Korsz uznal, ze w przedmiotowej sprawie liczba stron postgpowania
przekracza 10, zatem na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008 r.

o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie
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Miejskiego w Korszach, tablicy ogloszen w miejscowosei: Marhuty, Lekajny oraz Wagniki oraz
zamieszezonego na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Korszach,
a takze zawiadomienia, powiadomil strony postepowania o wszezeciu postgpowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie, jednocze$nie wystepujac do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Ketrzynie oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Olsztynie z pro§ba, o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na §rodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie  postanowieniem
z dnia 22 grudnia 2023 roku, znak: WOOS.4220.550.2023.MG, uzgodnil koniecznodé
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedsiewziecia polegajacego
na budowie parku fotowoltaicznego Korsze 2 o acznej mocy do 30 MW wiaczaie (w tym takze
etapowo), wraz z niezbedng infrastrukturs techniczna, na dzialce nr 27/1 obreb Martuty,
gm. Korsze, ze wzgledu na oddziatywanie na obszar Natura 2000, tj. obszar specjalnej ochrony
ptakow Ostoja Warminska PLB280015 oraz ustalit pelny zakres raportu o oddzialywaniu
przedsiqwzigeia na $rodowisko, zgodny z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefisiwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko. |

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskic Dyrektor Zarzadu Zlewni
w Olsztynie opinia z dnia 22 grudnia 2023 1., znak: BLRZS.4901.212.2023.NB, nie stwierdzit
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla przedmiotowego
przedsiewziccia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ketrzynie pismem z dnia
21 grudnia 2023 1. (data wplywu do tut. urzedu: 26 stycznia 2024 1.), znak: ZNS.9022.1.31.2023,
wnidst o przestanie karty informacyjnej podpisanej np. kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub podpisem zaufanym. Burmistrz Korsz pismem z dnia 26 stycznia 2024 r.,
znak: GT.6220.28.2023 KW.7, wezwal wnioskodaweg do przedlozenia elektronicznej wersji
karty informacyjnej, co petnomocnik Inwestora uczynit pismem z dnia 05.02.2024 r. (data
Wp}ywﬁ do tut. urzedu: 08.02.2024 r.). Pismem z dnia 13 lutego 2024 r. Burmistrz Korsz przestat
PPIS podpisana elektronicznie kartg informacyjng przedsigwziecia na nosniku danych- CD.

Pahstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ketrzynie opinia sanitarna z dnia
29 lutego 2024 r., znak: ZNS.9022.1.31.2024, stwierdzit, ze dla ww. przedsiewziecia

nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko.
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Po przeanalizowaniu zalaczonych do wniosku dokumentdéw i zasiggnigeiu opinii
ww. organéw, w dniu 03 kwietnia 2024 r. Burmistrz Korsz wydal postanowienie znak;
GT.6220.28.2023 KW.9, w ktérym natozyt obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania
na érodowisko dla przedmiotowego przedsigwziecia w pelnym zakresie okreslonym
w art. 66 ustawy 00é. Nastgpnic Burmistrz Korsz postanowieniem z dnia 03 kwietnia 2024 .,
mmak: GT.6220.28.2023.KW.10, zawiesit postepowanic w sprawie wydania decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia do czasu

przedlozenia przez wnioskodawcg raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na §rodowisko.

Pismem z dnia 13 stycznia 2025 1. (data wplywu do tut. urzedu: 17.01.2025 r.) Inwestor
wpd Polska Sp. z 0. 0. — dziatajaca przez pelnomocnika Pania Martg Kaczmarek, przediozyl
raport oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigeia na $rodowisko. W my$l art. 97 § 2
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, gdy ustapily
przyczyny uzasadniajace zawieszenic postgpowania, organ administracji publicznej podejmie
postepowanie z urzedu lub na zadanie strony. Jako, Ze na skutek tego ustaly okolicznosci
uzasadniajace zawieszenie postepowania, Burmistrz Korsz postanowieniem z dnia 31 stycznia
2025 r. znak: GT.6220.3.2025.KW.1, podjal zawieszone postgpowanie administracyjne
w sprawic wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia
pn.: ,Budowa parku fotowoltaicznego Korsze 2 o lacznej mocy do 30 MW wilacznie
(w tym takze etapowo), wraz z niezbgdna infrastruktura techniczng”, planowanego
na dz ew. nr 27/1, obreb Marluty, gmina Korsze, oraz jednocze$nie zawiadomit o rozpoczeciu

procedury udzialu spoteczefistwa w postepowania.

Dziatajac na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy oo0$, pismem z dnia
31 stycznia 2025 t. zwrdcono sig do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie
7 wnioskiem o uzgodnienie warunkéw realizacji planowanego przedsigwzigeia. Zgodnie
z art. 77 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy oo$ tut. organ nie wystapit do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Ketrzynie oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w Olsztynie z wnioskiem
o uzgodnienie warunkéw realizacji planowanego przedsiewzigeia, gdy?2 organy te wyrazity
weczeéniej opinie, Ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania

na §rodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie pismem z dnia
07 marca 2025 1, znak: WOOS.4221.162025.MK.2, poinformowal, Ze ze wzgledu
na konieczno$é analizy materiatu dowodowego, wniosck w przedmiotowej sprawie zostanie

rozpatrzony do 30 kwietnia 2025 r. Nastepnie postanowieniem z dnia 28 kwietnia 20251., znak:
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WO008.4221.16.2025. MK.3, odméwil uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigcia
pn.: ,,Budowa parku fotowoltaicznege Korsze 2 o facznej mocy do 30 MW wlacznie (w tym
takze etapowo), wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna”.

W dniu 06 maja 2025 r. Burmistrz Korsz poprzez obwieszczenic poinformowat strony
postgpowania, iZ zakoficzono zbieranie materiatéw dowodowych w postepowaniu oraz
o mozliwosci zapoznania sig z dokumentacja sprawy, a takze o mozliwosci wnoszenia uwag
i wnioskéw. Stosowne obwieszczenia zostaly zamieszezone w Biuletynie Informaciji Publicznej
Urzgdu Miejskiego w Korszach, na tablicy ogloszefi Urzedu Miejskiego w Korszach oraz
na tablicy ogloszen w miejscowosciach Marltuty, Wagniki i L.¢kajny. W wyznaczonym terminie

nie zgloszono zadnych uwag i wnioskow.

Organ rozpatrzy! sprawe w oparciu o dwezesnie zgromadzone materialy oraz uzyskane
opinie i uzgodnienia. Przed wydaniem decyzji wzeto pod uwage kryteria wymienione
w art. 63 ust. 1 ustawy o0o§, przeanalizowano rodzaj i charakterystyke planowanego
przedsigwzigeia, jego usytuowanie z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla §rodowiska
oraz rodzaj, cechy i skalg mozliwego oddzialywania. W ocenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie przekazany material nie moze stanowi¢ podstawy
do uzgodnienia warunkoéw realizacji inwestycji, gdyz nie wykluczono znaczaco negatywnego
wplywu przedmiotowej inwestycji na Srodowisko przyrodnicze. Inwestycja w wybrancj
lokalizacji bedzie negatywnie oddzialywaé na ptaki, w szczegdlnosei na orlika krzykliwego
bedacego przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Warmifiska. Teren inwestycji
przylega do kompleksu le$nego, w kitdrym znajduja sie 4 stanowiska legowe orlika
krzykliwego, jedno stanowisko bociana czarnego oraz bielika, wszystkie stanowiska objete
sg ochrong strefowa. Z uwagi na sasiedztwo licznych stref gatunkéw ptakow w szezegdlnosci
orlika krzykliwego, ktdrego najblizsza strefa znajduje si¢ w odleglosci ok, 1,8 km, inwestycja
nie powinna by¢ realizowana w proponowanym miejscu. Od wschodu dziatka graniczy
ze stwierdzonym siedliskiej siewki ztotej. Z ogdlnodostgpnych danych wynika, ze teren
inwestycji znajduje si¢ w granicach wyznaczonej powierzchni monitoringowej w ramach
Pafistwowego Monitoringu Srodowiska — Monitoring Ptakéw Polski. Analizowana dziatka
znajduje si¢ w wyznaczonym kwadracie objetym monitoringiem ptakéw Polski. Analizowana
dzialka znajduje si¢ wyznaczonym kwadracie objetym monitoringiem ptakow drapieznych,
ktory prowadzony jest na tej powierzehni od 2009 r. Wyniki z przeprowadzonej w ramach
monitoringu kontroli w 2024 r. wskazuja wystgpowanie w analizowanym kwadracie
monitoringowym bielika, bociana czarnego, blotniaka stawowego, blotniaka lakowego,
jastrz¢bia, kani rudej, krogulca, kruka, myszolowa, orlika krzykliwego, pustulki.
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7 przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej na potrzeby realizacji analizowanego
przedsigwzigcia wynika, Ze sposrod ww. gatunkéw 9 zostalo zaobserwowanych podczas
kontroli terenowych, tj. bielik, blotniak stawowy, blotniak lakowy, jastrzab, kania ruda, kruk,
myszotéw, orlik krzykliwy, pustutka. Zdaniem Regionalngj Dyrekeji Ochrony Srodowiska
w Olsztynie raport nic dowi6dl dostatecznie braku negatywnego oddzialywania na ptaki
szponiaste/drapiesne, Terminy oraz godziny kontroli nie zostaty dobrane do obserwacji orlika
krzykliwego, a mimo to zostal on zaobserwowany podczas trzech kontroli, lacznie
6 osobnikéw. W badaniach pominieto kluczowy do prowadzenia obserwacji orlika okres
obejmujacy terminy intensywnego karmienia i wychowu milodych, tj. miesige lipiec.
Wskazano, ze z ptakéw drapieznych najozgSciej zarcjestrowano myszotowa - lacznie
60 osobnikéw. Biorac pod uwagg, ze myszoléw oraz orlik krzykliwy maja podobne preferencje
pokarmowe, ich terytoria zerowiskowe beda sig pokrywaty. W zwiazku z tym, Ze przedstawione
dane wskazuja na bogactwo gatunkéw ptakoéw szponiastych, liczne strefy ochrony gatunkow
ptakéw wykorzystujacych tereny otwarte jako swoje serowiska w sgsiedztwie gniazd,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie kierujac si¢ zasada przezornoéci, ktéra
nakazuje podjecie dzialafi zapobiegawczych zawsze wowczas, gdy nie jest dowiedziony brak
negatywnych oddziatywan na érodowisko, wskazal, Ze inwestycja nie powinna by¢ realizowana

we wskazanej lokalizacji.

Analizowany teren zlokalizowany jest w calo§ci w granicach obszaru specjalnej
ochrony ptakéw Ostoja Warmifiska PLB280015, ktéry zostal wyznaczony rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 1. w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakow
(Dz. U. Nr 25, poz. 133 ze zm.). Dla obszaru Natura 2000 Ostoja Warmifiska PLB230015
obowiazuje zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia
30 wrze$nia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadad ochronnych dla obszaru Natura 2000
Ostoja Warmifiska PLB280015 (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2014 r., poz. 3086).

Nalezy zaznaczyé, ze Ostoja Warminiska jest jedna z najwigkszych ostoi w Polsce
z dominujacym krajobrazem rolniczym i rozproszonymi lasami. W okresie lggowym obszar
zasiedla co najmniej 10 gatunkéw ptakéw, ktérych liczebno$é stanowi przynajmniej 1% ich

populacji krajowej.

Z analizy dokumentacji wynika, Ze teren inwestycji pofozony jest w mozaice siedlisk
przyrodniczych stanowiacych cenne tereny krajobrazowe oraz przyrodnicze. Przedstawiony
sktad gatunkowy ptakéw wyréinia gatunki zwiazane zardwno z siedliskami leénymi jak
i wodno-blotnymi. Ponadto stwierdzono spora grupg ptakow szponiastych. Obecnosé duzej
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liczby gatunkéw ptakdéw szponiastych/drapieznych w okolicy kompleksu le$nego, w ktérym
znajduja, si¢ strefy ochrony orlika krzykliwego, biclika, bociana czarnego $wiadczy o tym,
ze w terenach tych znalazly one optymalne warunki do zerowania. Wobec tego przeksztatcenie
nawet niewielkiego obszaru terenow otwartych bedzie powodowalo uszczuplenie obszar6w
zerowiskowych ptakéw szponiastych., Pomimo tego, Ze ptaki przemieszczajg sie na duze
odleglosci w poszukiwaniu pokarmu to obszary znajdujace sie w okolicy miejsc gniazdowych
maja kluczowe znaczenic gléwnie w okresie legowym. Najbardziej narazonym gatunkiem
na straty po realizacji inwestycji, z uwagi na to, Ze jest to gatunek antofobowy unikajacy
zazwyczaj obszardw zabudowanych, bedzie orlik krzykliwy, kidrego pary gniazduja

w kompleksie lesnym.

W ocenie tut. organu raport o oddziatywani przedsigwzigeia na Srodowisko nie dowiddt
dostatecznie braku negatywnego oddzialywania inwestycji na stwierdzone gatunki ptakéw
w tym ptaki szponiaste. Pomimo, iz obszar inwestycyjny stanowia w znacznej czgéci pola
rzepaku/zboza, a nie laki, moga one stanowic czedci zerowiska dla ptakéw drapieznych. Pola
rzepaku stanowia w okresie kwitnienia czy tez wegetacji odpowiednie siedlisko
do wystgpowania malych gryzoni czy tez owadéw mogacych by¢ bazg pokarmowa
m. in. dla orlika krzykliwego. Z uwagi na to, Zze pola takie wchodzac w sklad terenéw otwartych
stanowis dogodne miejsca Zerowiskowe dla ptakéw. Ponadio analizowana dziatka wchodzi
w czgs¢ kompleksu dzialele stanowigcych tereny otwarte o rdznych typach siedlisk, Czeéd
z nich sg polami uprawnymi, czg¢§¢ lakami i pastwiskami, Dodatkowo obecnosé rowodw
melioracyjnych 1 rozlewisk stwarza dodatkowe urozmaicenie siedliskowe wplywajac
na bioréznorodnosé gatunkows tego obszaru. Analizujac polozenic miejsc gniazdowych
wzgledem terendéw otwartych nie mozna jednoznacznie wykluczyé, ze dziatka inwestycyjna
oraz grunty do niej przylegle nie wchodza w cze$¢ zerowiska ptakéw szponiastych. Dopdki
na analizowanym terenie begda wystepowaly gryzonie, ptazy, duze owady, drobne ptaki
wréblowe, obszar ten bedzie stanowil potencjalne zerowisko ptakéw szponiastych. W zwiazku
z tym realizacja inwestycji prowadzi¢ bedzie do zmiany czedci tych terenéw z rolnych
na przemystowe, w konsekwencji czego przyczyni si¢ do zmiany sposobu uzytkowania teren6w

otwartych przez rézne ugrupowania ptakdéw, w tym ptakéw szponiastych,

Analizowana inwestycja bedzie inicjowata dalsza zabudowe terendéw otwartych w tym
obszarze, W przypadku ptakow szponiastych, bedacych gatunkami gniazdujacymi w lesie,
a zerujacymi przede wszystkim na terenach otwartych, przedmiotowy teren moze stanowic
fragment ich Zerowiska oraz znajdowacd si¢ w obszarze aktywnoéci tych gatunkdéw w okresie

lggowym, Oddzialywanie planowanej inwestycji nalezy postrzegac¢ w kontek$cie ewentualnego
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uszezuplenia zerowisk m. in. orlika krzykliwego. Narastajaca presja zwigzana z zabudowsg
terendw rolniczych powoduje coraz to nowa ingerencj¢ w otwarty krajobraz rolniczy, zmiang
uwarunkowan strukturalnych gruntéw rolnych i ciagle pomniejszanie przestrzeni

wykorzystywanych przez ptaki krajobrazu rolniczego.

W ocenic tut. organu realizacja przedmiotowej inwestycji prowadzi¢ moze
do bezposredniego uszczuplenia siedlisk oraz Zerowisk ptakow krajobrazu rolniczego w tym
ptakéw szponiastych. Nie bez znaczenia jest réwniez inicjowanie i stymulowanie zabudowy
w micjscach dotad niezainwestowanych, w poblizu stanowisk lggowych ptakéw objetych
ochrong strefowa, dla ktérych dostepno$é terendw otwartych ma kluczowe znaczenie,
Zwlaszcza w sytuacji, kiedy w konsekwencji realizacja inwestycji prowadzi¢ bedzie

do wylaczenia z arealéw zerowiskowych ptakéw drapieznych kilkudziesigeiu ha.

Przeprowadzajac analize warunkéw realizacji planowanego przedsigwzigeia Burmistrz
Korsz uwzglednil zapisy art. 80 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$ mowigcego, ze jezeli byla
przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwzigeia na §rodowisko, wiasciwy organ wydaje

decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, biorac pod uwagg:

1. wyniki uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1,

2. ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigeia na Srodowisko,

3. wyniki postepowania z udzialem spoleczenstwa,

4. wyniki postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na §rodowisko, jezeli

zostato przeprowadzone.

Zasadnicza kwestia wplywajaca na wydanie niniejszej decyzji odmownej bylo
odméwienic przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie wydania

warunkow $rodowiskowych dla planowanej inwestycji.

Przepis art. 77 ust. 1 ustawy oo$ wprowadzil wyraZne rozrdznienie pomigdzy
uzgodnieniem, a opinig organu wspdldziatajacego w wydaniu decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Istotne jest rozroznienie mocy wigZacej opinii i uzgodnienia dla
postepowania glownego. W tej materii juz wielokrotnie wypowiadaly si¢ sady administracyjne
wskazujac, ze ,,uzgodnienie, w przeciwienstwie do opinii, jest forma o znaczeniu stanowczym,
bowiem wiaze organ administracyjny rozstrzygajacy w postgpowaniu gléwnym. Tresc
stanowiska zajetego przez organ uzgadniajacy moze przesadzié o treSci decyzji, kidra
wydawana jest po uzgodnieniu przez organ decydujacy. Postgpowanic uzgoednieniowe
ma wprawdzie charakter akcesoryjny i jest czgfcig szeroko rozumianego postgpowania
w sprawie gtéwnej, to jego wynik jest wiazacy dla organu prowadzacego postgpowanie gléwne
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i nie moze by¢ przez ten organ samodzielnie weryfikowany nawet wéwczas, gdy postgpowanie,
w ktérym wydano postanowienie uzgodnieniowe, obarczone jest wadami proceduralnymi.”
(wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Lodzi z dnia 20 pazdziernika 2011 r. sygn.:
Il SA/Ld 810/11, wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach z dnia
28 lutego 2018 1. TT SA/Ke 878/17).

»Wigzacy charakter stanowiska zajgtego przez organ uzgadniajacy wyraza sie
w niemoznosci wydania decyzji pozytywnej w przypadku negatywnego stanowiska organu
uzgadniajacego, a takie w niedopuszezalnosci okreslenia w decyzji pozytywnej warunkow
realizacji przedsigwzigeia w sposob odmienny niz uczynit to organ uzgadniajacy.” (wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 20 lutego 2014 r. IV SA/Po
1214/13).

Niezaskarzalne postanowienic Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie odmawiajace wydania warunkéw $rodowiskowych dla planowanej inwestyciji
w istotny sposéb wplywa na niniejsza decyzjg, gdyz ,wobec faktu, ze organ
pierwszoinstancyjny wydajacy rozstrzygnigcie w postgpowaniu gléwnym jako zwiazany tym
postanowieniem, nie moze go oceniaé, to oczywistym jest, ze do jego kontroli uprawnionym
jest organ nadrzedny, rozpoznajacy odwotanie od decyzji gtownej” (wyrok Wojewodzkiego
S_aﬁq Administracyjnego w Warszawie z dnia 27 maja 2014 . VITI SA/Wa 549/14).

W obliczu powyzszych argumentow tut. organ zobowigzany jest do wydania decyzji

odmowngj.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacyi o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na Srodowisko organem wlaciwym do wydania ninicjszej decyzji

jest Burmistrz Korsz.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencii.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Olsztynie. Odwolanie wnosi sig za poSrednictwem tutejszego organu w terminie 14 dni od dnia

dorgozenia odwotania.
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2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sig prawa do wniesienia odwolania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzjg. Z dniem dorgczenia organowi administracji
publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sig¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron
postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co o0znacza, iz decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwo$ci zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie odwiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania.

3. Jezeli niniejsza decyzja zostala wydana z naruszeniem przepiséw postgpowania, a konieczny
do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na zgodny wniosek wszystkich
stron zawarty w odwolaniu, organ odwotawczy przeprowadza postgpowanie wyja$niajace w zakresie
niezbednym do rozstrzygniecia sprawy. Organ odwolawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajace
takze wowczas, gdy jedna ze stron zawarla w odwolaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ
odwolawczy postgpowania wyjaéniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigeia sprawy,
a pozostale strony wyrazily na to zgodg w terminie czternastu dni od dnia dorgezenia im zawiadomienia
o wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy

postepowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy.

Uiszezono oplate skarbowa w wysokosei 205,00 z1 za wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacjg
przedsigwzigeia, zgodnie z czedcia [ pkt 45 zatacznika do ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (tj. Dz. U.z2023r,

poz. 2111 ze zm.).

BURI TR Z

Jdw Hdamowicz

Otrzymuyja:
1. wpd Polska Sp. z 0. 0., pelnomocnik — Marta Kaczmarek,
2. Gmina Korsze (a/a).
Do wiadomosci:
1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Olsztynie,
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ketrzynie,
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Olsztynie.

Sprawe prowadzi: Referat Gospodarki Terenowej, tel. 89 754 20 11, sporzgdzita: Karolina Wieliczko.
Strona 10 z 10




