REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W OLSZTYNIE

Wydziat Ocen Oddziatywania na Srodowisko
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Zgodnie z art. 50 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, z p6zn. zm.), wzywam do uzupetnienia Raportu
oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykonanego dla inwestycji polegajgcej na
budowie farmy fotowoltaicznej wraz z infrastrukturg towarzyszaca, giéwnym punktem
zasilania, magazynem energii z mozliwoscia dzielenia na etapy lub budowania w catosci
w obrebie Susnik, gmina Korsze, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego pisma.

Po analizie raportu oo$ oraz uzupetnieniu do niego z dnia 7.04.2020 r. tutejszy organ

wzywa ponownie o:

1=

Przedstawienie analizy wielkosci i zasiegu rozprzestrzeniania sie hatasu,
z uwzglednieniem wszystkich Zzrédet hatasu zlokalizowanych na terenie planowanego
przedsiewziecia oraz $rodkéw minimalizujacych (na etapie eksploatacji). Wyniki
powyzszych obliczen zobrazowac nalezy graficznie, z jednoznacznym opisem izofon, na
odpowiednich mapach/rysunkach (dla wszystkich wariantéw przedsiewziecia). Nie do
przyjecia jest odpowiedz Inwestora w zakresie oddziatywania akustycznego inwestyciji.
W ocenie tutejszego organu niejasnym jest, czy przedtozony rysunek z wyrysowang
izofong 30 dB jest wynikiem przeprowadzonych obliczen czy umownie przyjetym przez
autora przebiegiem izofony? W tym miejscu nalezy wskazac¢, ze skala i usytuowanie
inwestycji uniemozliwia odstgpienie od koniecznosci rzetelnego przeanalizowania
mozliwego oddziatywania akustycznego. Obliczenia hatasu powinny by¢ przedstawione
w oparciu o symulacje wykonana zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa krajowego
i unijnego, przy zastosowaniu programu do obliczern rozprzestrzeniania hatasu w
$rodowisku, w ktéorym model obliczeniowy jest zgodny z normg PN-ISO 9613-2:2002.
Ocena oddziatywania akustycznego analizowanej inwestycji oparta powinna by¢ na
obliczeniach dokonanych z uwzglednieniem najbardziej niekorzystnej sytuacji, jaka moze
mie¢ miejsce na analizowanym terenie. Ponadto poda¢ nalezy odlegtosci
poszczegoélnych budynkéw chronionych (ze wskazaniem nr dziatek) od planowanego
przedsiewziecia oraz okresli¢ odpowiednie standardy jakosci Srodowiska akustycznego
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112), podajgc
dopuszczalne poziomy hatasu (w dB) dla pory dnia i nocy dla dziatek chronionych
akustycznie. Analiza i przedstawione wyniki nie powinny budzi¢ zadnych watpliwosci
oraz by¢ czytelne zaréwno dla organdéw biorgcych udziat w procedurze wydawania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, jak i dla dla stron postepowania
i spoteczenstwa, ktére ma zapewniong mozliwo$¢ zapoznania sie z raportem 00$
i zatgczong dokumentacja do niego.

Spetniamy wymagania EMAS — zarzgdzamy urzedem efektywnie, oszczednie i prosrodowiskowo
ul. Dworcowa 60, 10-437 Olsziyn, tel.: 89 53-72-100, fax: 89 5270-423, sekretariat.olsztyn@rdos.gov.pl, olsziyn.rdos.gov.pl




2. Ponowne przedstawienie wariantowania inwestycji z uwagi na nowe informacje zawarte
w uzupemieniu do raportu oos$. Z informacji zawartych w uzupetnieniu do raportu 0os
wynika, ze w wariancie alternatywnym zatozono mozliwos¢ realizacji inwestycji na
mniejszej powierzchni dziatek (ok. 150 ha). Przy czym zmniejszeniu nie ulegnie moc
catej farmy fotowoltaicznej. Inwestor wskazuje, ze obecnie uzywane s3g panele od 250 W
do 400 W ale dostepne sg juz panele o mocy 500 W. Czyli przy mniejszej powierzchni
zajetej pod przedsiewziecie mozna osiggngé¢ zatozony cel tj. budowe elekirowni
fotowoltaicznej o mocy do 250 MW. Wskazano jednocze$nie, ze w wariancie
alternatywnym zainstalowanych zostanie 150 sztuk transformatoréw i 3000 inwerterow.
Biorgc pod uwage wariant przyjety przez Inwestora do realizacji w opinii tutejszego
organu to wariant alternatywny jest wariantem najkorzystniejszym dla srodowiska.
W wariancie realizacyjnym przy tej samej mocy farmy fotowoltaicznej zajeta zostanie
wieksza powierzchnia pod inwestycje, zainstalowana zostanie duzo wieksza liczba
transformatoréw (ok. 250 sztuk) oraz inwerterow (ok. 12 500 sztuk). Skoro jest
mozliwos¢ zmniejszenia powierzchni i odsuniecia sie z instalacja od zabudowan
miejscowosci Susnik, a takze zmniejszy¢ liczbe zainstalowanych urzadzen to tutejszy
organ stoi na stanowisku, ze wariant alternatywny jest korzystniejszy dla $rodowiska od
wariantu wybranego do realizacji. Nie mozna zgodzi¢ sie z autorem raportu oo$, ze
oddziatywanie realizacji i eksploatacji a takze likwidacji inwestycji w wariancie
alternatywnym praktycznie nie bedzie sie réznito od wariantu realizacyjnego. Autorzy
raportu 00$ praktycznie przy kazdym aspekcie (m.in. emisja hatasu, odpadow,
zanieczyszczen, oddziatywanie na zdrowie ludzi czy krajobraz, oddziatywanie na kazdy
element przyrody) wskazujg jednym zdaniem, ze w przypadku wariantu alternatywnego
oddziatywanie bedzie takie samo lub podobne. Biorac pod uwage wymienione wyzej
réznice pomiedzy wariantami tutejszy organ ma odmienne zdanie i wskazuje na
konieczno$é uzupetnienia raportu 00$ o opis kazdego z wariantéw z syntetyczng analizg
kazdego z nich.

3. Prosze podaé¢ informacje odnosnie do odlegtosci pomiedzy planowang instalacja,
a zabudowaniami wsi Susnik w wariancie przyjetym do realizacji oraz w wariancie
alternatywnym, w ktérym to odsunieto sie od zabudowan.

4, Qdno$nie do zabudowy mieszkalnej zlokalizowanej na sgsiedniej dziatce nr 90/4, prosze
o jednoznaczne wskazanie jaka bedzie odlegto$¢ pomiedzy instalacjg, a granicg dziatki
nr 90/4 oraz pomiedzy instalacja, a domem mieszkalnym. Dane te sg niezbedne do
sformutowania warunku lokalizacji inwestycji wzgledem istniejacej zabudowy
mieszkaniowej.

W zwigzku z tym, ze informacje zawarte w raporcie oos budza powazne watpliwosci,
prosze o uzupetnienie dokumentacji w powyzej wskazanym zakresie. Na podstawie
przedstawionego raportu 0o$ nie ma mozliwosci uzgodnienia warunkéw realizacji inwestycji,
dlatego nalezy go uzupetni¢. Zgodnie z zasadg ostroznosci okreslong w art. 191 ust. 2 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej oraz w art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony srodowiska (Dz. U. z 2019 r. poz. 1396, z p6zn. zm.), ktéra nakazuje podjecie dziatan
zapobiegawczych zawsze wéwczas, gdy nie jest dowiedziony brak negatywnych oddziatywan na
srodowisko, tutejszy organ, posiadajacy wiedze specjalistyczng w zakresie ochrony $rodowiska,
ma obowigzek wskazaé na potencjalne zagrozenia, ktére w jego ocenie wykluczajg na obecnym
etapie wydanie uzgodnienia co do mozliwosci realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie informuje, ze w okresie stanu
zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID,
zgodnie z art. 15zzs ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie ustawy




0 szczegolnych  rozwigzaniach  zwigzanych z  zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaZnych oraz wywofanych nimi sytuacji kryzysowych
oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2020 r., poz. 568 t..), bieg terminu procesowego
w postepowaniach administracyjnych nie rozpoczyna sie, a rozpoczety ulega zawieszeniu na ten
okres. Ponadto, w my$l art. 15zzs ust. 10 i 11 ww. ustawy, w okresie stanu zagrozenia
epidemicznego lub stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID, nie stosuje sie m.in.
przepiséw o:

bezczynnosci organu,

obowigzku organu do powiadamiania strony postepowania o niezatatwieniu sprawy
w terminie,

wymierzaniu kar i grzywien, w tym zasadzaniu sum pienieznych na rzecz skarzacych za
niewydanie  rozstrzygnie¢ w  terminach  okreSlonych  przepisami  prawa,
a zaprzestanie czynnosci przez organ prowadzacy postepowanie nie moze byé
podstawg wywodzenia Srodkoéw prawnych dotyczgcych bezczynnosci, przewlektosci lub
naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Olsztynie
Agata Mozdzierz
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Burmistrz Korsz - doreczenie elektroniczne poprzez platforme ePUAP
"TERRA NOVA" Sp. z 0. 0., Chelmiriska 1, 86-260 Unistaw

Julita Natalia tgpie$, ul. Gltazewska 12, 86-260 Unistaw

Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa, ul. Gtowackiego 6, 10-448 Olsztyn
Zarzad Drog Powiatowych, ul. Battycka 20, 11-400 Ketrzyn

Sandra tgpie$ - Fredyk, Glazewska 12, 86-260 Unistaw
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