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1. Przedmiot i cel opracowania

Niniejszy raport dotyczy oddziatywania na srodowisko elektrowni fotowoltaicznej na terenie
dziatek numerze 92/2, 90/3, 145, 90/2, 5, 146 w obrebie Susnik, gmina Korsze. Podziemne
linie kablowe i drogi dojazdowe dodatkowo na dziatkach numer 6, 143, 137, 4/1, 4/2, 144,
takze w obrebie Susnik (ryc. 1).

Pierwotnie Inwestor wnioskowat o realizacje inwestycji w szerszym zakresie na dziatkach o
numerze 1/1, 3/1, 92/2, 90/3, 145, 90/2, 5, 146 podziemne linie kablowe i drogi dojazdowe
dodatkowo na dziatkach numer 6, 143, 137, 4/1, 4/2, 144, 165 i mocy do 500 MW.

W trakcie toczacego sie postepowania, przeprowadzonych badan i analiz Inwestor postanowit
zmniejszy¢ obszar do wspomnianych wyzej dziatek i mocy facznej do 250 MW (pierwotnie do
500 MW) na powierzchni ok. 175 hektaréw, zamiast wczesniejszych 375 hektardw.

Materiaty do wykonywania raportu zebrano w ramach wczesniejszych opracowan, prac
terenowych, badan $rodowiskowych oraz informacji uzyskanych od producentéw ogniw
fotowoltaicznych. Opracowanie pozwoli odpowiedzie¢ na pytanie, czy planowana inwestycja
wptynie na $rodowisko, a jego celem jest okreslenie wielkosci potencjalnych wptywéw w
trakcie budowy, eksploatacji i likwidacji we wszystkich wariantach.

Obszar inwestycji nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

2. Podstawy prawne realizacji pracy

Zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz.2081 ze zm.) realizacja planowanego przedsiewziecia
moggcego znaczgco oddziatywac na Srodowisko, jest dopuszczalna wytgcznie po uzyskaniu
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

2.1. Akty prawne

Niniejsze opracowanie wykonano zgodnie z nizej obowigzujgcymi aktami prawnymi:

1. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w
sprawie oceny skutkéw wywieranych przez niektdre przedsiewziecia publiczne i
prywatne na $rodowisko (Dz. U. UE. L 2012.26.1 ze zm.);

2. Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. U. UE. L 1992.206.7 ze zm.) — dalej
Dyrektywa Siedliskowa;

3. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. U. UE. L 2010.26.1 ze zm.) — dalej Dyrektywa
Ptasia;

4. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/14/WE z dnia 8 maja 2000 r. w
sprawie zblizenia ustawodawstw Panstw Cztonkowskich odnoszacych sie do emis;ji
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hatasu do srodowiska przez urzadzenia uzywane na zewnatrz pomieszczen (Dz. U. UE. L
2000.162.1 ze zm.) — dalej Dyrektywa Hatasowa;

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (tj. Dz. U. z 2018 r., poz.
799 ze zm.) — dalej ustawa POS;

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1614 ze
zm.) — dalej ustawa UOP;

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 2081 ze zm.) — dalej ustawa 00S;

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1202 ze zm.);
Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2018 r., poz. 992 ze zm.);

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (tj. Dz. U. z 2012 r., poz. 145 ze zm.);
Rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 19 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec¢
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (tj. Dz. U. z 2019r. poz. 1839);
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajow
instalacji mogacych powodowac znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementow
przyrodniczych albo srodowiska jako catosci (Dz. U. z 2014 r., poz. 1169);
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu
odpadoéw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1923);

Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie ograniczen
produkcji, obrotu lub stosowania substancji i mieszanin niebezpiecznych lub
stwarzajacych zagrozenie oraz wprowadzania do obrotu lub stosowania wyrobdéw
zawierajgcych takie substancje lub mieszaniny (tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 769);
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 112);
Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu
do srodowiska (Dz. U. nr 263, poz. 2202, ze zm.);

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie wymagan
w zakresie prowadzenia pomiarow wielkosci emisji oraz pomiaréw ilosci pobieranej
wody (Dz. U. z 2014 r., poz. 1542);

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobdéw
sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz. U. nr 192, poz. 1883);

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie warunkéw,
jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekow do wéd lub do ziemi, oraz w sprawie
substancji szczegdlnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. z 2014 r., poz.
1800);

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2014 r., poz. 1348);

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409);



22. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. nr 25, poz. 133 ze zm.);

23. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania Wspélnoty, a
takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujacych sie do uznania lub wyznaczenia jako
obszary Natura 2000 (tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 1713).

2.2. Klasyfikacja prawna projektowanej inwestycji

W mysl zapisow zawartych w § 3 ust. 1, p. 54 b) Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
19.09.2019 r. (Dz. U. z 2019r. poz. 1839) stanowia przedsiewziecie mogace potencjalnie
znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko, dla ktérych obowigzek sporzadzenia raportu
oddziatywaniu na $rodowisko moze by¢ wymagany, w rozumieniu art. 59 ust. 1 p. 2 ustawy z
dnia 3.10.2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz.
U.z2016r., poz. 353 ze zm.).

Planowane przedsiewziecie nie jest zwigzane z uzyciem instalacji objetej obowigzkiem
uzyskania pozwolenia zintegrowanego, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z
dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajéw instalacji mogacych powodowac znaczne
zanieczyszczenie poszczegdlnych elementdédw przyrodniczych albo srodowiska jako catosci
(Dz. U.z2014r., poz. 1169).

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ketrzynie pismem znak ZNS.4083.1.20.2019 z
dnia 04.07.2019 r. stwierdzit, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia istnieje potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. Dyrektor Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej Wody Polskie w Biatymstoku pismem znak BI.RZS.436.637.2019.KM z
dnia 04.07.2019 r. stwierdzit, iz dla przedmiotowego przedsiewziecia nie wymaga
przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko. Opinie o potrzebie przeprowadzenia
oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia wyrazit Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Olsztynie pismem z dnia 01.08.2019 r. znak: W00S.4220.243.2019.AB.3.
Obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko dla przedmiotowego
przedsiewziecia zostat natozony postanowieniem Burmistrza Korsz znak GT.6220.1.6.2019 z
dnia 04.09.2019 r. Raport powinien zawiera¢ elementy wymienione w art. 66 ust.1 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 2081). W raporcie w szczegdlnosci nalezy uwzglednic:

1. Opisac wariant inwestorski, racjonalny wariant alternatywny oraz racjonalny wariant
najkorzystniejszy dla srodowiska, ze wskazaniem oddziatywania danego wariantu na
srodowisko przyrodnicze, w szczegdlnosci na: rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska
przyrodnicze oraz powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi,
klimat i krajobraz.

2. Przedstawi¢ na zatgczniku plan rozmieszczenia paneli oraz stacji transformatorowych
wzgledem istniejgcej zabudowy zlokalizowanej na terenie inwestycji.

3. Okresli¢ przewidywany okres i czas trwania budowy.



10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

Opisac uzytkowanie terenu inwestycji w fazie budowy i na etapie jej eksploatacji.
Opisac zagadnienia zwigzane z budowg elektrowni oraz transportem jej elementéw.
Okresli¢ przewidywang ilos¢ wykorzystywanej wody, surowcow, materiatow, paliw,
oraz energii.

Opisa¢ sposéb zabezpieczenia terenu inwestycji z uwzglednieniem ogrodzenia i
oswietlenia.

Przedstawi¢ wptyw przedsiewziecia na klimat akustyczny terenéw znajdujacych sie w
zasiegu jego oddziatywania - przedstawi¢ umiejscowienie planowanej inwestycji
wzgledem zabudowy chronionej akustycznie, zidentyfikowaé wszystkie Zzrédta hatasu
na etapie realizacji i eksploatacji, oceni¢ ich oddziatywanie na tereny chronione
akustycznie oraz wskazaé podjete srodki techniczne, technologiczne oraz
organizacyjne, minimalizujgce emisje hatasu (zagadnienia emisji hatasu nalezy
przedstawic¢ rowniez w formie graficznej).

Przedstawi¢ wptyw przedsiewziecia na klimat elektromagnetyczny srodowiska (nalezy
wskaza¢ wszystkie elementy wyposazenia instalacji stanowigce Zrodta pola
elektromagnetycznego, oceni¢ ich oddziatywanie oraz podjete ewentualnie sSrodki
techniczne, technologiczne i organizacyjne, minimalizujgce emisje z tych zrédet.
Opisa¢ przewidywane oddziatywania planowanego przedsiewziecia na elementy
przyrodnicze, obejmujgce bezposrednie, posrednie, wtdérne, skumulowane, krotko-,
$redni- i dfugoterminowe, state i chwilowe oddziatywanie na srodowisko, wynikajace
z istnienia przedsiewziecia.

Informacje o przedsiewzieciach realizowanych i zrealizowanych, znajdujacych sie na
terenie, na ktérym planuje sie realizacje przedsiewziecia lub ktérych oddziatywania
mieszczg sie w obszarze planowanego przedsiewziecia — w zakresie w jakim ich
oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z planowanym
przedsiewzieciem.

Nalezy réowniez wzig¢ pod uwage skumulowane oddziatywanie przedsiewziecia z
innymi realizowanymi, zrealizowanymi lub planowanymi przedsiewzieciami.

Okresli¢, czy w wyniku realizacji planowanej inwestycji w stosunku do gatunkéw
roslin, grzybdéw lub zwierzat objetych ochrong zostang naruszone zakazy niszczenia
ich siedlisk i ostoi, niszczenia ich gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zimowisk, zerowisk,
czy innych schronien lub zostang naruszone zakazy wymienione w art. 52 ist.1 art. 51
ustawy o ochronie przyrody.

Opisa¢ przewidywane dziatania majgce na celu zapobiegania, ograniczanie
(wskazanie dziatan minimalizujgcych) ewentualnych negatywnych oddziatywan na
srodowisko — wszelkie proponowane do wykonania dziatania minimalizujgce badz
rekompensujgce powinny by¢ przedstawione w sposdb szczegdtowy, niebudzacy
watpliwosci co do miejsca i sposobu uch wykonania.

Opisa¢ metody prognozowania zastosowane przez wnioskodawce

Opisa¢ zagadnienia zwigzane z wystepowaniem gatunkdéw objetych ochrong oraz
siedlisk w formie graficzne;.

Podac imie i nazwisko osoby, bgdz oséb przeprowadzajgcych inwentaryzacje.



18. Podad daty i godziny przeprowadzonych badan.
19. Wskazaé gatunki wykorzystujace teren.

20. Przeprowadzi¢ analize czy utrata/uszczuplenie siedlisk gatunkéw chronionych

wptynie w sposdb znaczaco negatywny na lokalne populacje stwierdzonych

gatunkoéw.

W zakresie wptywu na ptaki raport powinien zawieraé:

a)
b)
c)
d)

e)

f)

g)

h)

doktadny opis wykorzystanych metod badan awifauny,

przebieg transektdw i potozenie punktdw obserwacyjnych awifauny,

petne wyniki inwentaryzacji awifauny,

przyblizong liczebnos$¢ zaobserwowanych ptakéw wraz z okresleniem ich
cenzusu,

badania awifauny w okresie rozrodu oraz w trakcie sezonowych migracji
(cenzusy przeprowadzi¢ w nastepujgcych terminach: wiosenna migracja:
marzec -maj, ; okres rozrodu: maj-czerwiec; jesienna migracja wrzesien-
listopad. Kategorie legowosci i gniazdowania nalezy przyjac zgodnie z Polskim
Atlasem Ornitologicznym. Przy okresleniu wystepowania przedstawicieli
ornitofauny rozwazy¢ zastosowanie kombinowanej metody badan, opartej o
metode liczeA na transekcie i punktach obserwacyjnych. W celu
przeprowadzenia prawidtowego liczenia ptakéw nalezy wykorzystaé
stosowang w Monitoringu Pospolitych Ptakéw Legowych opisang publikacje
GIOS,

liczebnos$¢ poszczegdlnych gatunkow ptakdw  wykorzystujgcych teren
inwestycji,

charakterystyke wykorzystania terenu planowane] inwestycji przez awifaune
w okresie legowym (w oparciu o wyniki obserwacji z punktu i transektu),

opisu wptywu inwestycji na lokalng awifaune przez zmiane warunkéw
siedliskowych rozpatrywanego terenu, przy jednoczesnym okresleniu wptywu
inwestycji na dostepnos$é areatu zerowiskowego opisywanych gatunkdw;

opis wptywu inwestycji na awifaune gniazdujgcych na obszarze inwestycji i w
zasiegu jej oddziatywania wraz z uzasadnieniem czym kierowano sie przy
okresleniu zasiegu oddziatywania.

W zakresie wptywu na ptazy i gady raport 00$ powinien zawierac:

a) opis zastosowanej metody badan terenowych herpetofauny,
b) liste oraz liczebnos¢ gatunkéw ptazéw, gaddw,
c) opisu wptywu inwestycji na wystepowanie ptazéw i gadow.

W zakresie wptywu na nietoperze raport 0o$ powinien zawierac:

a) opis zastosowanej metody badan terenowych chiropterofauny,
b) liczbe oraz liczebno$¢ gatunkdw nietoperzy,
c) opisu wptywu inwestycji na wystepowanie nietoperzy.

W zakresie wptywu na ssaki inne niz nietoperze raport 0os powinien zawierac:

a) opis metody badan terenowych teriofauny,
b) opis wptywu inwestycji na wystepowanie ssakow innych niz nietoperze,
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c) analize mozliwosci zaburzenia szlakéw migracyjnych ssakéw w wyniku
budowy ogrodzenia elektrowni fotowoltaiczne;j,
d) liste oraz liczebnos¢ teriofauny wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra

Srodowiska z dnia 16.12.2016r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat

(Dz.U. z 2016r. poz. 2183);
Planowane przedsiewziecie polega na budowie elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 500
MW wraz z urzadzeniami i instalacjami towarzyszacymi, w tym takze z wjazdem na dziatki,
drogami dojazdowymi i serwisowymi, utwardzonym placem, podziemnymi liniami
kablowymi niskiego, Sredniego i wysokiego napiecia, kontenerowymi stacjami, wtasnym
gtdbwnym punktem zasilania, magazynami energii, ogrodzeniem catego terenu elektrowni.
Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie powiatu ketrzynskiego, gmina Korsze,
obreb: Susnik. Nieruchomos¢: lokalizacja farmy PV na dziatkach o numerze 92/2, 90/3, 145,
90/2, 5, 146 podziemne linie kablowe i drogi dojazdowe dodatkowo na dziatkach numer 6,
143, 137, 4/1, 4/2, 144 (ryc. 1). Powierzchnia terenu przeznaczona pod inwestycje obejmuje
ok. 175 ha. Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenach rolnych, w catosci
uzytkowanych rolniczo. Wszystkie znajdujgce sie w obszarze dziatek inne obiekty jak drzewa,
zadrzewiania, lasy, oczka wodne nie zostang naruszone. Specyfika inwestycji nie wymaga
zmian i przeksztatcen catej powierzchni dziatek a znajdujgce sie obiekty w dziatkach nie beda
kolidowa¢ z inwestycjg. Wjazd i wyjazd z terenu przedsiewziecia odbywac sie bedzie w
oparciu o dostep do drdég publicznych.
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Legenda
D Obszar objety wnioskiem

oraz obszar oddzialywania inwestycji
Zagospodarowanie terenu
- Wijazd na teren farmy
:’ Utwardzone aleje serwisowe
- Sposob rozmieszczenia paneli fw

|:| Lokalizacja GPZ, magazynu energii
placu postojowego/manewrowego

[ stace transformatorowe SN

Ryc. 1. Lokalizacja inwestycji wraz z infrastrukturg.
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2.3. Charakterystyka przedsiewziecia i procesow

Planowane przedsiewziecie polega na budowie elektrowni stonecznej, fotowoltaicznej o
mocy do 250 MW wraz z urzadzeniami i instalacjami towarzyszgcymi. Celem budowy
elektrowni stonecznej bedzie produkcja energii elektrycznej, ktéra bedzie przesytana do
istniejgcej na dziatce napowietrznej linii. Do wytworzenia energii elektrycznej niezbedne sa
ogniwa fotowoltaiczne i energia stoneczna. Do przesytu postuzg podziemne linie kablowe
oraz punkty zasilania (GPZ).

Elektrownia fotowoltaiczna dziata na zasadzie przetwarzania mocy energii stonecznej w
potprzewodnikowych panelach fotowoltaicznych na prad elektryczny staty, ktéry nastepnie
trafia do inwerteréow, z ktérych jako prad zmienny jest kierowany do transformatoréw i
nastepnie do sieci energetycznej. Na tej farmie prad z kazdej sekcji paneli trafi do
inwerteréow (maksymalnie 50 sztuk na kazdy megawat mocy). Inwerter to niewielkie
urzadzenie umieszczone pod konstrukcjg. Z inwertera podziemnymi liniami do stacji
transformatorowych (maksymalnie jedna stacja na kazdy megawat zainstalowanej mocy). W
stacji znajduje sie transformator podwyzszajacy niskie napiecie pradu statego na $rednie 15-
20 kV. Ze stacji podziemnymi liniami kablowymi prad poptynie do GPZ. Tam transformatory
podwyzszg napiecie ze $Sredniego na wysokie 110 kV. Z GPZ prad poptynie w tym przypadku
do istniejgcej linii napowietrznej, bezposrednio wychodzac do stupa. Konstrukcja
odpowiedzialna za wytwarzanie energii elektrycznej sktada sie z paneli fotowoltaicznych
zamocowanych na aluminiowo-stalowych (ocynkowanych) ramach potgczonych z
osadzonymi w gruncie podporami nosnymi (profile stalowe ocynkowane). Podpory osadza
sie za pomocg maszyny, ktéra wciska konstrukcje w grunt. Gtebokos¢ osadzenia zalezy od
warunkéw panujgcych w miejscu montazu i ustalana jest w oparciu o nosnos$¢ gruntu.
Konstrukcje przystosowane sg do obcigzen:

— $niegiem: ok. 1,5 kN/m?

— wiatrem: ok. 0,48 kN/m?

Produkcja energii elektrycznej bedzie w petni zautomatyzowana. Obstuge cztowieka
przewidziano wytgcznie w okresie konserwacji, okresowego serwisu.

Przedsiewziecie, ktérego dotyczy niniejsza dokumentacja stanowi¢ bedzie inwestycje o
charakterze lokalnym i polegaé bedzie na budowie instalacji ogniw (paneli) fotowoltaicznych
wraz z infrastrukturg towarzyszaca. Farma fotowoltaiczna, przeznaczona bedzie do
bezemisyjnego wytwarzania energii elektrycznej z odnawialnego zrédfa energii, w tym
wypadku stofica. Zamienia energie promieniowania stonecznego w drodze bezposredniej
konwersji na prad elektryczny. Cata wyprodukowana energia przekazywana bedzie
bezposrednio do sieci.
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W ramach robét inwestycyjnych planuje sie nastepujace dziatania:

Utwardzenie zjazdu na dziatki inwestycyjne z istniejgcych, publicznych drég dojazdowych.
Obecny zjazd na dziatki rolne nie jest utwardzony i stuzy maszynom rolniczym. Zostanie on
utwardzony kruszywem drogowym, aby zapewni¢ wjazd pojazdom osobowym w kazdych
warunkach atmosferycznych i o kazdej porze roku.

Utwardzenie wjazdu bedzie zwigzane ze zdjeciem przez koparke okoto 30 cm wierzchniej
warstwy, rozfozenie maty chronigcej grunt przed zanieczyszczeniami, wysypanie
wywrotkg kruszywa i ubicie go zageszczarka. Praca ta zajmie dwa, trzy dni.

Przygotowanie alei serwisowych i wewnetrznych drég.

Do obstugi serwisowej bedg wykorzystywane samochody osobowe lub dostawcze o masie
do 3,5 t. Aby zapewnic¢ statg prace farmy fotowoltaicznej w okresie petnego roku
niezbedne bedzie przygotowanie alei serwisowych, po ktdérych bedag poruszaé sie
samochody. Aleje serwisowe bedg gruntowe, polne drogi, ktére nie beda obsiane
roslinnoscig, po nich bedg sie poruszaé pojazdy przez co nie bedzie ona zarastaé. Ich
szerokos$¢ nie bedzie przekraczaé¢ 3 metréw. Ich przygotowanie bedzie bardzo proste. Po
geodezyjnym wyznaczeniu tych alei, grunt w tych miejscach zostanie zageszczony
niewielkim walcem drogowym. Takie utwardzenie bedzie zapobiega¢ zarastaniu. W
kolejnych sezonach srodek takiej drogi bedzie porasta¢ naturalna roslinno$é, jak ma to
miejsce na polnych drogach. Wewnetrzna droga, utwardzona kruszywem, bedzie
poprowadzona od wjazdu, do GPZ, magazyndw energii — serca farmy fotowoltaicznej.
Droga bedzie wykonana identycznie jak wjazd.

Budowa placéw montazowych i postojowych.

Na potrzeby roztadunku materiatéw, podczas budowy zostanie przygotowany utwardzony
plac postojowy i montazowy. Tu znajdzie miejsce zaplecze socjalne dla pracownikdéw, park
maszyn, miejsce tankowania pojazdéw budowy, punkt zbiérki odpaddw. Po zakoriczeniu
budowy bedzie to juz gotowe miejsce do postoju pojazdédw serwisowych, lokalizacja GPZ,
magazynow energii. Plac ten bedzie miat powierzchnie maksymalnie jednego hektara. Na
tej powierzchni zostanie zebrana wierzchnia warstwa gleby okoto 30 cm. Ta zostanie
rozplantowana na powierzchni pozostatego pola. Na catosci zostanie potozona mata
ochronna, nieprzepuszczajaca zanieczyszczen z placu do gleby. Nastepnie kruszywo
drogowe bedzie zageszczone zageszczarkg lub niewielkim walcem drogowym. Plac bedzie
oddalony od ciekéw wodnych o minimum 50 metréw, oddalony o minimum 500 metréw
od najblizszych zabudowan (ryc. 1). Na jego terenie w trakcie budowy znajdzie sie sorbent
gotowy do uzycia w przypadku wyciekdw substancji mogacych zanieczysci¢ srodowisko
wodne i gruntowe. Tu bedzie prowadzony roztadunek wszelkich pojazdéw z materiatami
do budowy.

Budowa skrecanych ram podtrzymujgcych ogniwa fotowoltaiczne.

Bedzie to lekka konstrukcja przestrzenna z elementédw stalowych i aluminiowych
posadowiona bezposrednio w gruncie, bez uzycia fundamentowania betonowego (stupy
stalowe wcisniete w grunt). Gotowe stupy zostang rozwiezione tadowarky i utozone
recznie na miejsce ich montazu. Nastepnie zostang zamontowane na catej powierzchni za
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pomocg niewielkiej samojezdnej maszyny, widocznej na fotografii ponizej (fot. 1.). To
bardzo prosta praca, jednak wymagajgca czasu. Do wcisnietych pionowo konstrukcji, przy
pomocy elektronarzedzi, zostang przykrecone konstrukcje poziome. Cato$é utworzy
stabilng podstawe do montazu paneli (fot. 2.). Przy budowie metalowych ram, ktéra

zajmie okoto miesigca, bedzie pracowac kilkanascie oséb.

o (:r—, .__ 0 % T N

5y

Fot. 1. Maszyna weciskajgca konstrukcje stalowe w grunt. Zdjecie www.projekt-solartechnik.pl.

Fot. 2. Stalowa konstrukcja gotowa do montazu paneli fotowoltaicznych. Zdjecie www.projekt-solartechnik.pl.
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= Montaz ogniw fotowoltaicznych wraz z wymaganym oprzyrzagdowaniem zamontowanym
pod panelami na stalowych konstrukcjach.
Ten etap prac odbywa sie przy pomocy elektronarzedzi (wkretarki, wiertarki). Panele
przenoszone sg na stoty recznie i bezposrednio montowane przy pomocy odpowiednich
uchwytéw i mocowan.

Fot. 3. Montaz konstrukcji stalowych i paneli fotowoltaicznych. Fotografia za Remor Solar.

= Ufozenie podziemnych linii kablowych w wykopach minimum 90 cm, ktérymi przesytana
bedzie energia elektryczna z poszczegdlnych sekcji farmy do punktu zasilania, gdzie prad
bedzie przetwarzany do napiecia zgodnego z napieciem istniejgcej na dziatce sieci
napowietrznej, do ktérej bedzie przesytany. Wykopy zostang wykonane niewielkg koparka
lub koparko-tadowarka, pracujgcg na terenie farmy takze podczas roztadunku innych
elementéw. Po utozeniu linii kablowych zostang one natychmiast zasypane, a w
przypadku pozostawiania wykopdéw beda one ogrodzone ptotkami, aby uniemozliwic
wejscie do nich niewielkich zwierzat. Pozostawione wykopy przed zasypaniem zostang
dodatkowo sprawdzone. W przypadku znalezienia w nich ptazéw czy gadéw zostang one
przeniesione poza teren budowy w bezpieczne miejsce.
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Instalacja niezbednej infrastruktury energoelektronicznej regulujacej i przetwarzajacej

wyprodukowang energie elektryczna.

Wszelkie przewody elektryczne przesytajace energie z poszczegdlnych sekcji prowadzone
sg wewnatrz pustych konstrukcji stalowych lub pod ziemig w wykopach. Nie ma
mozliwos$ci narazania na porazenie energig elektryczng z pracujacej farmy stonecznej.
Swiattowody stuzgce do komunikacji z poszczegélnymi panelami fotowoltaicznymi czy
sekcjami prowadzone sg pod konstrukcjg samych paneli do instalacji, ktéra przetwarza
dane i umozliwia komunikacje z farma.

Prace farmy mozna S$ledzi¢ on-line, stopied wykorzystania energii, aktualng ilo$é
produkowanej energii, warunki atmosferyczne. Catos¢ sterowana jest przez automatyke
znajdujaca sie w kontenerowych stacjach.

Montaz gotowych kontenerowych stacji. Kontenerowa stacja to prefabrykowany z kilku
elementéw niewielki budynek. Zostaje posadowiony nietrwale na gruncie bez
fundamentowania. Zazwyczaj ztozony z trzech elementéw, ktére zdejmowane s3
bezposrednio z samochodu w docelowe miejsce. Najpierw betonowa podstawa, ktérej
dno znajduje sie pod ziemig. Posiada ona otwory, ktdre znajdujg sie pod ziemig i przez nie
wprowadzone sg wszelkie przewodu sterujgce farma. Na podstawe montowana jest
wiasciwa stacja w postaci $cian i podtogi, juz z gotowymi urzadzeniami w srodku,
zamoéwionymi pod konkretng farme. Na koncu betonowy dach, naktadany na $ciany. Do
obstugi tego typu instalacji przewiduje sie maksymalnie jedng stacje na kazdy megawat
zainstalowanej mocy.

Magazyn energii bedzie zlokalizowany w poblizu GPZ, na placu. Bedzie zfozony z
kontenerowych obiektow, w ktérych beds znajdowac sie akumulatory, pofgczone w
sekcje tworzace cato$é. Akumulatory typu litowo-jonowego bedg posadowione we
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wnetrzu kontenera na specjalnych regatach (fot. 5). W kazdym przypadku podobnie jak
przy transformatorach bedg one wyposazone w szczelne misy wraz z odptywami, aby nie
doszto do jakiegokolwiek niekontrolowanego wycieku. W okresie nadwyzki energii bedzie
ona gromadzona w magazynie, w okresie zapotrzebowania przesytana do sieci. Magazyny
energii bedg przypominaé popularne kontenery morskie (fot. 6), jednak rézni¢ je bedzie
wnetrze. Bedg one dostarczone na farme jako gotowe obiekty, ktére zostang podtgczone
podziemnymi liniami kablowymi z farma.

Fot. 5. Schemat kontenerowego magazynu energii, wraz z akumulatorami.

SIEMENS — 4

Fot. 6. Kontenerowy magazyn energii, za www.simens.com. U géry wida¢ uchwyty przetadunkowe.
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Budowa gtéwnego punktu zasilania. W sktad GPZ wejdzie:
rozdzielnia napowietrzna — zbudowana zostanie w oparciu o wysoce zintegrowang

aparature modutowg typu GIS. Stacja posiada ostoniete i zadaszone stanowiska
transformatoréw olejowych mocy 110 kV, ktdére wyposazone bedg w szczelnie
wyizolowane, bezodptywowe misy olejowe, o pojemnosci moggcej przejg¢ ponad 100 %
zawartosci oleju. Zintegrowana aparatura WN typu GIS, bedgca w catosci dostarczana
przez producenta jako jeden element, posadowiona na ptycie fundamentowej, a
pozostate elementy na konstrukcjach stalowych i gotowych prefabrykowanych
fundamentach,

rozdzielnia wnetrzowa — sktada sie z niewielkiego budynku, z obudowang rozdzielnicg

wnetrzowg oraz nastawnig z urzadzeniami pomocniczymi i urzgdzeniami potrzeb
wtasnych obiektu, dla ktérych przewidziano szczelng, bezobstugowg baterie
akumulatoréw oraz umieszczone wewnatrz budynku transformatory potrzeb wtasnych,
takze ze szczelnymi misami moggcymi przyjac catosc oleju z transformatora.

uzbrojenie terenu oraz instalacje — podziemne linie kablowe odbierajgce energie z farmy,

energie z magazynu energii, podziemne $wiattowody i instalacje sterujgce pracg GPZ.

przytgcze napowietrzno — kablowe wraz z traktem sSwiattowodowym z istniejgcej linii

napowietrznej 110 kV potozonej w dziatce, biegngcej na metalowych, wysokich
azurowych stupach. Linia ta zostanie potgczona z farma, poprzez wtasne przytacze z GPZ
do istniejgcego stupa.

Wszystkie elementy GPZ zostang dostarczone na farme jako gotowe do uzycia elementy.
Na miejscu moze zosta¢ jedynie wybudowany wiasny, parterowy, niepodpiwniczony
budynek o powierzchni maksymalnej 500 m2. Budowa GPZ, podtgczenie wszystkich
elementdw elektrycznych nie zajmie wiecej niz miesigc czasu. GPZ zostanie wybudowany
na placu pozostatym po placu roztadunkowym na potrzeby budowy (ryc. 1), co zmniejszy
naktad pracy i oddziatywanie. GPZ bedzie zlokalizowany minimum 50 metréow od
jakichkolwiek obiektéw wodnych i minimum 500 metréw od najblizszych domdéw.

Budowa azurowego ogrodzenia o wysokosci do 2,20 m. Ogrodzenie zostanie
wybudowane dookota farmy fotowoltaicznej. Bedzie one otaczaé wytgcznie farme oraz
GPZ. Wjazd na teren farmy bedzie odbywaé sie przez brame. Ogrodzenie bedzie
wykonane bez podmurdéwki, aby umozliwi¢ swobodne przemieszczanie sie niewielkich
zwierzat, gtéwnie owaddw, ptazéw i gaddw a takze niewielkich ssakéw. Na terenie dziatki
znajdujg sie dwa nieuzytki z drzewami i krzewami, nie ma w nich oczek wodnych. Zostang
one wytgczony z farmy i nie bedg ogrodzone. Ogrodzenie bedzie poprowadzone zgodnie z
rysunkiem na rycinie numer 1 w oznaczonych punktach. Budowa ogrodzenia zajmie kilka
tygodni.

Uruchomienie elektrowni fotowoltaicznej. Uruchomienie farmy fotowoltaicznej polega na
podfgczeniu i zsynchronizowaniu wszystkich paneli fotowoltaicznych do sieci
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elektroenergetycznej poprzez automatyke stacji i GPZ. Jej uruchomienie odbywa sie za
zgodg regionalnej dyspozytorni mocy, ktéra kontroluje jej prace podobnie jak prace
wszystkich urzadzen podtgczonych do systemu elektroenergetycznego. W przypadku
zaktécen wprowadzanych do sieci w postaci odmiennego napiecia czy czestotliwosci
wszystkie instalacje zostajg odtgczone od pracujgcej sieci. Muszg one zosta¢ ponownie
przebadane i dostosowane do uzgodnien operatora. Farmy fotowoltaiczne nie stanowig
tutaj wyjatku i musza spetniaé wszelkie normy.
Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 19 wrzesnia 2019 r.,
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko inwestycja stanowi
przedsiewziecie moggce potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko, dla ktorej moze
by¢ wymagany obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. Zgodnie z
art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (tj. Dz. U. 2017 poz. 1405 ze zm.) obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia naftozyt w
drodze postanowienia Burmistrz Korsz jako organ wtasciwy do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.
Niniejsze opracowanie dotyczy analizy oddziatywania na srodowisko projektowanego
przedsiewziecia, ktdére polegatoby na budowie farmy fotowoltaicznej sktadajacej sie z
niezaleznych modutéw fotowoltaicznych wraz z instalacjg elektryczng oraz niezbedng
infrastrukturg energoelektroniczng regulujgcg i przetwarzajgcg wyprodukowang energie
elektryczng, siecig tacznosci swiattowodowej oraz serwisowych drég wewnetrznych.
Przedktadane opracowanie sporzadzone jest na etapie procedury uzyskania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia i ma na celu
okreslenie rodzaju, zasiegu i natezenia szkodliwych oddziatywan projektowanego
przedsiewziecia na otoczenie i ewentualnych skutkdw tych oddziatywan.

Dla przedmiotowego terenu nie obowigzuje akt prawa miejscowego.
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Fot. 7. Instalacja zamontowana pod konstrukcjg paneli na jednej z pracujgcych w Polsce farm fotowoltaicznych
w Tymbarku. Zdjecie www.solgen.pl

Fot. 8. Kontenerowa stacja wraz z automatyka. Zdjecie www.belectric.com .
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Fot. 9. Farma fotowoltaiczna za azurowym ogrodzeniem.

2.4. Przewidywane rodzaje i ilosci zanieczyszczen

2.4.1. Emisja zanieczyszczen do atmosfery

Farmy fotowoltaiczne nie emitujg zanieczyszczen do atmosfery. W trakcie eksploatacji
elektrowni produktem ubocznym powstatej energii nie bedg zanieczyszczenia, spaliny a
takze dwutlenek wegla.

2.4.2. Emisja hatasu

W zwigzku z tym, iz nie przewiduje sie do chtodzenia instalacji fotowoltaicznej wentylatoréw,
mogacych stanowic istotne zrddto hatasu, pracujgca farma stoneczna bedzie w praktyce
bezgtosna Zrédtem hatasu beda transformatory i inwertery, jednak nie emitujg one hatasu
przekraczajagcego normy na terenach chronionych akustycznie. Linie kablowe beda
prowadzone pod ziemig i nie bedg emitowac hatasu.

Farma nie bedzie emitowac¢ hatasu moggcego przekracza¢ dopuszczalne normy.

2.4.3. Emisja sciekéw
Elektrownie stoneczne nie emitujg sciekdw i ptynnych odpaddéw w trakcie pracy. W procesie
produkcji energii elektrycznej jedynym czynnikiem jest $wiatto stoneczne. Nie ma tu

produktow wsadowych, komponentdw wymagajacych przetworzenia. Nie ma substancji
ubocznych w procesie produkgji.
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2.4.4. Produkcja odpadéw

Pracujace elektrownie stoneczne nie produkujg odpadéw jako efekt uboczny procesu
produkcji energii elektrycznej. Do wytworzenia pragdu nie sg potrzebne komponenty
pochodzace i dostarczane z zewnatrz. Do powstania pragdu potrzeba wytgcznie Swiatta
stonecznego.

3. Opis elementdéw przyrodniczych i zabytkéw

Teren projektowanej farmy fotowoltaicznej, potozony jest na terenie mezoregionu Nizina
Sepopolska  makroregionu  Nizina  Staropruska oraz  podprowincji  Pobrzeza
Wschodniobattyckiego.
Przedmiotowa inwestycja potozona jest poza obszarami podlegajgcymi ochronie prawnej w
tym takze wigczonymi do europejskiej sieci Natura 2000. Najblizej potozonymi obszarami
Natura 2000 s3 (ryc. 2):

Specjalne obszary ochrony siedlisk:

— PLH280047 Torfowiska zrddliskowe koto tabednika — potozony w odlegtosci ok. 8
kilometrow od planowanej inwestycji w kierunku pétnocno-zachodnim;

— PLH280002 Giertoz — potozony w odlegtosci ok. 25 kilometrow od planowanej inwestycji
w kierunku wschodnim;

— PLH280045 Ostoja Pdétnocnomazurska — potozona w odlegtosci ok. 31 kilometrow od
planowanej inwestycji w kierunku wschodnim;

— PLH280046 Swajnie — potozony w odlegtosci ok. 35 kilometréow od planowanej inwestycji
w kierunku potudniowo-zachodnim.

Obszary specjalnej ochrony ptakéw:

— PLB280015 Ostoja Warminska — potozona w odlegtosci ok. 9,5 km w kierunku
poétnocnym;

— PLB280012 Jezioro Dobskie — potozone w odlegtosci ok. 27 kilometrow od planowanej
inwestycji w kierunku wschodnim;

— PLB280008 Puszcza Piska — potozona w odlegtosci ok. 30 kilometrow od planowanej
inwestycji w kierunku pétnocno-wschodnim;

— PLB280004 Jezioro Os$win i okolice — potozone w odlegtosci ok. 33 kilometréow od
planowanej inwestycji w kierunku pétnocno-wschodnim.

Inne najblizej potozone obszary chronione, objete ochrong na podstawie przepisow

ustawy z dnia 16.04.2004 r. o ochronie przyrody (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 627 ze zm.), to:

— Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Guber — potozony w odlegtosci ok. 1 km w kierunku
potnocnym i zachodnim;
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— Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Leginsko-Mragowskich — potozony w odlegtosci ok.
10 km w kierunku potudniowo-wschodnim;

— Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Symsarny — potozony w odlegtosci ok. 11 km w
kierunku potudniowo-zachodnim;

— Uzytek ekologiczny Polder Satopy-Samulewo— potozony w odlegtosci ok. 1,7 km w
kierunku zachodnim;

— Rezerwat przyrody Polder Sgtopy-Samulewo— potozony w odlegtosci ok. 1,7 km w
kierunku zachodnim;

— Rezerwat przyrody Bukowo — potozony w odlegtosci ok. 15 km w kierunku potudniowym;

— Rezerwat przyrody Debowo — potozony w odlegtosci ok. 20 km w kierunku potudniowym:;

— Mazurski Park Krajobrazowy — pofozony w odlegtosci ponad 37 km w kierunku
potudniowo-wschodnim.

W obszarze inwestycji i sgsiedztwie planowanego przedsiewziecia nie znajdujg sie strefy
ochrony planowanych i istniejgcych potencjalnych stanowisk archeologicznych. Na terenie
inwestycji nie ma obiektdw wpisanych do rejestru zabytkéw, nie ma zespotow wsi
podlegajgcych ochronie. Inwestycja nie jest potozona w granicach ochrony rejonu
kulturowego. Najblizsze obiekty wpisane ro rejestru zabytkéw to zespdt dworsko-folwarczny
poftozony w miejscowosci Susnik i dwojak — budynek mieszkalny.
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Ryc. 2. Lokalizacja obszaru opracowania na tle granic najblizej potozonych form ochrony przyrody.
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3.1. Uwarunkowania przyrodnicze

Planowane przedsiewziecie nie jest zlokalizowane na terenach, ktére podlegatyby zapisom
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. nr 25, poz. 133 ze zm.) oraz Rozporzgdzenia Ministra
Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (tj. Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1713).

Teren inwestycji nie znajduje sie na obszarach:

— Obszarach goérskich i lesnych;

— Obszarach, na ktérych standardy, jakosci Srodowiska zostaty przekroczone;

— Obszarach przylegajacych do jezior.

— Obszarach uje¢ wéd.

— Terenach chronionych przepisami prawa.

Inwestycje przewidziano na terenie kilku dziatek, jednak w rzeczywistosci tworzg one jeden
zwarty fragment, monokulture. Jest tu prowadzona najczesciej uprawa roslin jednorocznych,
takich jak pszenica i rzepak ale i kminek — dwuletnia roslina. Roslinno$¢ zmienia sie co kilka
lat i z przyrodniczego punktu widzenia nie jest to trwate i stabilne srodowisko. Podczas
monitoringu na catym terenie objetym wnioskiem uprawiany byt kminek.

Na terenie pdl objetych wnioskiem nie ma oczek wodnych, cho¢ przed laty byly. Wedtug
dostepnych map, byto ich kilka rozproszonych w pétnocnej i potudniowej czesci powierzchni.
Caty teren zostat jednak zmeliorowany i obecnie tworzy zwarty kompleks pdél uprawnych
stanowigcych wytgcznie monokultury jednorocznych roslin uprawnych. Obecnie nie ma tu
nawet okresowych oczek, podtopien wiosennych, co wynika z przeprowadzonych melioracji
ale takze mniejszych opaddw, braku roztopéw wiosennych. W poftowie obszaru przebiega
niewielki ciek, row. Przez wiekszg czes$¢ roku nie ma w nim wody, pojawia sie ona okresowo
po wiekszych opadach ale tylko na kilka dni. Nie ma przy nim drzew i krzewdw. Jedyng
remizg jest ewidencyjnie wydzielona dziatka poza obszarem objetym wnioskiem, gdzie kiedy$
byto siedlisko. Obecnie sg tam tylko niewielkie drzewa i krzewy.

W sgsiedztwie dziatek znajduja sie wytacznie rozlegte pola uprawne, zabudowania wsi, od
strony wschodniej w potudniowej czesci inwestycji biegnie droga gruntowa, z drzewami i
krzewami. Zwarty drzewostan potozony jest w odlegtosci 750 metréw, za miejscowoscig
Trzeciaki. Podczas monitoringu na catym terenie objetym wnioskiem uprawiany byt kminek.
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Fot. 10. Widok na teren inwestycji z miejsca planowanego placu w kierunku potudniowo-zachodnim. Uprawa
kminku.
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Fot. 11. Widok na teren inwestycji z miejsca planowanego placu w kierunku potudniowo-wschodnim.
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Fot. 12. Widok na teren inwestycji z wnetrza dziatek w kierunku pétnocnym. Widaé zabudowania miejscowosci

Susnik




X ¥

Fot. 13. Widok na teren inwestycji z drogi szutrowej, biegngcej na wschdd od inwestycji.
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Fot. 13. Widok na teren inwestycji z jej potudniowo-wschodniego krarica w kierunku pétnocno-zachodnim.




Fot. 14. Widok na teren inwestycji z drogi gruntowej, na wysokosci cieku wodnego. Uprawa kminku.




3.2. Ochrona débr kultury

W obszarze inwestycji i bezposrednim sgsiedztwie planowanego przedsiewziecia nie znajduja
sie strefy ochrony planowanych i istniejgcych potencjalnych stanowisk archeologicznych, nie
ma obiektow wpisanych do rejestru zabytkdw, nie ma zespotéw wsi podlegajgcych ochronie.
Inwestycja nie jest pofozona w granicach ochrony rejonu kulturowego.

4. Opis analizowanych wariantéw przedsiewziecia

4.1. Wariant zerowy

W wyniku nie podjecia realizacji przedsiewziecia teren omawianej inwestycji nadal bedzie
przeznaczony w catosci pod uprawy roslin jednorocznych. Obszar bedzie intensywnie
nawozony, poddawany opryskom, dalsza wielkoobszarowa gospodarka rolna bedzie
prowadzi¢ do przesuszania gleby i zmniejszania bioréznorodnosci. Wariant niepodejmowania
przedsiewziecia rowniez w aspekcie lokalnym miatby ujemne oddziatywanie dla poprawy
infrastruktury i innych warunkéw materialnych i niematerialnych bytowania miejscowe;j
ludnosci, w wyniku braku wptywu z podatku od nieruchomosci zasilajgcych budzet gminy.
Realizacja inwestycji zwiekszy bezpieczenstwo dostaw energii w charakterze regionalnym.
Zaniechanie budowy planowanej farmy fotowoltaicznej bytoby niezgodne z politykg ochrony
atmosfery i przeciwdziatania zmianom klimatu w skali globalnej oraz polityka energetyczna
Polski, w tym z postulatem dywersyfikacji zrédet zaopatrzenia w energie w kraju i wzrostu
wykorzystania energii odnawialnej.

4.2. Wariant alternatywny

Zaktada przeznaczenie pod planowang inwestycje terenu bez czesci dziatki numer 5. Wariant
ten zostat wybrany aby odsungc¢ lokalizacje farmy fotowoltaicznej od zabudowan
miejscowosci Susnik. Inwestycja jest planowana na duzym obszarze, dlatego moze budzi¢
obawy mieszkancéow i powodowac konflikty spoteczne. Aby zapobiec konfliktom, mozliwy
jest wariant alternatywny. Dodatkowo w trakcie dalszego postepowania moze sie okazac, iz
istniejgca sie¢ w tym miejscu nie moze przesytac¢ planowanej ilosci energii. Wéwczas zostanie
ona dopasowana do warunkow a teren inwestycji zmniejszony. Rezygnacja z czesci terenu
bedzie dotyczyé obszaru potozonego najblizej miejscowosci. Ostatecznie jednak zostanie to
okreslone przez operatora sieci. Wariant ten podobnie jak wybrany nie wptynie negatywnie
na srodowisko oraz zdrowie i zycie mieszkancow a jego realizacja bedzie takze bardzo
korzystna dla Srodowiska. Plac, GPZ pozostanie w miejscu, gdzie przewidywany jest w
wariancie wybranym, oddalonym o ponad 500 metréw od najblizszych domoéw. Takie
rozwigzanie nie wptynie negatywnie na komfort zycia mieszkarncow.
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Legenda [wariant alternatywny]
D Obszar objety wnioskiem
oraz obszar oddzialywania inwestycji
Zagospodarowanie terenu
- Wjazd na teren farmy
|:| Utwardzone aleje serwisowe
- Sposéb rozmieszczenia paneli fw

l:[ Lokalizacja GPZ, magazynu energii
placu postojowego/manewrowego

- Stacje transformatorowe SN

Ryc. 3. Lokalizacja planowanej inwestycji w wariancie alternatywnym.




4.3. Wariant wybrany

Proponowany przez wnioskodawce, przewidziany do realizacji: wariant wybrany zakfada
budowe farmy stonecznej o mocy do 250 MW na powierzchni dziatki okoto 175 hektarow.
Wariant ten zostat wybrany na podstawie monitoringu przyrodniczego, ktéry pozwolit
stwierdzié, iz dziatki inwestycyjne s mato atrakcyjna dla fauny i flory. Ich zagospodarowanie
nie bedzie miato negatywnego skutku dla lokalnych populacji roslin i zwierzat. Wrecz
przeciwnie, farma fotowoltaiczna zwiekszy bioréznorodnosc i bedzie mieé pozytywny wptyw
na srodowisko w wielu aspektach. Dodatkowo farma ta nie wptynie negatywnie na ludzi. Nie
ma tu planowanej nowej zabudowy mieszkaniowej. W zwigzku z tym nie przewiduje sie
oddziatywania na ludzi i konfliktédw spotecznych. Miejsce jest dobrane bardzo dobrze.
Wariant ten nie wptynie takze negatywnie na obszary prawem chronione w tym takze w
ramach sieci Natura 2000.

W wariancie tym zostanie wytworzona energia elektryczna w ilosci okofo 250 000 MWh
rocznie. Wariant ten zostat wybrany ze wzgledu na dotychczasowe zagospodarowanie
terenu, ktore nie jest cenne przyrodniczo, niewielkg zabudowe wsi, uksztattowanie terenu
oraz dostep do drogi i dojazddéw.

Inwestycja ma szanse stac sie jedng z wiekszych i nowoczesniejszych farm fotowoltaicznych
w Polsce. Obiekt bedzie gwarantowat bezpieczestwo energetyczne dla tysiecy odbiorcéw
konicowych i wielu miast pofozonych w pétnocnej czesci kraju.

Konwencjonalna elektrownia weglowa produkujgc 1 MWh energii, emituje do atmosfery
przecietnie 2,576 kg dwutlenku siarki (SO,), 3,155 kg tlenkdw azotu (NO,), 0,22 kg pytow.

Emituje takze duze ilosci dwutlenku wegla (CO,) odpowiedzialnego za ocieplanie sig klimatu

na Ziemi — okoto 833,58 kg.
Planowana produkcja energii elektrycznej w skali roku, dla tej lokalizacji szacowana jest na
poziomie 250 000 MWh.
Zatem ograniczy to rocznie emisje nastepujgcej liczby substanciji:
— Dwutlenek siarki — ok. 644,00 Mg,
— Tlenki azotu — ok. 788,75 Mg,
— Dwutlenek wegla — ok. 208395 Mg,
—  Pyly —ok. 55 Mg.

4.4. Wariant najkorzystniejszy dla srodowiska

Wariant najkorzystniejszy dla srodowiska w omawianej lokalizacji jest jednoczesnie
wariantem wybranym. Korzysci ptyngce z lokalizacji tej inwestycji na tak duzym terenie sg
zdecydowanie wieksze niz wptyw jaki moze nies¢ za sobg farma fotowoltaiczna. W zwigzku z
tym uznano, ze omawiane przedsiewziecie w wariancie wybranym, bedzie jednoczesnie w
wielu aspektach najkorzystniejsze dla srodowiska. Teren omawianej inwestycji to obecnie
wielkoobszarowe pola uprawne, majgce niewielkg wartosé przyrodnicza.
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Ryc. 4. Lokalizacja planowanej inwestycji w wariancie wybranym i najkorzystniejszym dla srodowiska.




Teren inwestycji (co wida¢ wyraznie na fotografiach) jest intensywnie zagospodarowany.
Stanowi monokulture, siedlisko mato atrakcyjne przyrodniczo dla rodlin i zwierzat. Ze zdjec
satelitarnych sprzed lat widaé¢, iz na terenie tych pdl byty mniejsze oczka wodne i wieksze,
okresowe podtopienia, zadrzewianie. Jednak zostaty one osuszone i obecnie nie ma juz wody
a niemalze catos¢ jest uprawa. Tereny pdl sg gospodarowane tak, aby coraz wieksze maszyny
mogty swobodnie prowadzié¢ prace polowe, minimalizujgc koszty i maksymalizujgc
pozyskanie plondéw i zyskdw. Nie ma tu miejsca dla przyrody. Znikaja miedze, srédpolne
remizy i inne elementy na rzecz gruntéw ornych. To ubogie siedliska, gdzie gleba jest
przesuszana, sztucznie nawozona i zaburzone zostajg naturalne procesy, a co za tym idzie
kolejne ogniwa tafcucha pokarmowego zanikajg. Planowana inwestycja, wazna z punktu
widzenia krajowej transformacji energetycznej, ma rowniez ogromne znaczenie lokalne.
Sama instalacja nie jest szkodliwa. Nie emituje hatasu, nie jest grozna dla zycia zywych
organizméw. Wokoét niej natomiast powstang tereny zielone, w postaci naturalnej taki. To
najprostsze w utrzymaniu przez inwestora rozwigzanie i najtaisze. Jednoczesnie jest ono
najkorzystniejsze dla srodowiska. Nie bedzie tu nawozenia, opryskiwania a jednorazowe
koszenie w sierpniu, po okresie legowym ptakow. Zamiana tych dziatek na tak
zagospodarowang farme ustabilizuje stosunki wodne, warunki glebowe i bedzie z kazdym
sezonem zwiekszac bioréznorodnosc na jej terenie i terenach sasiednich. To bez watpienia
zjawisko bardzo korzystne dla srodowiska. Przy zastosowaniu dziatan minimalizujgcych, w
takiej odlegtosci od zabudowan nie ma absolutnie mozliwosci negatywnego oddziatywania
réowniez na ludzi.

Dlatego uznano, ze wariant wybrany, jest jednoczesnie wariantem najkorzystniejszym dla
srodowiska.

5. Okreslenie przewidywanych znaczacych oddziatywan planowanego przedsiewziecia na
srodowisko

5.1 Okreslenie przewidywanych znaczacych oddziatywan planowanego przedsiewziecia
na srodowisko w czasie budowy w wariancie wybranym, najkorzystniejszym dla
srodowiska i alternatywnym.

Na etapie realizacji inwestycji oddziatywanie bedzie wynika¢ z nastepujgcych prac i
czynnosci:
— Transportu elementdéw elektrowni i ludzi do pracy na teren budowy;

— Pracy maszyn i urzadzen na terenie inwestycji;
— Okresowego przebywanie ludzi na terenie budowy;

Czynnosci te bedg miaty wptyw na poszczegdlne elementy Srodowiska, opisane ponizej.
Prace budowalne na tej powierzchni zwigzane z montazem instalacji bedg trwaé tacznie
okoto roku. Poczgtkowo ich czestotliwo$é bedzie wieksza, przygotowanie drogi, placu,
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roztadunek materiatéw. Nastepnie prace montazowe, trwajgce najdtuzej i prace koncowe
oraz porzadkowe.

5.1.1. Wierzchnia warstwa litosfery, w tym gleby

Obszar inwestycji to obecnie w catosci pola uprawne intensywnie zagospodarowane.
Zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego na tym
terenie nie ma udokumentowanych zt6z naturalnych, choéby torfu czy piasku. W sgsiedztwie
takze nie ma takich z16z i nic obecnie nie jest wydobywane.

Prace ziemne

Montaz konstrukcji sekcji fotowoltaicznej nie bedzie wymagat fundamentowania a co za tym

idzie nie przewiduje sie prac ziemnych i niwelacji terenu na duzym obszarze. Prace ziemne

ograniczg sie do placu, drogi dojazdowej do placu i wjazdu na dziatki. Pod budowe drogi i

placu zdjeta zostanie wytgcznie wierzchnia warstwa urodzajnej gleby a w jej miejsce pojawi

sie zageszczony piasek i kruszywo drogowe. Ziemia zostanie rozplantowana na pozostatej

czesci dziatki réwnomiernie. Potgczenie poszczegdlnych sekcji fotowoltaicznych wymagac

bedzie utozenia linii kablowych, ktdore bedg poprowadzone pod ziemig. Wykop zostanie

wykonany przy uzyciu lekkiej minikoparki lub koparko-fadowarki pracujacej na farmie przy

roztadunku materiatéw. To w praktyce bedg jedyne prace ziemne. Konstrukcje

fotowoltaiczne bedg montowane na naturalnie uksztattowanym terenie. Instalacja bedzie

montowana jako réwna pfaszczyzna a wzniesienia czy obnizenia terenu nie beda

dostosowywane przez prace ziemne do wysokosci instalacji. To zostanie uzyskane przez

montaz stalowych ram konstrukcji. Bedg one umieszczane na odpowiedniej wysokosci

(ptycej lub gtebiej) w zaleznosci od uksztattowania terenu.

Utozenie kabli elektroenergetycznych wraz ze swiattowodami w wykopie, wymagac¢ bedzie

wykonania:

— wykopu szerokosci min. 0,5 m i gtebokosci min. 0,9 m;

— okresowego sktadowania urobku z wykopdw na jednym z jego brzegéw;

— wyrdéwnania i oczyszczenia dna wykopu z kamieni i innych przedmiotéw (jesli takowe
beda);

— wykonania podsypki piaszczyste;j;

— utozenia kabli elektroenergetycznych i rurociggu swiattowodowego w wykopie;

— zasypania wykopu z utozeniem nad nimi tasm ostrzegawczych.

Wykopy beda prowadzone wytgcznie w dziatkach ewidencyjnych objetych wnioskiem na
gruncie rolnym. Wszelkie obiekty wodne czy drzewa beda ominiete.
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Pokrywa glebowa

Na terenie posadowienia paneli fotowoltaicznych nie dojdzie do zniszczenia pokrywy
glebowej. Montaz instalacji nie wymaga przejazdu ciezkiego sprzetu. Naruszenie pokrywy
glebowej nastgpi w zwigzku z utozeniem linii kablowych. Przy czym trasa przebiegu linii
kablowych zostanie przywrdcona do zastanego uzytkowania.

W trakcie budowy elektrowni, moga wystgpi¢ niewielkie przeksztatcenia fizyczne pokrywy
glebowej zwigzane z przejazdem maszyny stawiajgcej stalowe konstrukcje czy koparko-
tadowarki poruszajgcej sie po catym terenie rozwozigc poszczegdlne elementy farmy w
postaci stalowych konstrukcji jak i paneli fotowoltaicznych. Samo wcisniecie punktowe w
grunt stelaza nie spowoduje zniszczenia pokrywy, wokoét niego pojawi sie szybko roslinnosc.
Wierzchnia warstwa gleby w postaci kilkudziesieciu centymetréw zostanie zdjeta pod
budowe placu, utwardzonych drég z kruszywa drogowego. Zostanie ona rozplantowana i
zagospodarowana na terenie farmy. Catos¢ zostanie po zakoriczeniu prac obsiana
roslinnoscig zielong tworzac ostatecznie tgke. Przejazdy samochodéw ciezarowych beda
ograniczone do drég i placu. Nie bedg sie one porusza¢ w niekontrolowany sposéb po
terenie catej inwestycji.

Wibracje

Budowa farmy stonecznej nie bedzie zwigzana z pracg ciezkiego sprzetu, mogacego
powodowac wibracje. Wciskanie profili stalowych w grunt nie spowoduje odczuwalnej
wibracji poza terenem dziatki inwestycyjnej (w miejscu pracy). Maszyna ta posiada gasienice
rozktadajac swoj ciezar na wiekszej powierzchni. Wykorzystuje do umieszczenia stalowych
profili w glebie jednostajnej sity bez uderzed jak ma to miejsce podczas pracy ciezkich
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kafaréw palujacych niestabilny grunt, zelbetowymi ciezkimi palami o znacznej dtugosci.
Najciezsze pojazdy w postaci koparki czy tadowarki nie przekrocza 12 ton a ich praca nie
powoduje wibracji.

Opisane powyzej oddziatywania nie spowodujg znaczgco negatywnych skutkéw dla
srodowiska. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi i zasoby glebowe wariantu
alternatywnego bedzie poréwnywalne z wariantem wnioskowanym. Zmiana parametréw
przedsiewziecia nie bedzie miata znaczacego wptywu na wielkos¢ oddziatywania. Faza
budowy bedzie trwata krétko, w pdiniejszym okresie farma fotowoltaiczna bedzie
pozytywnie wptywaé na ten teren. Nie bedzie on tak intensywnie wykorzystywany jak
podczas uprawy roslin i z pewnoscig bedzie to korzystne dla gleby zaréwno pod wzgledem
chemicznym (brak nawozenia, opryskiwania), jak i fizycznym (przywrdcenie naturalnych
procesow jakie zachodzg w glebie na terenach nieuzytkowanych rolniczo).

5.1.2. Wody powierzchniowe i podziemne

Na terenie bezposredniej lokalizacji farmy fotowoltaicznej oraz na trasie przebiegu
podziemnych linii kablowych nie wystepuja wody powierzchniowe w postaci rowow, rzek,
ciekdw, jezior. Budowa elektrowni i infrastruktury towarzyszacej nie bedzie miata wptywu na
wystepujgce w otoczeniu obiekty hydrograficzne. Nie przewiduje sie zadnych prac
ingerujgcych gteboko w grunt (fundamentowanie, palowanie, odwadnianie czy filtrowanie
wody). Instalacje, zgodnie z przepisami budowlanymi, bedg oddalone o minimum 4 metry od
granicy sasiednich dziatek ewidencyjnych, tak wiec oddziatywania na sgsiadujace z
inwestycja dziatki nie bedzie. Budowa zaplecza, miejsca postoju pojazdow, bedg oddalone o
minimum 50 metréw od takich obiektéw, aby minimalizowac¢ zagrozenie. W zwigzku z
powyzszym catos¢ prac budowlanych omawianego przedsiewziecia nie spowoduje
oddziatywania na wody powierzchniowe i podziemne.

Na terenie inwestycji nie ma Gtéwnych Zbiornikdw Wdod Podziemnych, stref ochronnych ujeé
wod, punktéow ujecia wody. Teren nie jest narazony na powodzie, nie jest w strefach
zagrozenia powodziowego.

Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza

Wody powierzchniowe

Teren planowanego przedsiewziecia potozony jest w Regionie Wodnym tyny i Wegorapy.
Inwestycja zlokalizowana jest w obrebie JCWP rzecznych Sajna od starego koryta Sajny do
ujécia kod PLRW7000205848899, Doptyw z Trzeciakdéw kod PLRW700017584886 oraz Stare
koryto Sajny kod PLRW7000175848856, w zlewniach Sajna od dopf. z tabtawek do dopt. z
Trzeciakdw o kodzie 58488599, Sajna od starego koryta Sajny do dopt. spod Ledtawek o
kodzie 5848857, Stare koryto Sajny o kodzie 5848856 oraz Doptyw z Trzeciakdw o kodzie
584886. Jednostki te ujete s w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
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Pregoty” przyjetym Rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z
2016 ., poz. 1959).

Status JCWP rzecznej Sajna od starego koryta Sajny do ujécia okreslono jako naturalna JCW,
jest monitorowana, a stan ogdlny okreslono jako zty (stan ekologiczny umiarkowany oraz
stan chemiczny ponizej dobrego). Ocena ryzyka nieosiggniecia celu sSrodowiskowego zostata
okreslona jako zagrozona i w zwigzku z tym okreslono odstepstwo tj. termin osiggniecia
stanu dobrego do 2027 r. ze wzgledu na brak mozliwosci technicznych.

Status JCWP rzecznej Doptyw z Trzeciakdw okreslono jako naturalna JCW, nie jest
monitorowana, a stan ogolny okreslono jako dobry (stan ekologiczny co najmniej dobry oraz
stan chemiczny dobry). Ocena ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego zostata okreslona
jako niezagrozona i nie okreslono zadnych odstepstw.

Status JCWP rzecznej Stare koryto Sajny okreslono jako naturalna JCW, nie jest
monitorowana, a stan ogolny okreslono jako dobry (stan ekologiczny co najmniej dobry oraz
stan chemiczny dobry). Ocena ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego zostata okreslona
jako niezagrozona i nie okreslono zadnych odstepstw.

W ,Planie..” przy ustalaniu celéw srodowiskowych dla jednolitych czes$ci wdd
powierzchniowych brano pod uwage aktualny stan JCWP w zwigzku z wymaganym zgodnie z
Ramowg Dyrektywe Wodng (RDW) warunkiem niepogarszania ich stanu oraz uwzgledniano
réznice pomiedzy naturalnymi, a silnie zmienionymi oraz sztucznymi czesciami wéd. Zgodnie
z tymi zatozeniami dla naturalnych czes$ci wéd celem bedzie osiggniecie co najmniej dobrego
stanu ekologicznego, dla silnie zmienionych i sztucznych czesci wéd - co najmniej dobrego
potencjatu ekologicznego. Ponadto, w obydwu przypadkach, w celu osiggniecia dobrego
stanu/potencjatu konieczne bedzie dodatkowo utrzymanie co najmniej dobrego stanu
chemicznego.

Wody podziemne

Teren planowanego przedsiewziecia pod wzgledem podziatu na jednolite czesci wadd

podziemnych potozony jest w jednostce JCWPd nr 20 - kod PLGW700020. Stan ilosciowy i

chemiczny obu jednostek oceniono jako dobry. Ocene ryzyka nieosiggniecia celu

srodowiskowego okreslono jako niezagrozona.

W ,Planie...” zgodnie z art. 4 RDW dla wdd podziemnych ustalono nastepujace cele

srodowiskowe:

— zapobieganie doptywowi lub ograniczanie doptywu zanieczyszczen do wdd podziemnych;

— zapobieganie pogarszani sie stanu wszystkich czesci wéd podziemnych (z zastrzezeniami
wymienionymi w RDW);

— zapewnianie rGwnowagi miedzy poborem a zasilaniem wdéd podziemnych;

— wdrozenie dziatan niezbednych do odwrdcenia znaczgcego i utrzymujgcego sie
rosngcego trendu stezenia kazdego zanieczyszczenia podstatego wskutek dziatalnosci
cztowieka.
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Ryc. 6. Lokalizacja inwestycji na mapie podziatu hydrograficznego Polski (wg danych z KZGW).



Oddziatywanie planowanego przedsiewziecia

Cele Srodowiskowe:

ochrona wodd podziemnych i powierzchniowych poprzez zapobieganie pogorszeniu ich
stanu,

osiggniecie dobrego stanu ekologicznego i chemicznego,

racjonalizacja zuzycia wody,

poprawa jakosci Srodowiska,

uporzadkowanie gospodarki sciekowej,

zmniejszenie zanieczyszczen obszarowych pochodzgcych z dziatalnosci hodowlanej
poprzez ograniczenie ilosci wprowadzonych do nich zanieczyszczen,

ograniczenie ilosci odpadéw wytwarzanych na terenie gospodarstwa,

poprawa jakosci i ochrony ziemi,

stosowanie uproszczen w uprawie i zmianowaniu roslin.

Dla osiggniecia ww. celow srodowiskowych i dobrego stanu srodowiska zostang podjete

nastepujgce dziatania:

ograniczenie do minimum zuzycia wody — planowana inwestycja nie przewiduje
okresowego czyszczenia instalacji fotowoltaicznych czy to przy uzyciu wody czy
detergentow.

regularne prowadzenie przeglagddw instalacji elektrycznej,

Scieki bytowe powstajgce w okresie budowy bedg gromadzone w systemie przenosnych
toalet typu TOI-TOL.

w zwigzku z ograniczeniem gospodarki rolnej na terenie farmy fotowoltaicznej nie beda
uzywanie nawozy oraz opryski.

na terenie farmy fotowoltaicznej nie bedg gromadzone jakiekolwiek odpady serwisowe

Biorgc pod uwage powyzsze stwierdzono, ze projektowane przedsiewziecie nie bedzie:

powodowac degradacji ekologicznej obszaru JCWP,

negatywnie wptywac na pogorszenie parametrow wod w zakresie wszystkich elementdéw
jakosci wéd powierzchniowych i podziemnych tj. biologicznych, hydromorfologicznych i
fizykochemicznych,

pogarszac stanu badz potencjatu ekologicznego danej jednolitej czesci wéd,

oddziatywac bezposrednio na wody powierzchniowe i podziemne, a standardy jakosci
gleby lub ziemi bedg dotrzymane.

Z zachowaniem ww. zalecen nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania przedsiewziecia

na wody powierzchniowe oraz spowodowania nieosiggniecia celow srodowiskowych

okreslonych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza.
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Jak wykazano powyzej na terenie bezposredniej lokalizacji elektrowni nie wystepujg wody
powierzchniowe, poza sgsiedztwem niewielkiego oczka wodnego i cieku. Budowa elektrowni
stonecznej i infrastruktury towarzyszacej nie bedzie miata wptywu na wystepujace w
otoczeniu obiekty hydrograficzne.

Budowa podziemnych linii kablowych, drég, punktu zasilania nie naruszy obiektéw
hydrograficznych, ani ciekdw wodnych, a co za tym idzie nie bedzie wymagane pozwolenie
wodnoprawne, lub zgtoszenie zgodnie z ustawg Prawo wodne.

W raporcie wykazano, ze funkcjonowanie elektrowni wraz z infrastrukturg techniczng, przy
zastosowaniu przewidzianych w projekcie technologii chronigcych s$rodowisko, nie
spowoduje powstania zagrozen dla wdéd powierzchniowych i podziemnych.

W zwigzku z powyzszym oceniono, ze planowane przedsiewziecie bedzie neutralne w
aspekcie osiggniecia celow srodowiskowych okreslonych w ,,Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Wisty” (2011).

Oddziatywanie na wody powierzchniowe i podziemne racjonalnego wariantu alternatywnego
bytoby poréwnywalne z wariantem wnioskowanym. Zakres prac koniecznych do
przeprowadzenia bytyby praktycznie taki sam. Zmiana parametréw przedsiewziecia nie
miataby znaczgcego wptywu na wielko$¢ oddziatywania. Zmiana zagospodarowania tego
terenu na farme fotowoltaiczng bedzie miata korzystny wptyw na wody. Instalacja nie bedzie
myta srodkami chemicznymi, transformatory zabezpieczone przed skazeniem wody i gleby.
Obecnie teren jest nawozony, uprawy regularnie poddawane opryskom chemicznym, co
podczas eksploatacji farmy nie bedzie miato miejsca. Z catg pewnoscig bedzie miato to
pozytywny wptyw na ten teren i tereny sgsiednie, otaczajgce dziatki.

5.1.3. Powietrze atmosferyczne

Oddziatywanie na stan powietrza bedzie wynikac¢ z pracy sprzetu budowlanego (realizacja
wewnetrznych odcinkéw drég) oraz transportu materiatéw konstrukcyjnych. Te prace
spowodujg okresowg emisje spalin, pochodzacych z pracy silnikédw oraz pytéw unoszonych z
nieutwardzonych drég do atmosfery. Bedzie ona miata charakter niezorganizowany o zasiegu
ograniczonym gtéwnie do terenu budowy. Wobec dobrych warunkéw przewietrzania, nie
spowoduje to istotnego wptywu na warunki aerosanitarne w obszarze realizacji
przedsiewziecia. Wjazd na teren budowy bedzie poza obszarem najblizszych zabudowan,
przejazdy pojazdow bedg odbywaé sie z drogi publicznej. Roztadunek materiatéw, plac
postojowy maszyn bedzie w odlegtosci ponad 500 od najblizszego domu. Montaz modutéw
farmy fotowoltaicznej nie wigze sie z pracy ciezkiego sprzetu. Prace te bedg wykonywane
gtownie recznie. W przypadku podwyzszonego zapylenia drogi gruntowej podczas przejazdu
pojazddw bedzie ona zraszana wodg aby wykluczy¢ to zjawisko.

W zwigzku z powyzszym nalezy uzna¢, iz nie dojdzie do przekroczenia obowigzujgcych norm
a prace nie bedg ucigzliwe dla mieszkancow najblizszych zabudowan.
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Oddziatywanie racjonalnego  wariantu  alternatywnego w  zakresie  powietrza
atmosferycznego bytoby praktycznie takie samo jak wariantu wnioskowanego. Wynika to z
faktu koniecznosci uzycia podobnego sprzetu oraz podobnego zakresu prac. Zmiana
parametréow przedsiewziecia nie miataby znaczgcego wptywu na wielkos¢ oddziatywania.

5.1.4. Klimat akustyczny

W trakcie realizacji przedsiewziecia ucigzliwos¢ skoncentruje sie gtdwnie na hatasie, ktéry
towarzyszy pracy maszyn, w tym przypadku gtédwnie narzedzi mechanicznych. Hatas
wywofany bedzie rowniez transportem dowozgcym elementy farmy stonecznej. Przyktadowe
poziomy hatasu (w odlegtosci 7 m od pracujacego urzadzenia) emitowanego przez
urzadzenia i maszyny budowlane, na podstawie danych zawartych w bazie danych , Database
for prediction of noise on construction and open sites”, opracowanej przez Helpworth
Acoustics na zlecenie DEFRA (Department for Environment, Food and Rural Affairs)
przedstawia sie nastepujgco:

— koparka — 85 dB(A);

— narzedzia mechaniczne (wiertarki, szlifierki) — 90 dB (A).

Zgodnie z wytycznymi zawartymi w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia
2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen
w zakresie emisji hatasu do srodowiska (tj. Dz. U. nr 263, poz. 2202 ze zm.), poziom mocy
akustycznej urzadzen stosowanych w budownictwie podlega ograniczeniom. Zgodnie z
powyzszym rozporzadzeniem moc

akustyczna poszczegdlnych urzadzen nie powinna przekraczac:

— koparka kotowa, tadowarka — 104 dB(A);

— elektronarzedzia — 110 dB(A);

Hatfas powstajgcy na etapie budowy jest krétkotrwaty o charakterze lokalnym i ustgpi po
zakoniczeniu robodt. Ucigzliwo$é akustyczna zalezna jest od odlegtosci od placu budowy oraz
od czasu pracy poszczegdlnych urzadzen. Prace budowlano — instalacyjno — montazowe
wykonywane beda w zdecydowanej wiekszosci w oddaleniu od zabudowy zagrodowej. Czes¢
farmy bedzie potozona blisko zabudowan i prace te beda wykonywane bezwzglednie w porze
dziennej. Beda one krétkotrwate niemniej jednak wykonywane tak, aby nie byty ucigzliwe dla
mieszkancow najblizszych domoéw. Prognozuje sie, ze poziom ekwiwalentny hatasu poza
terenem prowadzonych prac, spowodowany pracg maszyn i urzgdzen technicznych, a takze
zwiekszonym ruchem pojazdéw samochodowych, nie spowoduje powstania ucigzliwosci na
terenach chronionych akustycznie (poziom hatasu wystepujgcego okresowo w trakcie prac
budowlanych, nie jest normowany w polskim prawie). Plac budowy, gdzie bedzie odbywat
sie roztadunek bedzie w odlegtosci okoto 500 metréw od najblizszego zabudowania co z cafa
pewnoscig jest gwarancjg braku oddziatywania na klimat akustyczny. Tam bedzie
prowadzony roztadunek, postdj pojazdédw, manewry zwigzane z zawracaniem. Bedzie to
miejsce gdzie skoncentruje sie pobyt ludzi i maszyn.
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Majac na uwadze, ze ucigzliwos¢ ta bedzie miata charakter okresowy, typowy dla prac
budowlanych, dotyczyta bedzie jedynie czasu realizacji inwestycji i ustgpi wraz z
zakonczeniem prac stwierdza sie, ze okresowy niekorzystny wptyw na klimat akustyczny,
zwigzany z pracami budowlano — montazowymi, bedzie akceptowalny, jako tymczasowe
zjawisko typowe dla kazdej budowy, nie stanowigce zagrozenia dla srodowiska i ludzi oraz
najblizszych terendw chronionych akustycznie.

Oddziatywanie na klimat akustyczny wariantu alternatywnego bytoby poréwnywalne z
wariantem wnioskowanym. W obu wariantach wykorzystany bytby taki sam sprzet, o takich
samych mocach akustycznych. Zmiana parametrdw przedsiewziecia nie miataby znaczacego
wptywu na wielkos¢ oddziatywania.

5.1.5. Warunki klimatyczne

W trakcie budowy planowanej inwestycji nie bedg wystepowaé zmiany zwtaszcza w
charakterze lokalnym, obejmujgce przede wszystkim warunki termiczne, warunki
wilgotnosciowe i warunki anemometryczne (wzrost przewietrzania). Zmiany te nie beda
miaty znaczenia dla otoczenia terenu lokalizacji przedsiewziecia. Inwestycja nie jest zwigzana
z wycinkg drzew i krzewdéw, melioracjami, majagcymi wptyw na zmiane lokalnego klimatu.
Pojazdy z transportem bedg porusza¢ sie wytgcznie po utwardzonych drogach, beda
roztadowywane w jednym miejscu, takze na utwardzonym placu, w zwigzku z tym nie bedzie
dochodzi¢ do zapylenia terenu nawet w okresie suszy. Wjazd na dziatke i wyjazd bedzie
bezposrednio na utwardzong droge, przystosowang do przejazdéw wszelkich pojazdéow
wykorzystywanych na terenie inwestycji.

W zwigzku z tym, iz nie planuje sie intensywnych prac ziemnych, niwelacji terenu, czy
odwadniania, wszelkie prace nie wptyng na warunki klimatyczne nawet w skali lokalnej.

Oddziatywanie na warunki klimatyczne wariantu alternatywnego bytoby poréwnywalne z
wariantem wnioskowanym. W obu wariantach nie dojdzie do naruszenia elementéw
majacych wptyw na klimat. Zmiana parametréw przedsiewziecia nie miaftaby znaczacego
wptywu na wielkos¢ oddziatywania.

5.1.6. Oddziatywanie na korytarze ekologiczne

Obszar inwestycji jest potozony w sasiedztwie korytarzy ekologicznych, ktory biegnie wzdtuz
wschodniej granicy inwestycji, za drogg na sasiednich terenach. Prace budowlane bedg
prowadzone wytgcznie w porze dziennej wiec oddziatywanie na korytarze nie bedzie miato
duzego wptywu i nie wptynie na nie negatywnie. Wokot inwestycji nie brakuje otwartych pdl,
przez ktére wieksze zwierzeta beda mogty sie przemieszczaé bez najmniejszych problemdéw
we wszystkich kierunkach. Dla mniejszych gatunkdw, prace budowlane nie bedg stanowic
przeszkody a ograniczenie obecnosci ludzi do pory dziennej bedzie minimalizowac zjawisko.
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Oddziatywanie na korytarze ekologiczne wariantu alternatywnego beda poréwnywalne z
wariantem wnioskowanym. W obu wariantach nie dojdzie do oddziatywania na najblizsze
korytarze ekologiczne. Zmiana parametrow przedsiewziecia nie miataby znaczacego wptywu
na wielkos¢ oddziatywania.

5.1.7. Siedliska przyrodnicze i szata roslinna

Oddziatywanie przedsiewziecia wraz z infrastrukturg towarzyszacg na szate roslinng bedzie
miato miejsce wytgcznie na etapie budowy. Na terenie bezposredniej lokalizacji elektrowni
znajduja sie tylko grunty orne. Co prawda na terenie dziatek inwestycyjnych znajduje sie ciek,
réow, ale nie bedzie on zabudowany systemami fotowoltaicznymi. Nie bedg w jakikolwiek
sposdb naruszone czy zniszczone zadne obiekty (oczka wodne, cieki, drzewa, itp.). Na terenie
inwestycji w trakcie prac nie bedzie roslinnosci w postaci upraw — beda zebrane. Po
zakonczeniu prac inwestycyjnych tereny zajete tymczasowo na potrzeby budowy (np.
wykopy pod kable), zostang zrekultywowane i obsiane trawami. Na terenie projektowanych
prac budowlanych nie bedzie zagrozona roslinnos¢ drzewiasta i krzewiasta, zaréwno w
trakcie samej budowy jak i podczas transportu. Budowa planowanej inwestycji nie wptynie
negatywnie na siedliska chronione w sieci obszaréw Natura 2000, ani na chronione gatunki
roslin — nie stwierdzono ich obecnosci na obszarze lokalizacji planowanego przedsiewziecia.
Nie planuje sie osuszania terenu, ingerencji w stosunki wodne a co za tym idzie nie bedzie
bezposredniego i posredniego oddziatywania na szate roslinng tego terenu i terendéw
sgsiednich. Realizacja inwestycji nie wptynie takze na zielen ekologiczno-krajobrazowg, gdyz
nie planuje sie wycinki drzew i krzewdw. Na tym terenie nie ma pomnikéw przyrody,
przydroznych alei, ktédre mogtyby by¢ naruszone w jakikolwiek sposdéb. W trakcie budowy,
jesli bedzie taka konieczno$é drzewa zostang zabezpieczone deskami aby nie zostaty
uszkodzone. Wykopy bedg prowadzone w taki sposéb aby omingé drzewa i krzewy oraz w
odlegtosci aby nie naruszac¢ systemu korzeniowego.

Oddziatywanie na flore wariantu alternatywnego beda poréwnywalne z wariantem
wnioskowanym. W obu wariantach nie dojdzie do oddziatywania na siedliska przyrodnicze i
szate roslinng. Zmiana parametréw przedsiewziecia nie miafaby znaczgcego wptywu na
wielkos$¢ oddziatywania.

5.1.8. Fauna

W trakcie budowy farmy fotowoltaicznej i infrastruktury, w efekcie ucigzliwosci zwigzanych z
funkcjonowaniem sprzetu budowlanego (gtéwnie hatas, ruch pojazdéw i ludzi), fauna
wyemigruje okresowo na sgsiednie tereny, z wyjatkiem gatunkdéw fatwo podlegajgcych
synantropizacji, o duzych zdolnosciach adaptacyjnych do zmiennych warunkéw
srodowiskowych (przede wszystkim niektére gatunki gryzoni i ptakéw).

Obserwacje terenowe wykazujg, ze ptoszenie fauny w trakcie prac budowlanych siega
kilkuset metréw od obszaru budowy, w zaleznosci od gatunku. Jest to typowe oddziatywanie
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okresowe. Wszystkie wykopy niezasypane natychmiast po utozeniu linii kablowych zostang
zabezpieczone specjalnymi ptotkami w celu ochrony drobnych zwierzat przed wpadnieciem
do powstatych otworéw. W okresie wiosennym szczegdlng uwaga zostang objete ptazy, ich
obecnosci nie mozna wykluczy¢ na terenie prowadzonych prac, dlatego prace w okresie od
marca do maja bedg prowadzone pod nadzorem przyrodniczym aby szybko minimalizowaé
powstajgce zagrozenia.

W przypadku realizacji racjonalnego wariantu alternatywnego, oddziatywanie na faune
bytoby takie samo jak wariantu wnioskowanego. Zmiana parametréw przedsiewziecia nie
miataby znaczgcego wptywu na wielkos¢ oddziatywania.

5.1.9. Powstawanie i utylizacja odpadéw

W trakcie budowy planowanego przedsiewziecia powstang gtéwnie odpady budowlane,
zaliczane do grupy 17 wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w
sprawie katalogu odpaddw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1923) (tab. 1).

Okreslenie ilosci odpadéw wykonano na podstawie zrealizowanych juz analogicznych
projektéw.

Znaczna cze$¢ ww. odpaddow bedzie tymczasowo gromadzona w przeznaczonych do tego
kontenerach/pojemnikach, co zminimalizuje ryzyko przedostania sie zanieczyszczern do
srodowiska gruntowo-wodnego. Miejsca te zawsze zaopatrzone sg w sorbent i oddalone o
50 metréw od rowodw czy oczek wodnych. Wiekszos¢ odpaddw wymienionych w powyzszej
tabeli, z wyjgtkiem odpaddéw grup 17 02 03, 17 04 11 ich posiadacz (Inwestor), zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie listy rodzajéw
odpadéw, ktére posiadacz odpaddédw moze przekazywac osobom fizycznym lub jednostkom
organizacyjnym, niebedgcym przedsiebiorcami oraz dopuszczalnych metod ich odzysku (Dz.
U. Nr 75, poz. 527, ze zm.), moze przekaza¢é osobom fizycznym Ilub jednostkom
organizacyjnym, niebedgcym przedsiebiorcami, do wykorzystania na ich wtasne potrzeby
(zgodnie z zasadami okreslonymi w ww. rozporzgdzeniu).

Odpady, ktdre nie zostang przekazane osobom fizycznym lub jednostkom organizacyjnym
niebedgcym przedsiebiorcami, do wykorzystania na ich wtasne potrzeby, zostang
wywiezione na koszt Inwestora, na legalnie dziatajgce sktadowisko odpaddéw. Wywdzka
przeprowadzona bedzie przez podmiot gospodarczy posiadajgcy odpowiednig decyzje i
uprawnienia. Firma ta bedzie odpowiedzialna za dalsze magazynowanie, odzysk lub/i
unieszkodliwianie odpaddw.

W trakcie ukfadania sieci elektroenergetycznej i telekomunikacyjnej nie przewiduje sie
powstawania odpaddw, z wyjgtkiem niewielkich ilosci kabli odpadowych, kraficowych,
przekazywanych wyspecjalizowanej firmie do recyklingu lub/i unieszkodliwiania. Gleba i
ziemia z wykopdéw pod utozenie kabli zostanie w cato$ci wykorzystana do ich zasypania.
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Tab. 1. Przewidywany rodzaj odpadéw powstatych na etapie budowy przedsiewziecia. Zrédto: klasyfikacja
odpadéw wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U.
22014 r., poz. 1923).

Szacowana masa
Lp. | Rodzaj odpadu Kod odpadu wytworzonych
odpadow [Mg]

ODPADY NIEBEZPIECZNE

1. | Opakowania zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi 150110 0,02
2. | Zuzyte zrédta swiatta — Swietlowki rteciowe 160213 0,01
3. |Kable zawierajgce ro naftowg, smote i inne substancje

1 P& 3 ¢ ) 170410 0,01

niebezpieczne

ODPADY INNE NIZ NIEBEZPIECZNE

1. | Makulatura - opakowania 150101 0,02
2. | Pojemniki z tworzyw sztucznych opakowaniowe 150102 0,02
4. | Szkto 1702 02 0,02
5. | Tworzywa sztuczne 170203 0,01
6. |Zelazoistal 17 04 05 0,01
7. | Kable inne niz wymienione w 17 04 10 1704 11 0,02
8. |Glebaiziemia 17 05 04 10

9. | Odpady ulegajgce biodegradacji 2002 01 0,2
10. | Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne 2003 01 0,1

Na etapie budowy elektrowni nie przewiduje sie powstania odpaddéw niebezpiecznych i
szczegolnie szkodliwych. Wynika to z faktu, iz na miejsce budowy dotrg gotowe elementy,
urzadzenia czy podzespoty przygotowane do bezposredniego montazu a sama realizacja nie
jest bardzo trudna.

Zasady postepowania z odpadami regulujg ustawa o odpadach (Dz. U. z 2013 r., poz. 21 ze
zm.) i rozporzadzenia wykonawcze do niej.

W przypadku realizacji racjonalnego wariantu alternatywnego nalezy oczekiwac, ze rodzaje
oraz ilos¢ odpaddw bedzie analogiczna jak w przypadku realizacji wariantu wnioskowanego.

5.1.10.0ddziatywanie na krajobraz

Teren planowanej inwestycji potozony jest w krajobrazie rolniczym poza terenami
chronionymi, zwtaszcza w zakresie krajobrazu. Inwestycja nie bedzie oddziatywata
negatywnie na tereny objete ochrong prawng. Podczas prac budowlanych nie beda
wykorzystywane wysokie maszyny, wysokie konstrukcje. Prace bedg prowadzone przy uzyciu
sprzetu, ktéry nie bedzie w sposdb szczegdlny odbiegat od maszyn wykorzystywanych
podczas prac polowych. Podczas budowy ludzie i maszyny beda postrzegane przede
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wszystkim z drogi publicznej przebiegajgcej obok dziatek. Z rozproszonej zabudowy
potozonej dalej w mniejszym stopniu.

5.1.11.0ddziatywanie na formy ochrony przyrody

Prace budowlane prowadzone beda poza obszarami prawnych form ochrony przyrody
ustanowionych na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Trasy
przejazdu maszyn i pojazddw na budowe bedg przebiega¢ takie poza obszarami
chronionymi. Ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ prowadzonych prac od granic obszaréw
chronionych oraz biorgc pod uwage fakt ograniczonego terytorialnie oddziatywania na etapie
budowy, mozna wykluczy¢ jakikolwiek wptyw na obszarowe prawne formy ochrony przyrody
wynikajgcy z budowy zespotu paneli.

Oddziatywanie na obszarowe prawne formy ochrony przyrody w przypadku realizacji
wariantu alternatywnego bedzie poréwnywalne. Zakres prac budowlanych bytby praktycznie
taki sam, a zmiana parametréw przedsiewziecia nie miataby znaczgcego wptywu na wielkos¢
oddziatywania.

5.1.12.0ddziatywanie na dobra kultury i dobra materialne

W obszarze prac planowanego przedsiewziecia nie znajdujg sie strefy ochrony istniejgcych i
planowanych stanowisk archeologicznych. W poblizu nie ma obiektéow wpisanych do rejestru
zabytkdéw obiektdw o znaczeniu historycznym. Realizacja inwestycji nie przystoni terenow
objetych ochrong ekspozycji. Pozostanie w tym zakresie bez wptywu. Praca maszyn na tym
terenie i przebywanie pojazdéw, ludzi w trakcie budowy na dziatce nie wptynie na inne
obiekty i dobra materialne.

Oddziatywanie na dobra kulturalne wariantu alternatywnego bedzie porédwnywalne do
wariantu wybranego. Zakres prac budowlanych bedzie podobny na catym terenie a zmiana
parametréw przedsiewziecia nie miataby znaczgcego wptywu na wielkos¢ oddziatywania.

5.1.13.Zdrowie ludzi

Oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na ludzi bedzie wynikac z:
e przejazdu transportu materiatdw konstrukcyjnych i ludzi na plac budowy;

e pracy ludzi i maszyn na terenie budowy.

Ucigzliwosci zwigzane z oddziatywaniem transportu samochodowego, tj. zanieczyszczenie
atmosfery (spaliny i pylenie z drég), hatas, drgania podtoza oraz zagrozenie wypadkowe beda
ograniczone przestrzennie (otoczenie drég) i czasowo. Jak wykazano w rozdz.
»,Zanieczyszczenia atmosfery” stezenia wszystkich zanieczyszczen komunikacyjnych
emitowanych w fazie budowy z terenu projektowanej inwestycji bedg sladowe (pomijalne),
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nie powodujace przekroczen dopuszczalnych norm. Jak wykazano w rozdz. ,Klimat
akustyczny”, ze wzgledu na oddalenie placu budowy od terenéw zabudowy o funkcji
zagrodowe] oraz prowadzenie prac wytgcznie w porze dziennej, emisja hatasu zwigzana z
etapem budowy nie spowoduje zagrozenia dla ludzi oraz najblizszych terenéw chronionych
akustycznie. Prace montazowe, elektronarzedzi, koparko-tadowarki, czy maszyny wciskajacej
w grunt stelaze bedg prowadzone blisko zabudowan czasowo. Jednak praca tych urzadzen
nie bedzie generowaé wiekszych ucigzliwosci niz praca maszyn polowych prowadzonych
dotychczas — z pewnoscig bedzie ona dtuzsza ale nie bardziej uciagzliwa. W zwigzku z tym nie
przewiduje sie wptywu na zdrowie ludzi podczas prac budowlanych.

W przypadku realizacji racjonalnego wariantu alternatywnego, oddziatywanie na zdrowie
ludzi bytoby takie samo jak wariantu wnioskowanego. Zmiana parametrow przedsiewziecia
nie miataby znaczgcego wptywu na wielkos¢ oddziatywania.

5.1.14.Wykorzystanie zasobéw Srodowiska w trakcie realizacji przedsiewziecia

W zwiazku z realizacjg przedsiewziecia przewiduje sie nastepujgce zuzycie materiatéw:
— energii elektrycznej — okoto 30 000 kWh,

— paliw — okoto 40 tys. litréw,

— wody — okoto 12 tys. litrow,

W przypadku realizacji racjonalnego wariantu alternatywnego, oddziatywanie na
wykorzystanie zasobdéw bedzie podobne jak wariantu wnioskowanego. Zmiana parametréw
przedsiewziecia nie miataby znaczgcego wptywu na wielkos¢ oddziatywania.

5.2. Okreslenie przewidywanych znaczacych oddziatywan planowanego
przedsiewziecia na srodowisko w fazie eksploatacji w wariancie alternatywnym,
wybranym i najkorzystniejszym dla sSrodowiska.

Planowana inwestycja dotyczy budowy farmy stonecznej, ktérej oddziatywanie na etapie
eksploatacji bedzie identyczne dla wszystkich analizowanych wariantéw, w zwigzku z tym
wszystkie warianty zostang przedstawione razem w ponizszym rozdziale. W trakcie etapu
eksploatacji przedsiewziecia wytwarzana bedzie energia elektryczna — technologia
stosowana w przedmiotowym przedsiewzieciu polega na zamianie energii storica w energie
elektryczng. Planowany zespdt paneli fotowoltaicznych  bedzie bezobstugowy,
niewymagajacy budowy zaplecza socjalnego, ani infrastruktury wodno-kanalizacyjnej. Prace
konserwacyjne beda polegaty na okresowym serwisie instalacji sterujgcej, transformatorow,
przewodéw oraz samych modutdw paneli fotowoltaicznych. Tereny zielone bedg okresowo
koszone lub wypasane zwierzetami (owce).
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5.2.1. Wierzchnia warstwa litosfery, w tym gleby

Na etapie eksploatacji farmy fotowoltaicznej gleba nie bedzie poddawana jakimkolwiek
zabiegom agrotechnicznym. Nie beda prowadzone prace polowe poza okresowym
koszeniem czy wypasem owiec, co nie bedzie miato negatywnego wptywu na glebe. Bedzie
ona w catosci porosnieta trawami, tworzac take lub pastwisko. Gleba nie bedzie
opryskiwana, nawozona, wywiewana i przesuszana. Oddziatywanie w tym zakresie bedzie
podobne we wszystkich wariantach. Trwate zagospodarowanie uzytkiem zielonym,
utrzymanie réwnowagi zachodzgcych tu procesow, zblizonych do naturalnych, bedzie miato
pozytywny wptyw na glebe i wierzchnig warstwe litosfery. Stan gleby bedzie znacznie lepszy
niz obecnie.

5.2.2. Wody powierzchniowe i podziemne

W trakcie eksploatacji farmy fotowoltaicznej nie przewiduje sie zuzycia wody ani
odprowadzania Sciekdw bytowych oraz deszczowych z terenu inwestycji. Wody opadowe
bedg wsigkaty w grunt bez posrednictwa systemdéw kanalizacyjnych. Instalacja nie bedzie
produkowac sciekdw, wody jako produktu ubocznego. Nie bedzie zwigzana z pracg ludzi na
jej terenie. Transformatory bedg posadowione na szczelnych misach, uniemozliwiajgc wyciek
oleju do wéd. GPZ bedzie zlokalizowany minimum 50 metréow od rowdéw a na jego terenie
bedzie gotowy do uzycia sorbent. Panele nie bedg pokryte jakgkolwiek substancjg, ktéra
mogtaby sptywac wraz z deszczem do wéd gruntowych czy powierzchniowych.

Teren planowanego przedsiewziecia potozony jest w Regionie Wodnym tyny i Wegorapy.
Inwestycja zlokalizowana jest w obrebie JCWP rzecznych Sajna od starego koryta Sajny do
ujécia kod PLRW7000205848899, Doptyw z Trzeciakdéw kod PLRW700017584886 oraz Stare
koryto Sajny kod PLRW7000175848856, w zlewniach Sajna od dopt. z tabtawek do dopt. z
Trzeciakdw o kodzie 58488599, Sajna od starego koryta Sajny do dopt. spod Ledtawek o
kodzie 5848857, Stare koryto Sajny o kodzie 5848856 oraz Doptyw z Trzeciakdw o kodzie
584886. Jednostki te ujete s w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Pregoty” przyjetym Rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z
2016 ., poz. 1959).

Status powyzszych JCWP okreslono jako naturalny JCW, jest monitorowany, a stan ogdlny
okreslono jako dobry (stan ekologiczny co najmniej dobry oraz stan chemiczny dobry). Ocena
ryzyka nieosiggniecia celu Srodowiskowego zostata okreslona jako niezagrozona i nie
okreslono zadnych odstepstw.

W ,Planie..” przy ustalaniu celéw srodowiskowych dla jednolitych czes$ci wdd
powierzchniowych brano pod uwage aktualny stan JCWP w zwigzku z wymaganym zgodnie z
Ramowg Dyrektywe Wodng (RDW) warunkiem niepogarszania ich stanu oraz uwzgledniano
réznice pomiedzy naturalnymi, a silnie zmienionymi oraz sztucznymi czesciami wod. Zgodnie
z tymi zatozeniami dla naturalnych czes$ci wéd celem bedzie osiggniecie co najmniej dobrego
stanu ekologicznego, dla silnie zmienionych i sztucznych czesci wdod - co najmniej dobrego
potencjatu ekologicznego. Ponadto, w obydwu przypadkach, w celu osiggniecia dobrego
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stanu/potencjatu konieczne bedzie dodatkowo utrzymanie co najmniej dobrego stanu
chemicznego.

5.2.3. Powietrze atmosferyczne

Obszar opracowania jest zlokalizowany poza warstwami powietrza istotnymi dla klimatu.
Inwestycja nie ma negatywnego wptywu na mikroklimat przygruntowy ani wymiane
atmosfery. Przeplot zacienionych i nastonecznionych powierzchni na matym obszarze
wynikajgcy z inwestycji oraz suchych i wilgotnych terenéw prowadzi jednak do zmian
mikroklimatycznych o oddziatywaniu lokalnym, co przektada sie na wiekszg réznorodnos¢, a
tym samym specyficzng kombinacje gatunkéw na danym obszarze. Oznacza to, ze mozna
wykluczyé negatywne oddziatywanie inwestycji na klimat i powietrze zaréwno w fazie
eksploatacji.

Pracujgca elektrownia stoneczna dostarczy do lokalnej sieci energie pochodzaca ze zrddta
odnawialnego, a wiec zmniejsza w pewnym stopniu zapotrzebowanie na energie elektryczna
pochodzaca z konwencjonalnej elektrowni. Wptywa ona bezposrednio i w skali globalnej na
zmniejszenie emisji dwutlenku wegla i innych zanieczyszczen do atmosfery.

Konwencjonalna elektrownia weglowa produkujgc 1 MWh energii, emituje do atmosfery
przecietnie 2,576 kg dwutlenku siarki (SO,), 3,155 kg tlenkdw azotu (NO,), 0,22 kg pytow.

Emituje takze duze ilosci dwutlenku wegla (CO,) odpowiedzialnego za ocieplanie sig klimatu
na Ziemi — okoto 833,58 kg.

Planowana produkcja energii elektrycznej w skali roku, dla tej lokalizacji szacowana jest na
poziomie 250 000 MWh.
Zatem ograniczy to rocznie emisje nastepujgcej liczby substanciji:

— Dwutlenek siarki — ok. 644,00 Mg,

— Tlenki azotu — ok. 788,75 Mg,

— Dwutlenek wegla — ok. 208395 Mg,

—  Pyly —ok. 55 Mg.

W zwigzku z powyzszym omawiana inwestycja bedzie miata korzystny wptyw na zmiane
klimatu. Sama nie bedzie musiata przechodzi¢ adaptacji czy zmian do zmieniajgcych sie w
kolejnych latach zmian klimatycznych. Jej praca bedzie w petni przystosowana do zmiennych
warunkéw, zwitaszcza atmosferycznych. Czes¢ zmian klimatu bedzie wrecz korzystnie
wptywaé na inwestycje. Wieksze nastonecznie, spowoduje wiekszg produkcje energii w
okresie najwiekszego zapotrzebowania na jej zuzycie w szczytowych momentach podczas
doby. Dtugotrwate susze, powodujgce coraz wieksze problemy w pracy konwencjonalnych
elektrowni (wymagajacych duzych ilosci wody do chtodzenia), bedg prowadzi¢ do ich
czasowego odtgczenia. Wéweczas alternatywa beda tego typu inwestycje. Zapewnig one
dostawe energii i zmniejszg zanieczyszczenie powietrza.
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5.2.4. Klimat akustyczny

Wartosci dopuszczalne poziomu hatasu w $rodowisku okreslone zostaty w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $rodowisku (tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 112).

Tab. 2. Dopuszczalne poziomy hataséw w srodowisku.
Lp. = Rodzaj terenu Dopuszczalny poziom hatasu w [dB]
Drogi lub linie kolejowe? Pozostate obiekty i dziatalnosé¢
bedaca zrédtem hatasu
LaeqD Laeqgn LaeqD Laegn

przedzial czasu przedziat czasu = przedzial czasu = przedziat czasu

odniesienia odniesienia odniesienia odniesienia
réwny 16 réwny 8 réwny 8 najmniej | réwny 1
godzinom godzinom korzystnym najmniej

godzinom dnia korzystnej
kolejno po sobie = godzinie nocy

nastepujacym
1 a) Strefa ochronna ,,A” uzdrowiska 50 45 45 40
b) Tereny szpitali poza miastem
2 a) Tereny zabudowy mieszkaniowej = 61 56 50 40
jednorodzinnej
b) Tereny zabudowy zwigzanej ze statym lub
zasowym pobytem dzieci i mtodziezy?
c) Tereny doméw opieki spotecznej
d) Tereny szpitali w miastach
3 a) Tereny zabudowy mieszkaniowej = 65 56 55 45
wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego
b) Tereny zabudowy zagrodowej
c) Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe?
d) Tereny mieszkaniowo-ustugowe
4 Tereny w strefie srédmiejskiej miast powyzej 100 = 68 60 55 45

tys. mieszkaricow?

1)  Wartosci okreslone dla drég i linii kolejowych stosuje sie takze dla torowisk tramwajowych poza pasem drogowym i kolei linowych;

2) W przypadku niewykorzystania tych terendw, zgodnie z ich funkcja, w porze nocy, nie obowigzuje na nich dopuszczalny poziom
hatasu w porze nocy;

3)  Strefa srédmiejska miast powyzej 100 tys. mieszkancow to teren zwartej zabudowy mieszkaniowej z koncentracjg obiektéw
administracyjnych, handlowych i ustugowych. W przypadku miast, w ktérych wystepuja dzielnice o liczbie mieszkarncéw pow. 100 tys.
mozna wyznaczy¢ w tych dzielnicach strefe srédmiejska, jezeli charakteryzuje sie ona zwartg zabudowa mieszkaniowa z koncentracja
obiektéw administracyjnych, handlowych i ustugowych.

Dopuszczalne poziomy hatasu podane w ww. Rozporzadzeniu odnoszg sie do dwdch

rodzajéow wskaznikéw oceny, ktére w ustawie POS zostaty zdefiniowane jako wskazniki

wykorzystywane do biezacej kontroli stanu akustycznego srodowiska. S3 to:

— Poziom réwnowazny dla pory dziennej (godz. 6:00-22:00), aktualnie oznaczany w
ustawie POS jako Laeqp W decybelach;

— Poziom réwnowazny dla pory nocnej (godz. 22:00 — 6:00), aktualnie oznaczany w ustawie
POS jako Laeqn W decybelach.

W przypadku hatasu przemystowego (instalacje i pozostate obiekty i Zrddta hatasu)

przedziatem czasu do oceny dla pory dziennej jest 8 najmniej korzystnych godzin kolejno po

sobie nastepujgcych a dla pory nocnej 1 najmniej korzystna godzina nocy. Wielkosci liczbowe

dopuszczalnych poziomdéw hatasu dla wskaznikdw Laegp i Laeqn zalezg od sposobu

wykorzystania terenu (tab. 2).
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Najblizsza zabudowa w poblizu planowanej inwestycji posiada charakter zabudowy
zagrodowej, wielorodzinnej i jednorodzinnej. Zgodnie z klasyfikacja podang w tabeli,
obowigzujg nastepujgce dopuszczalne poziomy hatasu pochodzacego od instalacji
przemystowych:

— 50 dB - dla przedziatu czasu odniesienia rownym 8 najmniej korzystnym godzinom
kolejno po sobie nastepujgcym w porze dziennej, przy czym pora dzienna rozumiana jest
jako przedziat czasu od godz. 06:00 do godz. 22:00.

— 40 dB - dla jednej najmniej korzystnej godziny w porze nocnej, przy czym pora nocna
rozumiana jest jako przedziat czasu od godz. 22:00 do godz. 06:00.

Zrédtem hatasu przy tego typu inwestycjach moga by¢ linie energetyczne, transformatory i

inwertery. Planowane przedsiewziecie nie przewiduje wentylatoréow do chtodzenia modutéw

fotowoltaicznych, ruchomych konstrukcji podazajgcych za storicem a co za tym idzie
produkcja energii nie bedzie powodowaé emisji hatasu, bedzie wrecz bezgtosna.

Linie przesytowe bedg wykonane pod ziemig a wiec nie bedg generowac hatasu. Inwertery

nie beda zrédtem hatasu emitujgcego ponad 40 dB, podobnie jak transformatory. Ich moc

akustyczna jest mniejsza. Transformatory 15-20/110 kV (GPZ) potozone okoto 500 m od
domdéw nie moga przekraczaé norm. Dodatkowo nalezy pamietac, ze praca elektrowni
stonecznej odbywa sie tylko w dzied, w nocy nie ma produkcji energii elektrycznej —
urzadzenia nie pracujg. Transformatory sredniego napiecia bedg zlokalizowane we wnetrzu
betonowych stacji, ktéra je wygtusza niemalze zupetnie. Poza stacjg moc akustyczna takich
urzadzen to kilkanascie decybeli i trzeba sie dostownie wstucha¢ aby je wychwyci¢ z
otaczajgcego tfa akustycznego. Inwertery pracujg wytgcznie w dzien beda zlokalizowane
punktowo na terenie catej farmy. Tak posadowione dodatkowo ograniczg i tak niewielkie
oddziatywanie akustyczne. W inwerterach znajduje sie niewielki wiatraczek, ktory chtodzi go
podczas pracy i to on jest zrodtem jedynego diwieku jaki to urzgdzenie emituje. Jest on
poréwnywalny z wiatrakiem pracujgcego komputera. Tak wiec nie ma mozliwosci aby farma
fotowoltaiczna oddziatywata w sposéb negatywny na klimat akustyczny i prowadzita do
jakichkolwiek przekroczen w tym zakresie, nawet dla najblizszych zabudowan. Nie bedzie

tutaj zZrédta mogacego przekraczaé dopuszczalne normy. Najblizsze zabudowania potozone w

odlegtosci 50 metréw w miejscowosci Susnik od instalacji nie beda narazone na

ponadnormatywny hatas.

Dodatkowo inwestycja bedzie otoczona zywoptotem w postaci swierku, ktory takze bedzie

stanowit naturalng bariere dla wszelkich emisji hatasu. Sama instalacja fotowoltaiczna bedzie

stanowic bariere akustyczna. Panele fotowoltaiczne w postaci ptyt ustawionych pod katem
bedg barierg dla dzwiekdw z poprzedzajgcych sekcji, wewnatrz farmy. Kazdy rzad paneli
bedzie swego rodzaju barierg akustyczng dla i tak niewielkiego oddziatywania.

Na etapie produkcji energii nie bedzie prowadzony transport, przejazd pojazdéw bedzie

sporadyczny i dotyczyt maksymalnie dwdch samochoddw osobowych/dostawczych

zwigzanych z okresowym, kwartalnym serwisem. Oddziatywanie na klimat akustyczny
wariantu alternatywnego bytoby poréwnywalne z wariantem wnioskowanym. Zmiana
parametréw przedsiewziecia nie miataby znaczgcego wptywu na wielkos¢ oddziatywania.
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[ Naiblizsze terenu chronione akustycznie

Ryc. 7. Lokalizacja obiektéw chronionych akustycznie.




5.2.5. Warunki klimatyczne

Planowana inwestycja w okresie eksploatacji nie wptynie negatywnie na warunki
klimatyczne. Powierzchnia inwestycji w zdecydowanej wiekszos$ci bedzie terenem zielonym,
bo pod instalacjg takze bedzie zieled — tgka. Druga cze$é to instalacje fotowoltaiczne, drogi,
plac. Cato$¢ bedzie dobrze przewietrzana, o naturalnym charakterze. To zbyt mata
powierzchnia aby mogta sie przyczyni¢ do powstania pragdow konwekcyjnych, jakie
obserwuje sie na niektérych farmach fotowoltaicznych o duzej powierzchni i zwartej
instalacji bez uzytkow zielonych. Panele fotowoltaiczne umieszczane na metalowych
stelazach nie tworzg zamknietej powierzchni dla przeptywajgcego wokodt powietrza,
zachowany jest jego swobodny obieg. Inwestycja potozona jest na terenie cechujgcym sie
dobrymi warunkami wietrznymi. W takich miejscach trudno aby powstawaty prady
konwekcyjne. Prady te nie sg jednak zjawiskiem negatywnym. Ruch cieptego powietrza
skierowany do gory wykorzystywany jest przez ptaki do polowan czy nawet
dalekodystansowych migracji. W skali lokalnej, samej farmy gdzie pojawi sie tgka z
pewnoscig zostanie ustabilizowana gospodarka wodna, lepiej bedzie zachowany grunt, ktéry
nie bedzie poddawany corocznej uprawie. Znikng nawozy, chemiczne $rodki ochrony roslin
to z pewnoscig stworzy atrakcyjny mikroklimat dla niewielkich zwierzat, gtéwnie owaddéw,
matych ssakéw i ptakdow. Zmiany te nie bedg odczuwalne przez ludzi. W skali ponadlokalne;j
inwestycja wplynie na zmniejszenie emisji substancji szkodliwych dla $rodowiska
emitowanych przez konwencjonalne elektrownie produkujgce prad. Zmiany klimatu s3
odczuwalne obecnie juz na catym Swiecie, jednak pozytywny wptyw inwestycji nie bedzie
odczuwalny w sposob bezposredni, lokalnie.

5.2.6. Oddziatywanie na korytarze ekologiczne

Planowana inwestycja w okresie eksploatacji bedzie w catosci ogrodzona, wokét pojawig sie
nasadzenia, ktore juz w kilka lat zastonig inwestycje. Dziatki pofozone sg poza korytarzem
ekologicznym. Inwestycja bedzie tworzy¢ tu zwartg bryte, a wokét niej zwierzeta bedg mogty
sie swobodnie przemieszcza¢. Inwestycja nie odgrodzi zwierzat od lasu, nie zmieni ich
kierunkdw przemieszczenia narazajac je na blizszy kontakt z drogg, linig kolejowg. Dostep do
otwartych pdl bedzie nadal we wszystkich kierunkach. Ogrodzenie inwestycji bedzie
stanowic bariere tylko dla wiekszych zwierzat, ktdre czesto poruszajg sie po statych trasach a
teren otwartych pdl do takich nie nalezy. W zwigzku z tym inwestycja we wszystkich
wariantach nie bedzie negatywnie oddziatywa¢ na korytarze ekologiczne.

5.2.7. Siedliska przyrodnicze i szata roslinna

Teren omawianej inwestycji to okoto 175 hektaréw pdl uprawnych poddawanych
gospodarce pod uprawy zbdz. Pola nie sg atrakcyjnym miejscem dla roslin. Opryski catego
obszaru, takze skraju laséw, drég prowadzg do zubozenia szaty roslinnej. Dazenie do wzrostu
produkcji rolniczej znacznie zredukowato obszary podtnaturalnych tgk i pastwisk. Metody
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gospodarowania w krajobrazie rolniczym powodujg powolng transformacje sSrodowiska
przyrodniczego, co czesto prowadzi do jego nieodwracalnej degradacji. Szczegdlnie istotny
wpltyw na zmiany Srodowiska wiejskiego ma chemizacja, mechanizacja i zmiana struktury
upraw oraz zmiany udziatu poszczegdlnych komponentdéw w krajobrazie rolniczym zwtaszcza
zanikanie fragmentéw siedlisk nie wykorzystywanych gospodarczo. Ich wptyw na krajobraz
rolniczy mozna ujg¢ nastepujgco (Banaszak 1998; Banaszak, Wisniewski 1999; Dabrowska-
Prot 1992; Karg 1989; Proriczuk 1982; Niewiadomski 1979; Ryszkowski 1986, 1996):

a) zmiany sktadu chemicznego, struktury fizycznej i chemizmu gleb;

b) zanieczyszczenie pestycydami i eutrofizacja wéd powierzchniowych i podziemnych;

c) spadek zréznicowania upraw w wyniku specjalizacji gospodarstw;

d) zanik nie wykorzystanych gospodarczo fragmentéw siedlisk tzw. uzytkow

ekologicznych.

Na terenie inwestycji nie stwierdzono gatunkow roslin chronionych. W okresie eksploatacji
farmy na catym terenie powstanie uzytek zielony, ktéra bedzie okresowo wypasany lub
koszony. Praca instalacji nie bedzie miata negatywnego wptywu na rosngce wokét rosliny,
czesciowo poprzez zacienienie moze mie¢ wrecz pozytywny wptyw, poprzez mniejsze
parowanie i wiekszg ilos¢ wody w glebie. Na polach powstang pastwiska lub taki. Catosé
zostanie obsadzona Swierkiem i punktowo kepami krzewdéw gatunkoéw lisciastych. Rosliny nie
bedg nawozone, pryskane chemicznie, utworzg trwate siedlisko zblizone do naturalnego.
Istnieje szansa na stworzenie nowych i zachowanie istniejgcych powigzan ekologicznych w
zaistniatym krajobrazie poprzez istnienie tzw. wysp srodowiskowych (Symonides E. 2010),
majacych duze znaczenie w powstaniu biordznorodnosci i zachowaniu naturalnego
charakteru stosunkéw wodnych i glebowych.

Z biegiem lat pojawig sie w sposob naturalny kolejne gatunki roslin, jak na innych farmach
prowadzonych w ten sposdéb, a teren farmy bedzie stabilny i trwaty przez okres nawet 25 lat
(Fot. 15.). Tereny poza farmg pozostang nadal polami uprawnymi i na nie farma nie bedzie
oddziatywaé, ewentualnie poprzez rozsiewanie gatunkoéw roslin rosngcych na terenie
inwestycji. Nie wpftynie to na uprawy roslin takich jak pszenica, czy rzepak, ale obszar
inwestycji moze stac¢ sie baza nasienng dla wielu gatunkdéw rozprzestrzeniajgcych sie w
okolicy na fakach czy pastwiskach. Inwestycja bedzie miata bardzo pozytywny wptyw na
lokalng szate roslinng.

Oddziatywanie na siedliska przyrodnicze i szate roslinng wariantu alternatywnego bedzie

porownywalne z wariantem wnioskowanym. Zmiana parametrow przedsiewziecia nie
miataby znaczgcego wptywu na wielko$é oddziatywania w tym zakresie.
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Fot. 15. Przyktady zrdznicowanej szaty roslinnej porastajacej tereny farm fotowoltaicznych (zrédto: ,Solar
power plants in the nature”, Belectric Solarkraftwerke GmbH).

5.2.8. Fauna

Oddziatywanie planowanej inwestycji na faune nalezy rozpatrywaé w odniesieniu do
kolizyjnodci fauny z instalacjg fotowoltaiczng, utraty siedlisk i wptywu na migracje,
powodowang odbiciem $wiatfa stonecznego.

Owady

Teren omawianej inwestycji, to obecnie pola uprawne, gdzie sezonowo pojawia sie gtownie
uprawa zbodz. Catos¢ tworzy wielkie monokultury. Metody gospodarowania w krajobrazie
rolniczym powodujg powolng transformacje srodowiska przyrodniczego, co czesto prowadzi
do jego nieodwracalnej degradacji. Szczegdlnie istotny wptyw na zmiany S$rodowiska
wiejskiego ma chemizacja, mechanizacja i zmiana struktury upraw oraz zmiany udziatu
poszczegblnych komponentéw w krajobrazie rolniczym zwtaszcza zanikanie fragmentéow
siedlisk nie wykorzystywanych gospodarczo. Wszystkie wymienione te procesy wptywaja
bezposrednio lub posrednio na flore i faune agroekosystemdéw. Wytypowany teren jest
intensywnie nawozony i opryskiwany. Bezspornym faktem jest, Zze podstawowym
zagrozeniem bezposrednim dla owadéw agroekosystemow sg insektycydy. Chociaz niektére
grupy owadow wykazujg pewng odpornosé na stosowane preparaty dla wiekszosci gatunkéw
stwierdzono negatywny wptyw pestycydéw na populacje zamieszkujgce pola, tyczy to
rowniez nawozéw mineralnych, ktére w mniejszym stopniu, ale jednak tez wptywaja na
przyrode. Do zwalczania réznego rodzaju szkodliwych organizmoéw szerokie zastosowanie
znalazty zwigzki fosforoorganiczne. Zagrozenia zwigzane z chemizacja pestycydowg s3
oczywiste. Inne aspekty wigzg sie z nawozeniem mineralnym. Zwiekszone dawki NPK
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powodujg zmiany w strukturze roslinnosci uzytkéow tgkowych. Gospodarka ta preferuje w
rozwoju trawy, ktére wypierajg ze zbiorowisk roslinnos¢ dwuliscienng, zmniejszajac ogdlne
zréznicowanie rodlinnosci a posrednio oczywiscie rowniez zréznicowanie zyjgcych tam
zwierzat w tym owaddéw. W kategorii zagrozen owadow w krajobrazie rolniczym nalezy
zwroci¢ uwage na jeszcze jedno, niebezpieczne zjawisko, a mianowicie wiosenne wypalanie
traw. Pomijajac sprawe zagrozenia pozarowego proceder ten nie majgcy uzasadnienia ani
ekonomicznego ani praktycznego stanowi duze zagrozenie dla fauny naziemnej zwtaszcza dla
gatunkéw hibernujgcych w todygach roslin, na powierzchni ziemi Ilub wczesnie
rozpoczynajacych cykl rozwojowy (Banaszak, Cierzniak, 2000). Na terenie planowanej
inwestycji znajdujg sie siedliska bardzo ubogie i nie stwarzajg dogodnych siedlisk dla wielu
gatunkéw owadow. Pastwiska w poréwnaniu z polami sg siedliskiem bardziej atrakcyjnym
dla owadow, choc intensywnie wypasane rowniez nie sg tak atrakcyjne jak tgki. Na terenie
inwestycji nie stwierdzono owaddéw podlegajagcych ochronie prawnej. Redukcja
réznorodnosci gatunkowej roslin tak i pastwisk powoduje zanik licznych gatunkéw rodzime;j
entomofauny (Dgbrowski 1977), a przede wszystkim trzmieli (Jelinowska 1978), motyli
(Skalski 1976) i wielu innych, ktére w zrdéinicowanych pod wzgledem gatunkowym
zbiorowiskach trawiasto-zielnych majg korzystne warunki rozwoju. Zagospodarowanie tych
terenéw na faki, lub pastwiska, ktére nie bedg intensywnie wypasane i opryskiwane, to bez
watpienia oddziatywanie pozytywne. Dla tej gromady zwierzat instalacja sama w sobie nie
bedzie stanowié przeszkody, czy zagrozenia i nie spowoduje utraty siedlisk, a wrecz dopiero
stworzy dogodne siedliska na czesci terenu. Na terenie farmy odpowiednie miejsce do zycia
znajdzie z pewnoscig bardzo duzo gatunkéw owaddw.

Ptazy

Obecnie na terenie inwestycji, nie ma miejsc, ktére mogg byé wykorzystywane przez ptazy.
Wczesniej byty tu oczka wodne, ale zostaty osuszone i przeksztatcone pod pola uprawne. W
okolicy dziatek ewidencyjnych wytypowanych pod inwestycje znajdujg sie pojedyncze oczka
wodne. Dziatki to wytgcznie pola uprawne. Brak zrdéznicowania, monokultura upraw,
fragmentacja siedlisk nie stanowig praktycznie zadnej wartosci dla tych zwierzat, nie
zapewniajg bazy pokarmowej ani nie sg schronieniem dla nich, natomiast moga takze
okresowo stwarzaé zagrozenie i zanieczyszczaé istniejgce zbiorniki wodne poprzez
stosowane na tych obszarach srodki ochrony roslin. Zaistniate agrocenozy (pola) sg zrédtem
biogendéw dostajgcych sie do zbiornikdw wodnych, a w efekcie powodujg ich eutrofizacje —
zanik miejsc rozrodu dla ptazéw.

Budowa farmy fotowoltaicznej na terenie ok. 175 hektaréw, to powstanie wokét istniejgcych
zbiornikéw i ciekéw wodnych idealnego i bezpiecznego siedliska dla ptazéow. Bedzie ono
trwate, poprawi w sposéb bezposredni jak i posredni zycie tych zwierzat. Siedlisko bedzie
zapewniaé bezpieczenstwo i baze pokarmowa. Teren ten nie bedzie odwadniany, bo
okresowo wystepujgca woda pod instalacjami, czy wokdét nich nie bedzie w niczym
przeszkadza¢, choé¢ obecnie takich miejsc nie ma, nie mozina ich wykluczy¢ przy
ekstremalnych zjawiskach pogodowych. Nowy sposéb uzytkowania odwrdci powstatg
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fragmentacje siedliska, jakg sg monokultury pdl, pomiedzy zbiornikami wodnymi. Sama
instalacja dla ptazéw nie bedzie stanowi¢ najmniejszego zagrozenia. Dodatkowo teren bedzie
ogrodzony, bez podmurdwki by mogty one swobodnie sie przemieszczaé, a sam ptot
ograniczy na terenie farmy drapiezniki naziemne takie jak lisy, psy czy koty. Obszar tgk bedzie
bezpieczny dla migracji ptazéw, pod panelami bedg one zupetnie bezpieczne, zacienione, o
lepszych warunkach do zycia niz na wysuszonej ziemi poddanej uprawie. W przysztosci
mozna sie tu spodziewac stabilnej populacji réznych gatunkéw ptazéw.

Gady

Tereny otwartych pél nie sg atrakcyjne dla gadéw, ze wzgledu na brak urozmaiconych miejsc
wykorzystywanych przez tg grupe zwierzat. Nie sg one tam bezpieczne, nie majg bazy
pokarmowej, miejsca rozrodu i odpoczynku. Zamiana tego terenu na tgke i pojawienie sie
nasadzen drzew i/lub krzewéw moze stworzy idealne siedliska bytowania takze dla gadow.
Zyja one gitéwnie na ziemi, wiec sama instalacja nie bedzie dla nich przeszkods,
ograniczeniem czy zagrozeniem. Bedg mogty sie wokédt niej swobodnie poruszaé, polowad,
odpoczywac. Dla tych zwierzagt monokultury upraw to takze fragmentacja siedlisk jakie
zajmujg. Inwestycja przywréci naturalny charakter i potgczy ze sobg sgsiednie siedliska. W
odniesieniu do tej gromady zwierzat inwestycja bedzie miata korzystny charakter i to w
znacznym stopniu.

Ptaki

Panele fotowoltaiczne bedg posiada¢ powtoki antyrefleksyjne. Nie beda odbijac swiatta
stonecznego, nie bedg oslepiaé ptakow w trakcie lotu, nie bedg przypominac tafli wody.
Ustawione pod nachyleniem, nie beda odbija¢ otoczenia tworzgc Smiertelne zagrozenie dla
ptakow w wyniku kolizji jak ma to miejsce w przypadku szyb. Nie beda razi¢ pradem.
Oddziatywanie na ptaki w aspekcie kolizyjnym i wptywu na wedrowki jest jednoznaczne — nie
bedzie negatywnego oddziatywania. Obecnie stosowane instalacje sgjuz bezpieczne dla
ptakow.

Omawiany teren, to 175 hektarédw pél uprawnych. Pola to jedne z najubozszych siedlisk dla
legowych ptakéw. Teren zerowania dla nielicznych gatunkéw, ze wzgledu na brak mniejszych
zwierzgt — owaddw, ptazéw, gaddéw czy ssakow (gtéwnie gryzoni). Uboga monokultura od
zimy do potowy sierpnia, czyli w catym okresie legowym ptakéw. Zamiana tych pdl na taki, z
duzg biordéznorodnoscig jaka bedzie powstawac¢ w kolejnych latach, to powstanie siedlisk
legowych dla wielu gatunkéw ptakéw. Instalacje nie bedg dla nich stanowi¢ zagrozenia. Ptaki
szybko przyzwyczajg sie do ich istnienia. Nasadzenia kep krzewdédw wokét farmy stworzy
siedliska legowe dla kolejnych gatunkdw, tereny zielone wokét instalacji bedg gwarantowac
im baze pokarmowag. Od poczatku okresu legowego tereny te mogg stac sie towiskiem dla
ptakow szponiastych, legowych w okolicy i nieco dalej. Zamontowane na terenie tyczki beda
ufatwiaé¢ polowanie tym ptakom (Anderwald, Przybylinskim, Zawadzka 2014, Gurowska i
Gurowski 2010, Mirski 2009, 2010, Andersson, Wallander, Isakasson 2009). Takie praktyki
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stosuje sie na uprawach lesnych, w sadach, na terenach pdl uprawnych z warzywami i
spetniajg one swoje funkcje. Farma zapewni baze pokarmowa nie tylko w najwazniejszym
okresie legowym, ale takze podczas dyspersji polegowej, wedréwek i trudnego zimowania.
Pozostawiona bez roslinnosci, w ostrej skibie gleba na zime nie daje tym ptakom pozywienia.
Trwata tgka zapewnia to przez caty rok. W sgsiedztwie nie brakuje pol uprawnych, kolejne
tereny zielone sg corocznie zamieniane na pola, odwrotne sytuacje sg rzadkoscig. Inwestycja
z pewnoscig nie bedzie atrakcyjna dla ptakow podczas migracji wykorzystujgcych otwarte
tereny do odpoczynku, czy zerowania. Takie ptaki jak gesi, tabedzie, zurawie, szpaki, siewki
zfote czy czajki nie bedg tu tworzy¢ tysiecznych stad. Jednak podobnych pdl nie brakuje
zarowno w okolicy jak i na catej trasie wedrowki. Ich obecnos¢ na tym terenie
uwarunkowana jest wytgcznie od prowadzonych prac polowych i okresowego, sezonowego
zagospodarowania terenu. Dla wielu ptakdéw, zwitaszcza mniejszych gatunkéw np.:
tuszczakdw, bedzie cennym zrédtem pokarmu na trasie wedrowki, gdzie znajdg pozywienie.
Dla jednych bedzie mniej wartosSciowy w tym okresie, dla innych bedzie miat duze znaczenie.
Jednak najwazniejsze jest to, ze bedzie miat duze znaczenie dla ptakdw w okresie legowym i
podczas zimowania.

W zwigzku z powyiszym inwestycja nie bedzie znaczaco negatywnie wptywac na ptaki,
bedzie natomiast wptywac pozytywnie na wiele gatunkéw ptakéw, zwtaszcza legowych w
okolicy, w tym takze na obszarach Natura 2000 i ptaki z Zatgcznika | DP.

Ssaki

Inwestycja nie bedzie wymagac¢ wycinki drzew i krzewow, czyli liniowych elementow w
krajobrazie wykorzystywanych przez nietoperze. Sama konstrukcja paneli nie bedzie
powodowac kolizji z tymi ssakami. Wokot farmy planuje sie nasadzenia swierkdéw i krzewdéw
kolczastych. Stworzg one liniowg strukture, ktéra moze tworzy¢ korytarze dla
przemieszczajacych sie nietoperzy. Zwiekszenie biordéznorodnosci, wieksza liczba owadow na
tym terenie oraz pofaczenie fragmentowanych sukcesywnie siedlisk bez watpienia bedzie
korzystne dla nietoperzy. Obecnie zerujg one gtéwnie na skrajach pdl, blisko lasu czy drég,
pozniej bedg mogly wykorzystywac caty teren. Zwiekszy to bez watpienia teren zerowisk tych
ssakow i wzbogaci ich baze pokarmowa. Dla nietoperzy inwestycja bedzie bardzo korzystna,
zwlaszcza, ze obok znajduje sie droga z alejag, liniowa struktura krajobrazu. Takg samg
strukturg stang sie wspomniane nasadzenia wokdét a byé moze i same konstrukcje
fotowoltaiczne, wzdtuz ktérych beda mogty lataé.

Dla drobnych ssakéw mogacych przemieszczaé sie swobodnie przez ogrodzenie (zwierzeta
mniejsze od zajgca) inwestycja nie bedzie stanowic¢ przeszkody. Pojawienie sie trwatego
uzytku zielonego zapewni im idealne i bezpieczne warunki do zycia. Brak na terenie maszyn,
ludzi, opryskéw, wiekszych drapieznikdw zwiekszy ich lokalng populacje. Inwestycja z catg
pewnoscig bedzie stanowi¢ przeszkode dla wiekszych zwierzat, wiekszych drapieznikéw, czy
kopytnych. One obecnie moga przemieszczac sie na tereny sgsiednie przez tereny otwartych
pol. Dla nich bedzie ona ograniczeniem. Beda mogty przemieszczaé sie wokot niej. Nie ma tu
doliny rzeki, obnizenia terenu czy wzniesienia, po ktérym wytgcznie odbywajg sie wedrowki
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tych zwierzat. Najczesciej wykorzystujg one do przemieszczania skraje lasu, miedze, czy
sgsiedztwo cieku, elementdéw, ktére tutaj nie wystepuja. Na obszarze inwestycji nie
stwierdzono aby ssaki wykorzystywaty ten teren do przemieszczen, jako korytarz migracyjny.
Dla takich gatunkdw jak sarna, dziki w sgsiedztwie nie brakuje terendw otwartych aby mogty
na nich zerowac i swobodnie sie przemieszczac.

W zwigzku z powyzszym nalezy uzna¢, ze inwestycja nie wptynie negatywnie na ssaki a dla
wielu gatunkdéw, zwtaszcza chronionych (nietoperze) bedzie miata pozytywne znaczenie.

5.2.9. Powstawanie i utylizacja odpadow

Proces wytwarzania energii elektrycznej w planowanej inwestycji nie generuje praktycznie
zadnych odpaddw. Powstang jedynie odpady pochodzgce z okresowych prac serwisowych
(nie jako staty produkt uboczny przy produkcji) — urzadzenia elektroniczne (16 02 14, 16 02
16) — ok. 0,03 Mg/rok. Odpady pochodzace z urzadzen serwisowanych, gtdwnie opakowania,
bedg przekazywane do utylizacji. Mogg to by¢ rowniez podzespoty elektroniki i automatyki w
postaci ptytek obwodéw drukowanych. Nie sg one niebezpieczne dla srodowiska i beda
zabierane przez serwis w celu naprawy w warsztatach lub do utylizacji, jesli naprawa
drukowanych obwodoéw bedzie niemozliwa. Planowane przedsiewziecie nie wprowadzi
szkodliwych substancji w srodowisko gruntowo-wodne. Nie przewiduje sie wymiany oleju,
smaréw czy innych prac zwigzanych z uzyciem substancji ptynnych ropopochodnych,
chemicznych. Instalacja nie bedzie czyszczona okresowo z uzyciem wody i detergentow. Nie
ma potrzeby aby na terenie inwestycji w okresie eksploatacji byt punkt sktadowania
odpadéw.

5.2.10. Oddziatywanie na krajobraz

Farma fotowoltaiczna to stabilne, nieruchome i regularne konstrukcje, dodatkowo w
ciemnym kolorze. Ich wysoko$¢ nie przekroczy 4 metréw. Bedzie otoczona zywoptotem,
ktory zastoni jej wnetrze. Nie ma tu punktow widokowych, z ktérych mogtaby by¢ widoczna.
Bedzie czesciowo zastonieta, przez uksztaltowanie terenu, drzewa i krzewy oraz
drzewostany. Z bliska natomiast bedzie ukryta za zywoptotem, nie bedzie widac¢ co jest
wewnatrz. Z daleka moze by¢ czesciowo widoczna ze wzniesien, w okreslonych miejscach.

Z miejscowosci Susnik, od pdétnocy — nie bedzie widoczna, bo zastonieta nasadzeniem. Z
kierunku zachodniego i od potudnia sg wytgcznie pola, farma nie bedzie widoczna. Od
wschodu biegnie droga, obecnie jest tam sporo drzew i krzewéw, a dodatkowo pojawi
sie nasadzenie Swierka. Nie bedzie ona widoczna z drogi. Od potudnia nie ma zabudowan,
drogi w takiej odlegtosci aby byta ona wyraznie postrzegana.

Oddziatywanie na krajobraz wariantu alternatywnego bedzie poréwnywalne z wariantem

whnioskowanym. Zmiana parametrow przedsiewziecia nie miataby znaczacego wptywu na
wielko$¢ oddziatywania w tym zakresie.
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Fot. 16. Przyktady farm fotowoltaicznych zintegrowanych z krajobrazem (zrédto: ,,Solar power plants in the
nature”, Belectric Solarkraftwerke GmbH).

Fot. 17. Przyktady farm fotowoltaicznych zintegrowanych z krajobrazem (zrédto: ,Solar power plants in the
nature”, Belectric Solarkraftwerke GmbH).
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5.2.11.0ddziatywanie na formy ochrony przyrody

Omawiana inwestycja lezy poza granicami obszaréw chronionych na podstawie ustawy z

dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 627 ze zm.) (ryc. 2).

Inne najblizej potozone obszary to:

Specjalne obszary ochrony siedlisk:

PLH280047 Torfowiska zrddliskowe koto tabednika — potozony w odlegtosci ok. 8
kilometrow od planowanej inwestycji w kierunku pétnocno-zachodnim;

PLH280002 Giertoz — potozony w odlegtosci ok. 25 kilometréw od planowanej inwestycji
w kierunku wschodnim;

PLH280045 Ostoja Pétnocnomazurska — potozona w odlegtosci ok. 31 kilometréw od
planowanej inwestycji w kierunku wschodnim;

PLH280046 Swajnie — potozony w odlegtosci ok. 35 kilometréw od planowanej inwestycji
w kierunku potudniowo-zachodnim.

Obszary specjalnej ochrony ptakéw:

PLB280015 Ostoja Warminska — potozona w odlegtosci ok. 9,5 km w kierunku
poétnocnym;

PLB280012 Jezioro Dobskie — potozone w odlegtosci ok. 27 kilometréw od planowanej
inwestycji w kierunku wschodnim;

PLB280008 Puszcza Piska — potozona w odlegtosci ok. 30 kilometréw od planowanej
inwestycji w kierunku pétnocno-wschodnim;

PLB280004 Jezioro Oswin i okolice — potozona w odlegtosci ok. 33 kilometréow od
planowanej inwestycji w kierunku pétnocno-wschodnim.

Inne najblizej potozone obszary chronione, objete ochrong na podstawie przepisow

ustawy z dnia 16.04.2004 r. o ochronie przyrody (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 627 ze zm.), to:

Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Guber — poftozony w odlegtosci ok. 1 km w kierunku
potnocnym i zachodnim;

Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Leginsko-Mragowskich — pofozony w odlegtosci ok.
10 km w kierunku poftudniowo-wschodnim;

Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Symsarny — potozony w odlegtosci ok. 11 km w
kierunku potudniowo-zachodnim;

Rezerwat przyrody Polder Satopy-Samulewo — potozony w odlegtosci ok. 1,7 km w
kierunku zachodnim;

Rezerwat przyrody Bukowo — potozony w odlegtosci ok. 15 km w kierunku potudniowym;
Rezerwat przyrody Debowo — potozony w odlegtosci ok. 20 km w kierunku potudniowym;
Mazurski Park Krajobrazowy — potozony w odlegtosci ponad 37 km w kierunku
potudniowo-wschodnim.
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PLH280002 Giertoz

Zgodnie ze Standardowym formularzem danych, obszar obejmuje zespdt obiektéw dawnej
kwatery Hitlera, stanowigcych zimowisko nietoperzy. Potozone w lesie, betonowe schrony i
ciezkie ceglane baraki, s3 w duzej mierze zniszczone, stanowigc dogodne siedliska tych
ssakow. Nietoperze spotykano przede wszystkim w zachowanych piwnicach, podziemnych
kanatach z rurami i podziemnych, betonowych cysternach.

Budowa farmy fotowoltaicznej na terenie pdl uprawnych w takiej odlegtosci nie wptynie
negatywnie na cele jego ochrony. Moze mie¢ jedynie pozytywne oddziatywanie poprzez
pojawienie sie dodatkowego siedliska, wykorzystywanego do polowan przez nietoperze.

PLB280015 Ostoja Warminska

Najblizej potozonym obszarem specjalnej ochrony ptakéw (OSO) Natura 2000, lezgcym w
odlegtosci niecatych 9 km na pdtnoc jest Ostoja Warminska PLB280015. W obszarze
stwierdzono legi 27 gatunkdéw ptakdédw wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej oraz 7
z Polskiej czerwonej ksiegi zwierzat.

Obszar jest szczegdlnie wazny dla bociana biatego, orlika krzykliwego oraz derkacza i
zurawia. Ptaki legowe na tym obszarze w okresie rozrodu sg sci$le zwigzane z obszarem i
najblizszymi terenami wokdt niego. W trakcie legdw ptaki szponiaste przemieszczajg sie na
znaczne odlegtosci w celu zerowania, w ich zasiegu sg takze tereny objete wnioskiem.
Planowana inwestycja nie bedzie miata bezposredniego wptywu na etapie eksploatacji na
tereny potozone w granicach ostoi. Bedzie wykorzystywana przez ptaki szponiaste, legowe w
ostoi jako towisko. Gniazdujgce tam ptaki bedg miaty dodatkowg baze pokarmowa poza jej
terenami. Obecnie pola te nie majg prawie zadnego znaczenia na legowe populacje
szponiastych w ostoi, nie wptywajg na ich sukces legowy. Po wprowadzeniu na tym terenie
uzytkéw zielonych bedzie to dla nich cenne towisko i co wazne trwate w czasie catego okresu
legowego. Z terenu famy z pewnoscig bedg korzysta¢ bociany biate. Dla nich 175 ha {3k, nie
bedzie bez znaczenia. Moze sie to znacznie przyczyni¢ do sukcesu legowego tych ptakow w
okolicy. Tak wiec posrednio inwestycja moze mie¢ pozytywny wptyw na gatunki chronione w
ramach obszaru Natura 2000. Zamiana pol uprawnych na tereny zielone bedzie zjawiskiem
bardzo korzystnym i bedzie z biegiem lat odgrywata wazng role dla tych ptakdw.

Inwestycja nie naruszy na etapie eksploatacji terendw poza granicami dziatek inwestycyjnych
objetych wnioskiem. Nie bedzie miata negatywnego oddziatywania na obszary Natura 2000
zaréwno ,siedliskowe” jak i ,ptasie”.

Z catg pewnoscig zmiana zagospodarowania tego obszaru nie wptynie na chronione gatunki
ptakow legowe na terenie Ostoi Warminskiej a takze inne obszary.

Rezerwat przyrody Polder Satopy-Samulewo

Potozony w odlegtosci 1,7 km rezerwat jest waznym miejscem dla migrujgcych ptakéw
wodno-btotnych. Polder stanowi miejsce koncentracji zurawia, gesi, kaczek, siewek, mew,
tabedzi i wielu innych ptakdéw, ktérych liczebnos¢ w szczytowych momentach przekracza
ponad 30 tys. Czes¢ z tych ptakdw Zzeruje i odpoczywa poza rezerwatem rozlatujgc sie na
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okoliczne pola. Ich obecnos¢ w danym miejscu uzalezniona jest gtéwnie od
zagospodarowania terenu, rodzaju upraw, prowadzonych prac polowych. Polder w catosci
otoczony jest polami, to tysigce hektarow otwartych pdl, zagospodarowanych na rdine
sposoby i z réoznymi uprawami, choé w wiekszosci to uprawa zbdz i rzepaku. Obecnos¢
ptakow na polach pod planowang inwestycje uwarunkowana jest wspomnianymi juz
czynnikami. Zmiana zagospodarowania tego tereny dla wiekszosci gatunkéw migrujacych
spowoduje utrate tego obszaru do zerowania, odpoczynku. Nalezy jednak pamietac, ze nie
zawsze daje ono takie mozliwosci. Nie jest to state, jedyne miejsce dla tych ptakow i
intensywnie wykorzystywane. W tym czasie na tysigcach hektaréw wokét sg podobne
warunki, gdzie ptaki mogg przebywaé. Rezerwat jest rowniez miejscem legowym dla kilku
kluczowych gatunkow ptakéw. Dla kilku z nich, zamiana tej powierzchni bedzie korzystna,
stanie sie dla nich towiskiem, miejscem zerowania. W promieniu 10 km od inwestycji nie ma
powierzchni 175 hektaréw uzytku zielonego, faki, koszonej po 1 sierpnia. Tak ogromny
obszar w tym miejscu nie pozostanie bez znaczenia dla legowych tam ptakéw i wokét
inwestycji jak btotniak stawowy i bocian biaty. P8l uprawnych nie brakuje natomiast uzytki
zielone sg bardzo cenne. Zagrozeniami dla rezerwatu sg ekspansja trzciny, kfusownictwo,
zanieczyszczenie wod spowodowane rolnictwem (nawozenie, opryski). Inwestycja nie
stanowi zagrozenia dla rezerwatu. Na 175 ha zaprzestanie zostanie nawozenie,
opryskiwanie, zwiekszy sie bioréznorodnos¢, ustabilizujg stosunki wodne, poprawig warunki
glebowe. Bez watpienia inwestycja moze mieé rdwniez pozytywne znaczenie, zwtaszcza dla
legowych ptakéw.

Pozostate obszary podlegajgce ochronie na podstawie ustawy z dnia 16.04.2004 r. o
ochronie przyrody potozone sg w tak duzej odlegtosci, ze planowana inwestycja pozostanie
bez najmniejszego wptywu na ich cele ochrony.

5.2.12. Oddziatywanie na dobra kultury i dobra materialne

Projektowana inwestycja w trakcie eksploatacji nie bedzie miata negatywnego wptywu na
walory zabytkowe i dobra materialne. Po wybudowaniu inwestycja bedzie ogrodzona,
zamknieta, zastonieta. Grunt pozostanie nienaruszony przez okoto 25 lat. Zmianie ulegnie w
niewielkim stopniu krajobraz w zwigzku z pojawieniem sie modutéw paneli fotowoltaicznych.
Jednak ich wysoko$¢ nie przekroczy 4 metréw. Beda one czesciowo widoczne ale nie
zdominujg krajobrazu. W sgsiedztwie nie ma wysokiej zabudowy, punktéw widokowych,
obiektow uzytecznosci publicznej. Najblizsze obiekty wpisane do rejestru zabytkéw a takze o
znaczeniu historycznym nie bedg zastoniete przez farme, nie naruszg ich w sposdb posredni
jak i bezposredni. Mozna zatem uznaé, iz wptyw na dobra materialne i wartosci kulturowe
nie bedzie negatywny w kazdym mozliwym wariancie.

5.2.13. Zdrowie ludzi

Farma fotowoltaiczna moze wptywac negatywnie na zdrowie ludzi wytgcznie poprzez odbior
inwestycji w formie wizualnej. Jak wykazano ponizej, urzgdzenia zamontowane na farmie nie
bede emiterem pola elektromagnetycznego mogacego mie¢ negatywny wptyw na zdrowie
ludzi. Farma nie bedzie emiterem zanieczyszczen oraz hatasu. Jej jedyne oddziatywanie to
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odbiér wizualny, ktéry moze mie¢ wptyw na ludzi. Nowe inwestycje, wykraczajgce poza
dotychczasowe w danej okolicy, czesto nie s3 mile widziane. Farma nie bedzie wysoka,
jaskrawa i ruchoma. Bedzie bezgtosna i bez codziennej obstugi cztowieka. Inwestycje tego
typu mozna w tym kontekécie za dobre sasiedztwo, zwtaszcza przy zastosowanych
kompensacjach poprzez nasadzenia. Od strony pétnocnej, z miejscowosci Susnik nasadzenia
zastonig catg farme. Powstanie tu szpaler drzew, w naturalnym charakterze. Instalacje
fotowoltaiczne montuje sie juz powszechnie na domach. Wiadomo, ze nie wptywajg one
negatywnie na ludzi. GPZ z transformatorami w tym wypadku bedzie oddalony od
zabudowan ponad 500 metréw. W zwigzku z powyzszym mozna uznaé, ze inwestycja nie
bedzie miata negatywnego wptywu na zdrowie ludzi. Moze natomiast budzi¢ niechec i
subiektywne odczucia ale nie bedg one miaty bezposredniego wptywu na zdrowie. Aby
ograniczy¢ to oddziatywanie Inwestor zaktada mozliwos$¢ realizacji wariantu alternatywnego.
Juz teraz inwestycja zostata zmniejszona, ograniczona powierzchniowo swym zasiegiem i
oddalona od zabudowan.

Oddziatywanie na ludzi wariantu alternatywnego bedzie poréwnywalne z wariantem
whnioskowanym. Zmiana parametrow przedsiewziecia nie miataby znaczacego wptywu na
wielko$¢ oddziatywania w tym zakresie.

5.2.14.Wykorzystanie zasobéw Srodowiska w trakcie eksploatacji przedsiewziecia

W trakcie eksploatacji przedsiewziecia jedynym zasobem $rodowiska jaki bedzie
wykorzystywany jest swiatto stoneczne. Energia ta bedzie zamieniana na energie elektryczna.
Oddziatywanie w tym zakresie wariantu alternatywnego bedzie poréwnywalne z wariantem
whnioskowanym.

5.2.15.Emisja zanieczyszczen do atmosfery

Projektowane przedsiewziecie nie bedzie zrédtem emisji zanieczyszczen do atmosfery.
Pracujgce elektrownie stoneczne nie emitujg w procesie gtéwnym jak i ubocznym
zanieczyszczen, mogacych trafi¢ do atmosfery. Dzieki budowie farmy fotowoltaicznej w tym
miejscu mozliwe bedzie pozyskanie energii z odnawialnego zrdédta i zmniejszenie wrecz
zanieczyszczen do atmosfery powstajgcych podczas produkcji prgdu w konwencjonalny
sposdb.
Konwencjonalna elektrownia weglowa produkujgc 1 MWh energii, emituje do atmosfery
przecietnie 2,576 kg dwutlenku siarki (SO,), 3,155 kg tlenkdw azotu (NO,), 0,22 kg pytow.
Emituje takze duze ilosci dwutlenku wegla (CO,) odpowiedzialnego za ocieplanie sig klimatu
na Ziemi — okoto 833,58 kg.
Planowana produkcja energii elektrycznej w skali roku, dla tej lokalizacji szacowana jest na
poziomie 250 000 MWh.
Zatem ograniczy to rocznie emisje nastepujgcej liczby substanciji:

— Dwutlenek siarki — ok. 644,00 Mg,

68



— Tlenki azotu — ok. 788,75 Mg,

— Dwutlenek wegla — ok. 208395 Mg,
—  Pyly —ok. 55 Mg.

— Pyty—ok. 22,00 Mg.

Inwestycja nie tylko nie bedzie negatywnie wptywac na atmosfere ale wrecz pozytywnie i
pozwoli ograniczy¢ zmiany jakie zachodzg w klimacie.

Inwestycja we wszystkich mozliwych wariantach nie bedzie wptywaé negatywnie na emisje
zanieczyszczen do atmosfery.

5.2.16.Wibracje, promieniowanie elektromagnetyczne

W zwigzku z produkcjg i przesytem energii elektrycznej na etapie eksploatacji elektrowni
stonecznej, bedzie wystepowato promieniowanie elektromagnetyczne niejonizujgce, ktore
jest zwigzane z przeptywem pradu elektrycznego przez przewodnik. Dopuszczalne wartosci
parametrow fizycznych pdél elektromagnetycznych zostaty okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdéw pdl
elektromagnetycznych w Srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych
poziomow (Dz. U. Nr 192, poz. 1883). Pola elektromagnetyczne (PEM) o czestotliwosci f = 50
Hz pojawiajgce sie wokot obiektéw elektroenergetycznych (stacje i linie) majg catkowicie
odmienny wptyw na srodowiska anizeli pola o czestotliwosciach wyzszych f > 100 kHz,
rozchodzgce sie w przestrzeni w postaci fal elektromagnetycznych, nazywane sg
promieniowaniem elektromagnetycznym. W przypadku PEM o f = 50 Hz nie ma mowy o
zjawisku promieniowania, a pola tego rodzaju przekazujg do otoczenia pomijalnie mate ilosci
energii. Oznacza to, ze PEM wytwarzane przez linie przesytowe, stacje oraz inne urzadzenia
elektroenergetyczne nie powodujg w organizmie cztowieka efektu termicznego. Nie mozna
wiec w zadnym przypadku kojarzy¢ pojecia PEM z terminem promieniowanie
elektromagnetyczne. Bardzo ogdlna nazwa ,pole elektromagnetyczne” jest czesto przyczyna
wielu nieporozumien, wynikajacych z braku precyzyjnego scharakteryzowania omawianej
wielkos$ci fizycznej. Czeste potoczne postugiwanie sie i naduzywanie, lub celowe
wykorzystywanie, terminami  ,promieniowanie  elektromagnetyczne” czy ,fale
elektromagnetyczne” w odniesieniu do PEM o czestotliwosci sieciowej f = 50 Hz jest
nieuzasadnione i rodzi w spoteczenstwie wiele niepotrzebnych obaw, a nawet pewng
psychoze. W przypadku pdl wielkiej czestotliwosci (w.cz.) mozna méwi¢ o promieniowaniu
niejonizujacym (EPN), czyli rozchodzeniu sig nierozerwalnie ze sobg zwigzanych zmian pola
elektrycznego i magnetycznego. Wtasciwosci tego rodzaju pdl, charakteryzowanych przez
natezenie pola elektrycznego E lub gesto$é strumienia energii S sprawiajg, ze sg one w stanie
oddziatywac¢ na obiekty fizyczne, nie powodujac jonizacji materii. Natomiast PEM o
czestotliwosci f = 50 Hz — w odréznieniu od pdl w.cz. — jest tzw. polem quasistacjonarnym co
praktycznie oznacza, iz nie ma mowy o zjawisku promieniowania. Mozna natomiast wyrdznié
i odrebnie zmierzy¢ sktadowa elektryczng E — oddziatujgca na tadunki elektryczne oraz
magnetyczng H — oddziatujgca na przewodniki z prgdem. Prawdg jest, ze pola elektryczne i
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magnetyczne o bardzo niskiej czestotliwosci f = 50 Hz mogg powodowaé wystgpienie
roznych zmian w organizmach zywych (w tym i u cztowieka). Zmiany takie pojawiaja sie
jednak tylko w scisle okreslonych warunkach i po zadziataniu pdl o duzych intensywnosciach,
znacznie silniejszych niz te, z ktérymi mozna sie zetkng¢ w poblizu linii przesytowych czy
urzadzen elektroenergetycznych, albo przy uzytkowaniu sprzetu =zasilanego pradem
przemiennym. Takie zjawisko nie moze nastgpi¢ w przypadku omawianej inwestycji.
Urzadzenia i instalacje elektryczne jako zZrédio emisji energii elektromagnetycznej do
otoczenia, ktéra mimo braku mozliwosci jonizacji czgsteczek — stad nazwa promieniowania
niejonizujgcego — mogg wywofa¢ we wszystkich ciatach materialnych prady elektryczne,
dodatkowe do istniejgcych np. biopragdéw w organizmach ludzkich, ktérych ksztatt i struktura
sg znane, np. w postaci zapisu Sredniego potencjatu bioelektrycznego serca — EKG, czy tez
zapisu czynnosci bioelektrycznych mdzgu — EEG. Powstajgce w organizmie ludzkim prady
dodatkowe (w.cz.) mogg powodowac wydzielanie sig mocy elektrycznej o gestosci
wywotujgcej w kraricowych przypadkach nagrzewanie sie organizmu (tzw. efekt termiczny
dziatania pola), badz w przypadkach oddziatywania nizszych wartosci — zaktécenia w pracy
uktadu krazenia (tzw. efekt nietermiczny dziatania PEM). Nieodzowna ochrona ludzi i
Srodowiska przed takim wptywem polega na:

a) eliminacji obszaréw intensywnego wptywu o wartosciach przekraczajgcych dopuszczalne
poziomy charakteryzowane poprzez wartosci graniczne natezenia pola elektrycznego —
sktadowa elektryczna E [V/m] i pola magnetycznego — sktadowa magnetyczna H [A/m],

b) odpowiedniej separacji przestrzennej miejsc pobytu ludzi od obszarow o zbyt
intensywnym poziomie pola elektromagnetycznego.

Na podstawie analiz i badan okreslono jako optymalne i bezpieczne nastepujgce wielkosci
natezenia pola elektrycznego E, a mianowicie:

— przy nieograniczonym czasie narazenia—E =5 kV/m
— przy ograniczonym czasie narazenia do kilku godzin dziennie — E =5 — 10 kV/m

Obowigzujgce dopuszczalne poziomy PEM dla zakresu czestotliwosci f = 0,5 — 50 Hz dla
miejsc dostepnych dla ludnosci wynosza:

v sktadowa elektryczna — E = 10 kV/m
v sktadowa magnetyczna—H =60 A/m

Na terenach zabudowy mieszkaniowej oraz obszarach, na ktérych zlokalizowane sg obiekty
chronione, zwtaszcza szkoty, przedszkola, internaty, szpitale, sanatoria — sktadowa
elektryczna i magnetyczna przy zakresie czestotliwosci f = 0,5 — 50 Hz nie moze przekraczac:
E=1kV/miH =60 A/m. W przypadku realizacji tej inwestycji, budowy GPZ w odlegtosci ponad
500 metréw od najblizszych domoéw nie ma jakichkolwiek obaw o oddziatywanie gtéwnego
punktu zasilania elektrowni fotowoltaicznej na zdrowie i zycie najblizszych obiektéw
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przeznaczonych na staty pobyt ludzi. Zastosowane zostang nowe urzadzenia, posiadajace
certyfikaty, uzgodnione z operatorem sieci, na ktdrej bedg pracowa¢ i bedg pod
catodobowym nadzorem operatora. Jakiekolwiek odchylenia od normy pracy takich
urzadzen, nie tylko na tej farmie, ale wszedzie powodujg natychmiastowe odstawienie ich od
pracy. Inwestycja jest catkowicie bezpieczna dla ludzi.

6. Whptyw przedsiewziecia na srodowisko przyrodnicze i obszary Natura 2000. Ptaki.

Oddziatywanie inwestycji tego typu na $rodowisko cechuje sie duzg indywidualnoscia.
Wynika ona zaréwno z potozenia geograficznego, lokalnych, przyrodniczych uwarunkowan,
wielkos$ci zabudowanej powierzchni. W odniesieniu do ptakéw wynika ona z wielkosci i
roznorodnosci lokalnych populacji, a takze wykorzystania poszczegdlnych siedlisk na danym
terenie. Oddziatywanie farm stonecznych na ornitofaune jest niewielkie i dotyczy gtéwnie
utraty atrakcyjnych siedlisk. Niewtfasciwa lokalizacja moze bezpos$rednio prowadzi¢ do utraty
miejsc legowych, czy zerowisk. Elektrownie postawione w odpowiednio wybranej lokalizacji
wywierajg niewielki negatywny wptyw na ptaki lub majg wrecz pozytywne oddziatywanie.
Miarodajng ocene danego obszaru mozna uzyskaé poprzez regularne kontrole
monitoringowe. Uzyskane w ten sposéb dane umozliwiajg poznanie lokalnej awifauny i
okreslenie jej wielkosci, réznorodnosci oraz stopnia wykorzystania przez niag omawianej
powierzchni. Ostatecznie zebrane materiaty umozliwiajg ocene zagrozen, jakie moze nies¢ za
sobg konkretna farma zaréwno na etapie powstawania jak i eksploatacji.

Jak przy wielu inwestycjach, szczegdlng uwagg nalezy objgé¢ rzadkie gatunki ptakow i
zagrozone wyginieciem w skali regionu, kraju czy Europy. S3 to gatunki ptakéw z zatgcznika |
Dyrektywy Ptasiej, Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat oraz gatunki objete ochrong strefowa.
Zakres monitoringu przedrealizacyjnego obejmowat obserwacje z punktu, na transekcie i
cenzus gatunkow sredniolicznych w obszarze oddziatywania inwestycji.

6.1. Metodyka przeprowadzonych prac terenowych

Dane dotyczgce wystepowania ptakdw zostaty zebrane w trakcie 38 dziennych oraz 2

nocnych wizyt monitoringowych. Daty kontroli uwzgledniaty kalendarz aktywnosci gatunkéw

wystepujgcych na danym terenie i warunki pogodowe. W zwigzku z tym, iz planowana

inwestycja moze miec¢ potencjalnie negatywne znaczenie zwiaszcza na ptaki legowe

przeprowadzone kontrole dotyczyty gtdwnie okresu legowego ptakow. Ptaki byty liczone:

— na transekcie: liczenia podczas przemarszu wzdtuz wytyczonych tras, co okoto 7 - 10 dni;

— na punkcie: liczenia z punktu obserwacyjnego, co okoto 7 - 10 dni, minimum przez dwie
godziny;

— cenzus gatunkdw sredniolicznych;

— kontrola potencjalnych miejsc legowych kluczowych gatunkdw ptakéw.

Zebrane w ten sposdb dane umozliwity dokfadne poznanie wedrowek ptakédw na terenie

planowanej inwestycji, legowej awifauny obszaru oraz wykorzystania powierzchni przez

ptaki w okresie catego roku. (Tab. 3).
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Tab. 3. Terminy przeprowadzonych kontroli dziennych z uwzglednieniem warunkéw atmosferycznych.

Lp. data kontroli zachmurzenie widocznosé opady kierunek wiatru sita wiatru mgta
1 03.06.2019 50 3 0 NW 1 0
2 11.06.2019 50 3 0 SW 2 0
3 19.06.2019 30 3 0 SW 1 0
4 25.06.2018 30 3 0 W 2 0
5 06.07.2019 20 3 0 S 2 0
6 14.07.2019 30 3 0 W 1 0
7 22.07.2019 20 3 0 SW 1 0
8 29.07.2019 40 3 0 W 1 0
9 02.08.2018 30 3 0 SE 2 0
10 12.08.2018 30 3 0 SW 2 0
11 21.08.2018 40 3 0 SE 1 0
12 03.09.2018 50 3 0 W 2 0
13 12.09.2018 30 3 0 S 1 0
14 20.09.2018 20 3 1 W 2 0
15 03.10.2018 40 3 0 SE 1 0
16 11.10.2018 30 3 0 NW 2 0
17 21.10.2018 30 3 0 W 1 0
18 06.11.2018 30 3 0 SW 1 0
19 11.11.2018 60 2 0 E 1 0
20 29.11.2018 80 2 0 SW 1 0
21 04.12.2018 70 3 0 W 2 0
22 16.12.2018 60 3 0 W 2 0
23 27.12.2018 50 3 0 SW 2 0
24 07.01.2019 100 3 1 S 1 0
25 14.01.2019 100 3 0 SW 1 0
26 24.01.2019 80 3 0 SW 1 0
27 09.02.2019 60 3 0 NE 2 0
28 20.02.2019 50 3 0 W 2 0
29 05.03.2019 50 3 0 E 2 0
30 12.03.2019 40 3 0 S 2 0
31 22.03.2019 20 3 0 N 2 0
32 05.04.2019 60 3 0 NE 2 0
33 15.04.2019 50 2 0 SW 1 0
34 23.04.2019 30 3 0 W 3 0
35 02.05.2019 30 3 0 SE 2 0
36 11.05.2019 30 3 0 W 1 0
37 18.05.2019 30 3 0 W 2 0
38 27.05.2019 30 3 0 S 2 0

Zachmurzenie — 0-100%; Widocznos$¢ — 0-3, gdzie O=zerowa, 1=staba, 2=$rednia, 3=dobra; Opady — 0-5, gdzie O=brak, 1=staby przelotny,
2=staby staty, 3=silny przelotny, 4=silny staty, 5=oberwanie chmury; Sita wiatru — 0-10, gdzie 1=od 0 do 10 km/h, 2=0d 11 do 20 km/h, itd.;
Kierunek wiatru — N=pd6tnocny, S=potudniowy, W=zachodni, E=wschodni, SW=potudniowo-zachodni, NE=p6tnocno-wschodni; Mgta — 0-3,
gdzie O=brak, 1=staba, 2=$rednia, 3=silna).

6.1.1. Metody analizy danych

W trakcie prac terenowych wszystkie gatunki ptakéw oznaczono do gatunku lub rodzaju. W
ramach liczen rejestrowano wszystkie widziane lub styszane osobniki, z podziatem na gatunki
lub rodzaj (w przypadku gesi). Dla pospolitych ptakéow liczono tylko osobniki, bez
rozrézniania, czy obserwacja dotyczyta pary ptakdéw (rejestrowane, jako 2 osobniki danego
gatunku), samicy z pokarmem dla mfodych, czy rodziny (para i podloty, zapisywane, jako
suma osobnikéw). Dla gatunkdw uznanych jako kluczowe zaznaczano na mapie kierunek
przelotu, zachowanie (loty tokowe) itp.Obserwacje prowadzono przy uzyciu lornetki o
parametrach 10x42, lunety 20-60x82 oraz cyfrowego aparatu fotograficznego.
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Dla potrzeb analiz ptaki zostaty podzielone na kilka grup:
1. Ze wzgledu na rozmiar i systematyke:
— siewkowe Charadriiformes;
— szponiaste (drapiezne) Falconiformes;
— pozostate w czterech grupach:
e mate —masa do 120 g (gtéwnie z rzedu Passeriformes);
e Srednie —masa od 121 g do 400 g (gtdownie z rzedu Passeriformes);
e Srednie 2 — masa od 401 g do 2000 g (duze ptaki z rzedu Passeriformes, mate non-
Passeriformes);
e duze — (duze non-Passeriformes).

N

. Ze wzgledu na status ochronny:

— Ptaki wymienione w Polskiej Czerwone Ksiedze Zwierzat;

— Ptaki wymienione w zafaczniku | Dyrektywy Ptasiej;

Gatunki nalezgce do tego podziatu uznano tacznie jako kluczowe i dalej stosuje sie to
okreslenie.

6.1.2. Liczenia na transekcie

Wyznaczono transekty biegnace przez drogi polne wzdtuz dziatek inwestycyjnych. Dziatki sg
otoczone drogami i mozna bylo po nich prowadzi¢ badania niezaleznie od warunkéw
atmosferycznych i pory roku. Dodatkowo, obejmowaty one swym zasiegiem caty obszar
inwestycji. Podczas marszu liczcono wszystkie stwierdzone ptaki w dwdch kategoriach:
znajdujace sie na terenie powierzchni i poza powierzchnig. Obserwacje prowadzono w
godzinach porannych, ze wzgledu na duzg aktywnos$¢ wiekszosci gatunkéw ptakéw,
zwtlaszcza, ze byty one skupione na jak najlepszym poznaniu legowej awifauny terenu.

6.1.3. Badania natezenia wykorzystania przestrzeni powietrznej z punktu
obserwacyjnego

Celem tego etapu monitoringu, polegajacego na obserwacji przelatujgcych ptakéow na
punkcie obserwacyjnym byto poznanie wykorzystania przestrzeni powietrznej terenu
przeznaczonego pod inwestycje. W oparciu o uksztattowanie terenu kazdy punkt byt
pofozony w takim miejscu, aby widocznos¢ byfa jak najwieksza. Wyznaczono dwa punkty
obserwacyjne w obszarze inwestycji. Punkt 1 znajdowat sie na wzniesieniu, przy drodze
polnej. Z tego miejsca byt doskonaty widok niemalze na caty obszar objety wnioskiem. Punkt
numer 2 znajdowat sie na wzniesieniu na skraju terenu inwestycji z bardzo dobrym
widokiem na caty obszar inwestycji i tereny sgsiednie. Punkty byly tak rozmieszone, ze z obu
byto wida¢ caty obszar i lokalizacje kolejnego punktu. Na kazdym punkcie obserwacyjnym
prowadzono liczenia wytacznie lecacych ptakéw (ryc. 7).
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Legenda

D Obszar objety wnioskiem
oraz obszar oddziatywania inwestycji
@ Punkty obserwacyjne
@m=® Przebieg transektow

Ryc. 8. Obszar inwestycji wraz z przebiegiem transektéw oraz lokalizacjg punktéw obserwacyjnych.




Prace te prowadzono zawsze w czasie nie krétszym niz godzina. Liczenia polegaty na
obserwaciji i rejestracji wszystkich osobnikéw przelatujacych w polu widzenia (réwniez tych,
ktore doleciaty na powierzchnie i na niej usiadty, wzglednie zerwaty sie z powierzchni i
odleciaty).

Notowany byt przelot kazdego osobnika, jego odlegtos¢ od obserwatora w trzech
kategoriach:
— 0-300 m,

— 300-600 m,
— powyzej 600 m (poza powierzchniy);

oraz putap przelatujgcych ptakdw, réwniez w trzech kategoriach:
— 0-30 m (do wysokosci drzew),

— 30-100 m,

— powyzej 100 metréw.

6.1.4. Kontrole nocne - liczenia legowych gatunkdw rzadkich i $redniolicznych

Kontrole nocne przeprowadzone zostaty w drugiej potowie maja (29.05.2019 r.) i pierwszej
potowie czerwca w 2019 roku (11.06.2019 r.). Ukierunkowane byty na wykrycie gatunkéw
aktywnych gtéwnie w nocy. Liczenie polegato na przemarszu wzdfuz wytyczonych
transektdow i nastuchiwaniu gtoséw wybranych gatunkéw ptakéw. W tym wypadku state
transekty przebiegajgce bezposrednio obok dziatek inwestycyjnych byly wystarczajgce do
wykrycia potencjalnie odzywajacych sie ptakow na catej powierzchni i sgsiedztwie. Kazdy
odzywajacy sie ptak, zaréwno na powierzchni oraz w jej bezposrednim sgsiedztwie byt
mapowany. Kontrole odbywaty sie w godzinach nocnych (po godzinie 22:00), podczas
bezwietrznej pogody.

6.1.5. Kontrola potencjalnych miejsc legowych kluczowych gatunkéw ptakow

Kontrolg zostaty objete zadrzewienia otaczajgce powierzchnie przedsiewziecia w odlegtosci
500 m od inwestycji. Celem tych prac byto wykrycie jak najwiekszej ilosci gniazd ptakow
gatunkéw mogacych wykorzystywaé omawiany teren jako miejsce zerowania czy
odpoczynku. Podobnymi kontrolami objeto wszystkie zbiorniki, oczka i cieki wodne.

Okres legowy ptakow to czas dobierania sie w pary, sktadania jaj i wychowywania mtodych.
Dla poszczegdlnych gatunkdw czas ten jest inny. Ogdlne ramy mogg sie takze nieznacznie
przesuwaé w poszczegélnych latach, w zaleznosci od panujgcych warunkéw pogodowych.
Niektére gatunki zaczynajg legi wczednie, inne pdzno. Rdina jest tez dtugos¢ okresu
legowego, np.:
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e U bielikdw trwa on od stycznia do lipca,
e u kruka od lutego do maja,

e uwrdbli— od lutego/marca do sierpnia,
e U jerzykdw — od maja do sierpnia.

W zwigzku z powyziszym badania terenowe dostosowano do odpowiednich termindéw, w
ktérych dane gatunki przystepujg do legédw i wychowujg mtode na podstawie danych z
literatury i doswiadczenia obserwatora.

Kontrole terenowe wykonane byly w oparciu o przyjete, standardowe metodyki liczenia
poszczegdlnych gatunkéw wymienionych w | Zataczniku Dyrektywy Ptasiej, Polskiej
Czerwonej Ksiedze Zwierzat wykonano zgodnie z literaturg (,,Monitoring ptakéw legowych.
Poradnik metodyczny dotyczacy gatunkéw chronionych Dyrektywa Ptasig”, Chylarecki i in.,
GIOS, Warszawa 2009). Kryteria legowosci przyjeto zostang za Polskim Atlasem
Ornitologicznym (Sikora i in. 2007). Celem penetracji terenowej wytypowanych siedlisk
przyrodniczych odpowiednich dla ptakéw jest stwierdzenie wystepowania lub gniazdowania
poszczegblnych gatunkdw ptakéw. Gniazdowanie danego gatunku stwierdzane jest m.in. na
podstawie obecnosci $piewajgcych samcow, osobnikdw wykazujgcych zachowania tokowe
lub po wykryciu gniazda badz dziupli z legiem. Potwierdzeniem gniazdowania jest co
najmniej dwukrotna obecno$é osobnika danego gatunku wykazujgcego zachowania legowe
w tym samym rejonie w okresie czasu dfuzszym niz dwa tygodnie. Jednokrotne stwierdzenie
obecnosci w terenie objetym inwentaryzacjg inne niz stwierdzenie gniazda z legiem nie jest
potwierdzeniem gniazdowania. Na podstawie tych stwierdzen wyznaczone zostaty rewiry
legowe poszczegdlnych gatunkdéw ptakow.

6.1.6. Wyniki

W trakcie obserwacji terenowych na obszarze tej inwestycji stwierdzono 30533 osobnikéw z
117 gatunkéw. Jest to efekt prac prowadzonych przez okres roku na dwdéch punktach
obserwacyjnych i transektach, obejmujgcych znaczny obszar powierzchni terendéw polnych i
sgsiedztwa. Sposréd wszystkich gatunkdéw ptakéw, 21 wymieniono w zatgczniku | Dyrektywy
Ptasiej i 9 w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat. Odnotowano 5 gatunkow, ktére nalezg do
ptakdw townych w naszym kraju, oraz 5 objetych ochrong czesciowg — zgodnie z
zatacznikami do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. nr 237, poz. 1419). Wykaz stwierdzonych
gatunkdw oraz przetworzone dane, zebrane w trakcie rocznego monitoringu przedstawiono
w kolejnych tabelach i wykresach (tab. 4-6 i ryc. 9).
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Tab. 4. Wykaz gatunkdéw ptakéw stwierdzonych na terenie inwestycji, wraz z ich statusem ochronnym.

Gatunek z | Polska
Lp. Nazwa polska Nazwa faciriska Stat;spc;clrslzznny ;:_chztr:::; Cz:;i‘:;:a Szz:;‘;l;
Ptasiej Zwierzat

1 | batalion Philomachus pugnax 0G EN X
2 | bazant Phasianus colchicus 0G

3 | biatorzytka Oeanthe oeanthe 0G

4 | bielik Haliaeetus albicilla 0G X LC X
5 | btotniak fgkowy Circus pygargus 0G X X
6 | btotniak stawowy Circus aeruginosus 0G X X
7 | btotniak zbozowy Circus cyaneus 0G X VU X
8 | bocian biaty Ciconia ciconia 0G X X
9 | bocian czarny Ciconia nigra 0G X X
10 | bogatka Parus major 0G

11 | brzegéwka Riparia riparia 0G

12 | cierniéwka Sylvia communis oG

13 | cyraneczka Anas crecca 0G

14 | czajka Vanellus vanellus 0G

15 | czapla biata Egretta alba 0G X X
16 | czapla siwa Ardea cinerea Cz.0G

17 | czarnogtowka Parus montanus 0G

18 | czeczotka Carduelis flammea oG LC X
19 | czyz Carduelis spinus 0G

20 | drozdzik Turdus iliacus 0G

21 | drzemlik Falco columbarius 0G X X
22 | dymdwka Hirundo rustica oG

23 | dzieciot duzy Dendrocopos major 0G

24 | dzieciot zielony Picus viridis 0G

25 | dzieciotek Dendrocopos minor 0G

26 | dzwoniec Carduelis chloris 0G

27 | gasiorek Lanius collurio 0G X X
28 gegawa Anser anser t

29 | ges biatoczelna Anser albifrons t

30 | ges$ nieoznaczona Anser sp. 0G/t

31 gl Pyrrhula pyrrhula 0G

32 | grubodzitb Coccothraustes coccothraustes 0G

33 | grzywacz Columba palumbus t

34 | jastrzab Accipiter gentilis 0G

35 | jer Fringilla montifringilla 0G

36 | jerzyk Apus apus 0G

37 | kania ruda Milvus milvus 0G X NT X
38 | kapturka Sylvia atricapilla 0G

39 | kobczyk Falco vespertinus 0G X X
40 | kobuz Falco subbuteo 0G

41 | kopciuszek Phoenicurus ochruros 0G
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42 | kormoran Phalacrocorax carbo Cz.0G
43 | kos Turdus merula 0G
44 | kowalik Sitta europaea 0G
45 | krakwa Anas quercedula 0G
46 | kretogtow Jynx torquilla oG
47 | krogulec Accipiter nisus 0G
48 | kruk Corvus corax Cz.0G
49 | krzyzodzidb swierkowy | Loxia curvirostra oG
50 | krzyzéwka Anas platyrhynchos t
51 | kszyk Gallinago gallinago 0G
52 | kukutka Cuculus canorus 0G
53 | kulczyk Serinus serinus 0G
54 | kulik mniejszy Numenius phaeopus 0G
55 | kulik wielki Numenius arquata 0G VU
56 | kuropatwa Perdix perdix t
57 | kwiczot Turdus pilaris 0G
58 | kwokacz Tringa nebularia 0G
59 | lerka Lullula arborea 0G
60 | tabedz krzykliwy Cygnus cygnus oG
61 | tabedz niemy Cygnus olor oG
62 | teczak Tringa glareola 0G CR
63 | tozéwka Acrocephalus palustris 0G
64 | makolagwa Carduelis cannabina 0G
65 | mazurek Passer montanus 0G
66 | mewa siwa Larus canus 0G
67 | modraszka Cyanistes caeruleus 0G
68 | muchotéwka szara Muscicapa striata 0G
69 | mysikrdlik Regulus regulus oG
70 | myszotow Buteo buteo oG
71 | myszotow wtochaty Buteo lagopus 0G
72 | oknéwka Delichon urbicum 0G
73 | orlik krzykliwy Aquila pomarina 0G LC
74 | paszkot Turdus viscivorus 0G
75 | piecuszek Phylloscopus trochilus 0G
76 | piegza Sylvia curruca 0G
77 | pierwiosnek Phylloscopus collybita 0G
78 | pleszka Phoenicurus phoenicurus 0G
79 | pliszka siwa Motacilla alba 0G
80 | pliszka zétta Motacilla flava oG
81 | poklaskwa Saxicola rubetra 0G
82 | pokrzywnica Prunella modularis 0G
83 | potrzeszcz Emberiza calandra 0G
84 | potrzos Emberiza schoeniclus 0G
85 | pustutka Falco tinnunculus 0G
86 | raniuszek Aegithalos caudatus 0G
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87 | rudzik Erithacus rubecula 0G
88 rybitwa czarna Chlidonias niger 0G X X
89 rybotéw Pandion haliaetus 0G X VU X
90 rzepotuch Linaria flavirostris oG
91 sierpowka Streptopelia decaocto 0G
92 | siewka ztota Pluviaris apricaria 0G X X
93 | sikora uboga Poecile palustris 0G
94 | ciniak Columba oenas 0G
95 | skowronek Alauda arvensis 0G
96 | stowik szary Luscinia luscinia 0G
97 | sokét wedrowny Falco peregrinus 0G X X
98 s6jka Garrulus glandarius 0G
99 | sroka Pica pica Cz.0G
100 | ¢rokosz Lanius excubitor 0G
101 strzyzyk Troglodytes troglodytes 0G
102 szczygiet Carduelis carduelis 0G
103 szpak Sturnus vulgaris 0G
104 | ¢mieszka Larus ridibundus 0G
105 Spiewak Turdus philomelos 0G
106 swiergotek drzewny Anthus trivialis 0G
107 Swiergotek tgkowy Anthus pratensis 0G
108 | ¢wistun Mareca penelope 0G
109 trzmielojad Pernis apivorus 0G X X
110 | trznadel Emberiza citrinella 0G
111 | turkawka Streptopelia turtur 0G
112 wilga Oriolus oriolus 0G
113 | wrona siwa Corvus cornix Cz.0G
114 | wrobel Passer domesticus 0G
115 zaganiacz Hippolais icterina 0G
116 zieba Fringilla coelebs 0G
117 | suraw Grus grus 0G X X
Tab. 5. Liczebno$¢ gatunkéw ptakéw w kolejnych porach roku stwierdzona w trakcie rocznego monitoringu
ornitologicznego na obszarze inwestycji.
caty rok liczebnosci w porach roku dominacja w porach roku % udziat pory roku %
Lp. Nazwa polska dom.
licz. % wiosna | lato | jesien | zima | wiosna | lato | jesien zima wiosna lato jesien zima
0
1 batalion 14 0,05 9 5 0,00 0,10 0,04 0,00 0,00 64,29 35,71 0,00
2 bazant 9 0,03 9 0,15 0,00 0,00 0,00 100,00 0,00 0,00 0,00
3 biatorzytka 19 0,06 2 16 0,03 0,01 0,13 0,00 10,53 5,26 84,21 0,00
4 | bielik 61 0,20 12 14 28 0,20 0,08 0,11 0,98 19,67 11,48 22,95 45,90
5 btotniak tgkowy 7 0,02 0,00 0,08 0,00 0,00 0,00 100,00 0,00 0,00
btotniak
6 stawowy 38 0,29 25 45 18 0,41 0,50 0,14 0,00 28,41 51,14 20,45 0,00
7 | blotniak 0,02 003 000 002 0,04 40,00 0,00 40,00 20,00
zbozowy 5 2 2 1
8 bocian biaty 137 0,45 25 112 0,41 1,25 0,00 0,00 18,25 81,75 0,00 0,00
9 bocian czarny 5 0,02 1 4 0,02 0,04 0,00 0,00 20,00 80,00 0,00 0,00
10 | bogatka 197 0,65 50 26 90 31 0,83 0,29 0,71 1,09 25,38 13,20 45,69 15,74
11 | brzegéwka 56 0,18 5 30 21 0,08 0,34 0,17 0,00 8,93 53,57 37,50 0,00
12 | ciernidwka 52 0,17 20 32 0,33 0,36 0,00 0,00 38,46 61,54 0,00 0,00
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rybitwa czarna 8
rybotéw

rzepotuch 26
sierpowka 24
siewka ztota 115
sikora uboga 16
siniak 191
skowronek 3471
stowik szary 3
sokot

wedrowny 2
sojka 199
sroka 156
srokosz 72
strzyzyk 11
szczygiet 155
szpak 4083
Smieszka 350
Spiewak 210
Swiergotek

drzewny 13
Swiergotek

takowy 149
Swistun 23
trzmielojad 4
trznadel 814
turkawka 2
wilga 9
wrona siwa 67
wrébel 23
zaganiacz 5
zieba 2655
suraw 1835

0,02 3 3

0,09 4 11 14
0,09 23

0,11 23 9 1
0,07 15

0,01

0,85 63 114 83
0,57 84 90
0,16 24 25

0,01 1 2
0,68 26 8 139
0,26 38 16 26
0,07 5 1 8
0,11

0,09 11 10 8
0,03 4

0,01 3

0,09 4

0,08 11

0,38 115
0,05 7

0,63 26 97 68
11,37 610 1514 1347

0,01 1 2

0,01 )
0,65 39 6 87
0,51 17 18 75
0,24 1 1 18
0,04 7 2

0,51 35 18 32
13,37 532 1739 1812
1,15 208 86 56
0,69 125 5 80

0,04 4 4 5
0,49 58 8 75
0,08 12 11
0,01 4

2,67 158 106 262
0,01 2

0,03 1 8

0,22 11 11 27
0,08 11

0,02 5
8,70 398 12 2242
6,01 686 637 512

34

34

16
13

67
46
52

70

288

18
12

3

0,05
0,07
0,38
0,38
0,25
0,00
1,04
1,39
0,40
0,00
0,43
0,63
0,08
0,00
0,18
0,07
0,00
0,07
0,18
0,00
0,00
0,43
10,07
0,02

0,00

0,64
0,28
0,02
0,12
0,58
8,78
3,43
2,06

0,07

0,96

0,20
0,07
2,61
0,00
0,02
0,18
0,18
0,00
6,57
11,32

0,03
0,12
0,06
0,10
0,08
0,02
1,28
1,01
0,28
0,01
0,09
0,18
0,01
0,00
0,11
0,04
0,03
0,00
0,00
0,00
0,00
1,09
16,94
0,02

0,00

0,07
0,20
0,01
0,00
0,20
19,45
0,96
0,06

0,04

0,09

0,00
0,00
1,19
0,02
0,09
0,12
0,00
0,06
0,13
7,13

0,00
0,11
0,00
0,01
0,00
0,00
0,65
0,00
0,00
0,02
1,10
0,20
0,06
0,00
0,06
0,00
0,01
0,05
0,00
0,91
0,06
0,54
10,62
0,00

0,02

0,69
0,59
0,14
0,02
0,25
14,28
0,44
0,63

0,04

0,59

0,09
0,00
2,07
0,00
0,00
0,21
0,00
0,00
17,67
4,04

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,19
0,00
0,21
1,19
0,00
0,00
0,00
0,56
0,46
0,00
0,32
0,00
0,00
0,00

0,00

2,35
1,62
1,83
0,07
2,46
0,00
0,00
0,00

0,00

0,28

0,00
0,00
10,11
0,00
0,00
0,63
0,42
0,00
0,11
0,00

50,00
13,79
82,14
69,70
68,18
0,00
24,23
48,28
48,98
0,00
12,56
47,50
25,00
0,00
37,93
50,00
0,00
15,38
45,83
0,00
0,00
13,61
17,57
33,33

0,00

19,60
10,90
1,39
63,64
22,58
13,03
59,43
59,52

30,77

38,93

52,17
100,00
19,41
0,00
11,11
16,42
47,83
0,00
14,99
37,38

50,00
37,93
17,86
27,27
31,82

100,00
43,85
51,72
51,02
33,33

3,86
20,00
5,00
0,00

34,48
50,00
75,00

0,00
0,00
0,00
0,00

50,79
43,62
66,67

0,00

3,02
11,54
1,39
0,00
11,61
42,59
24,57
2,38

30,77

5,37

0,00
0,00
13,02
100,00
88,89
16,42
0,00
100,00
0,45
34,71

0,00
48,28
0,00
3,03
0,00
0,00
31,92
0,00
0,00
66,67
67,15
32,50
40,00
0,00
27,59
0,00
25,00
23,08
0,00
100,00
43,75
35,60
38,81
0,00

100,00

43,72
48,08
25,00
18,18
20,65
44,38
16,00
38,10

38,46

50,34

47,83
0,00
32,19
0,00
0,00
40,30
0,00
0,00
84,44
27,90

Wiosna- okres migracji wiosennej, lato- okres legowy i dyspersji polegowej, jesien- migracja jesienna, zima — zimowanie.

Tab. 6. Liczebnosci i udziaty procentowe gatunkéw ptakéw na poszczegdlnych etapach monitoringu

ornitologicznego.

., Etap monitoringu udziaty %
Lp. nazwa polska nazwa tacinska PKT TR P1 ™R
1 | batalion Philomachus pugnax 14 100 0
2 | bazant Phasianus colchicus 4 5 44 56
3 | biatorzytka Oeanthe oeanthe 6 13 32 68
4 | bielik Haliaeetus albicilla 52 9 85 15
5 | btotniak takowy Circus pygargus 2 5 29 71
6 | btotniak stawowy Circus aeruginosus 54 34 61 39
7 | btotniak zbozowy Circus cyaneus 3 2 60 40
8 | bocian biaty Ciconia ciconia 109 28 80 20
9 | bocian czarny Ciconia nigra 3 2 60 40
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10 | bogatka Parus major 54 143 27 73
11 | brzegdéwka Riparia riparia 27 29 48 52
12 | ciernidwka Sylvia communis 12 40 23 77
13 | cyraneczka Anas crecca 6 100 0
14 | czajka Vanellus vanellus 1231 885 58 42
15 | czapla biata Egretta alba 21 13 62 38
16 | czaplasiwa Ardea cinerea 113 76 60 40
17 | czarnogtéwka Parus montanus 3 12 20 80
18 | czeczotka Carduelis flammea 56 19 75 25
19 | czyz Carduelis spinus 396 241 62 38
20 | drozdzik Turdus iliacus 29 26 53 47
21 | drzemlik Falco columbarius 1 100 0
22 | dymowka Hirundo rustica 970 814 54 46
23 | dzieciot duzy Dendrocopos major 14 21 40 60
24 | dzieciot zielony Picus viridis 4 5 44 56
25 | dzieciotek Dendrocopos minor 3 2 60 40
26 | dzwoniec Carduelis chloris 107 148 42 58
27 | gasiorek Lanius collurio 5 12 29 71
28 | gegawa Anser anser 59 23 72 28
29 | ges biatoczelna Anser albifrons 200 88 69 31
30 | ges$ nieoznaczona Anser sp. 1075 72 94 6
31 | gil Pyrrhula pyrrhula 16 25 39 61
32 | grubodziéb Coccothraustes coccothraustes 52 44 54 46
33 | grzywacz Columba palumbus 861 1024 46 54
34 | jastrzab Accipiter gentilis 8 6 57 43
35 | jer Fringilla montifringilla 25 58 30 70
36 | jerzyk Apus apus 71 42 63 37
37 | kania ruda Milvus milvus 7 2 78 22
38 | kapturka Sylvia atricapilla 10 77 11 89
39 | kobczyk Falco vespertinus 2 100 0
40 | kobuz Falco subbuteo 11 1 92 8
41 | kopciuszek Phoenicurus ochruros 2 3 40 60
42 | kormoran Phalacrocorax carbo 141 22 87 13
43 | kos Turdus merula 42 88 32 68
44 | kowalik Sitta europaea 1 2 33 67
45 | krakwa Anas quercedula 6 100 0
46 | kretogtdéw Jynx torquilla 1 2 33 67
47 | krogulec Accipiter nisus 18 19 49 51
48 | kruk Corvus corax 138 121 53 47
49 | krzyzodzidb swierkowy | Loxia curvirostra 11 5 69 31
50 | krzyzéwka Anas platyrhynchos 364 117 76 24
51 | kszyk Gallinago gallinago 12 11 52 48
52 | kukutka Cuculus canorus 12 24 33 67
53 | kulczyk Serinus serinus 1 2 33 67
54 | kulik mniejszy Numenius phaeopus 11 4 73 27
55 | kulik wielki Numenius arquata 82 86 49 51
56 | kuropatwa Perdix perdix 15 20 43 57
57 | kwiczot Turdus pilaris 571 225 72 28
58 | kwokacz Tringa nebularia 9 2 82 18
59 | lerka Lullula arborea 4 2 67 33
60 | tabedz krzykliwy Cygnus cygnus 23 100 0
61 |tabedz niemy Cygnus olor 66 23 74 26
62 | teczak Tringa glareola 27 100 0
63 | tozdwka Acrocephalus palustris 1 13 7 93
64 | makolagwa Carduelis cannabina 519 623 45 55
65 | mazurek Passer montanus 115 182 39 61
66 | mewa siwa Larus canus 19 19 50 50
67 | modraszka Cyanistes caeruleus 45 168 21 79
68 | muchotéwka szara Muscicapa striata 4 0 100
69 | mysikroélik Regulus regulus 2 0 100
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70 | myszotéw Buteo buteo 121 74 62 38
71 | myszotédw wiochaty | Buteo lagopus 3 3 50 50
72 | okndéwka Delichon urbicum 472 402 54 46
73 | orlik krzykliwy Aquila pomarina 6 100 0
74 | paszkot Turdus viscivorus 21 8 72 28
75 | piecuszek Phylloscopus trochilus 1 27 4 96
76 | piegza Sylvia curruca 2 31 6 94
77 | pierwiosnek Phylloscopus collybita 22 0 100
78 | pleszka Phoenicurus phoenicurus 2 0 100
79 | pliszka siwa Motacilla alba 110 150 42 58
80 | pliszka z6tta Motacilla flava 75 99 43 57
81 | poklgskwa Saxicola rubetra 17 32 35 65
82 | pokrzywnica Prunella modularis 3 0 100
83 | potrzeszcz Emberiza calandra 149 58 72 28
84 | potrzos Emberiza schoeniclus 23 57 29 71
85 | pustutka Falco tinnunculus 10 10 50 50
86 | raniuszek Aegithalos caudatus 11 23 32 68
87 | rudzik Erithacus rubecula 1 28 3 97
88 | rybitwa czarna Chlidonias niger 4 4 50 50
89 | rybotéw Pandion haliaetus 4 100 0
90 | rzepotuch Linaria flavirostris 22 4 85 15
91 | sierpéwka Streptopelia decaocto 6 18 25 75
92 | siewka ztota Pluviaris apricaria 60 55 52 48
93 | sikora uboga Poecile palustris 16 0 100
94 | siniak Columba oenas 89 102 47 53
95 | skowronek Alauda arvensis 1468 2003 42 58
96 | stowik szary Luscinia luscinia 3 0 100
97 | sokét wedrowny Falco peregrinus 2 100 0
98 | sdjka Garrulus glandarius 92 107 46 54
99 | sroka Pica pica 65 91 42 58
100 | srokosz Lanius excubitor 61 11 85 15
101 | strzyzyk Troglodytes troglodytes 1 10 9 91
102 | szczygiet Carduelis carduelis 65 90 42 58
103 | szpak Sturnus vulgaris 1511 2572 37 63
104 | Smieszka Larus ridibundus 191 159 55 45
105 | Spiewak Turdus philomelos 42 168 20 80
106 | Swiergotek drzewny | Anthus trivialis 5 8 38 62
107 | swiergotek tgkowy Anthus pratensis 60 89 40 60
108 | swistun Mareca penelope 23 100 0
109 | trzmielojad Pernis apivorus 4 100 0
110 | trznadel Emberiza citrinella 393 421 48 52
111 | turkawka Streptopelia turtur 2 100 0
112 | wilga Oriolus oriolus 9 0 100
113 | wrona siwa Corvus cornix 29 38 43 57
114 | wrébel Passer domesticus 23 0 100
115 | zaganiacz Hippolais icterina 5 0 100
116 | zieba Fringilla coelebs 833 1822 31 69
117 | zuraw Grus grus 1191 644 65 35
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Ryc. 9. Liczba gatunkéw ptakéw stwierdzona w trakcie wszystkich prac w kolejnych okresach. Nad stupkami

wykresu podano liczbe obserwowanych osobnikéw podczas kolejnych okreséw roku.

6.2. Liczenia z transektow

W trakcie prac monitoringowych na transekcie, w trakcie 38 sesji obserwacyjnych
stwierdzono 103 gatunki ptakéw o tgcznej sumie 15336 osobnikdéw. Najliczniej obserwowane
byty: szpak Sturnus vulgaris — 2572 os., skowronek Alauda arvensis — 2003 os., zieba Fringilla
coelebs — 1822 os. Liczebnosci w kolejnosci malejgcej przedstawiono w tabeli (tab. 7).

Tab. 7. Liczebnosci osobnikéw poszczegdlnych gatunkéw stwierdzonych podczas obserwacji na transekcie, w

trakcie monitoringu ornitologicznego.

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska liczebnos¢
1 |szpak Sturnus vulgaris 2572
2 | skowronek Alauda arvensis 2003
3 |zieba Fringilla coelebs 1822
4 | grzywacz Columba palumbus 1024
5 | czajka Vanellus vanellus 885
6 | dymowka Hirundo rustica 814
7 | zuraw Grus grus 644
8 | makolagwa Carduelis cannabina 623
9 |trznadel Emberiza citrinella 421
10 | okndéwka Delichon urbicum 402
11 | czyz Carduelis spinus 241
12 | kwiczot Turdus pilaris 225
13 | mazurek Passer montanus 182
14 | modraszka Cyanistes caeruleus 168
15 | $piewak Turdus philomelos 168
16 | Smieszka Larus ridibundus 159
17 | pliszka siwa Motacilla alba 150
18 | dzwoniec Carduelis chloris 148
19 | bogatka Parus major 143
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74
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kruk
krzyzéwka
séjka

siniak

pliszka zotta
sroka
szczygiet
Swiergotek tgkowy
ges biatoczelna
kos

kulik wielki
kapturka
czapla siwa
myszotow
ges nieoznaczona
jer
potrzeszcz
potrzos
siewka ztota
grubodzidb
jerzyk
cierniéwka
wrona siwa
bfotniak stawowy
poklgskwa
piegza
brzegdéwka
bocian biaty
rudzik
piecuszek
drozdzik

gil

kukutka
gegawa
tabedz niemy
raniuszek
wrébel
kormoran
pierwiosnek
dzieciot duzy
kuropatwa
czeczotka
krogulec
mewa siwa
sierpéwka
sikora uboga
biatorzytka
czapla biata
tozéwka
czarnogtéwka
gasiorek
kszyk
srokosz
pustutka
strzyzyk
bielik

wilga

Corvus corax

Anas platyrhynchos
Garrulus glandarius
Columba oenas
Motacilla flava

Pica pica

Carduelis carduelis
Anthus pratensis
Anser albifrons
Turdus merula
Numenius arquata
Sylvia atricapilla
Ardea cinerea

Buteo buteo

Anser sp.

Fringilla montifringilla
Emberiza calandra
Emberiza schoeniclus
Pluviaris apricaria
Coccothraustes coccothraustes
Apus apus

Sylvia communis
Corvus cornix

Circus aeruginosus
Saxicola rubetra
Sylvia curruca

Riparia riparia
Ciconia ciconia
Erithacus rubecula
Phylloscopus trochilus
Turdus iliacus
Pyrrhula pyrrhula
Cuculus canorus
Anser anser

Cygnus olor
Aegithalos caudatus
Passer domesticus
Phalacrocorax carbo
Phylloscopus collybita
Dendrocopos major
Perdix perdix
Carduelis flammea
Accipiter nisus

Larus canus
Streptopelia decaocto
Poecile palustris
Oeanthe oeanthe
Egretta alba
Acrocephalus palustris
Parus montanus
Lanius collurio
Gallinago gallinago
Lanius excubitor
Falco tinnunculus
Troglodytes troglodytes
Haliaeetus albicilla
Oriolus oriolus
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77

paszkot

Turdus viscivorus

78 | swiergotek drzewny Anthus trivialis

79 |jastrzab Accipiter gentilis

80 | bazant Phasianus colchicus
81 | btotniak fakowy Circus pygargus

82
83

dzieciot zielony
krzyzodzidb swierkowy

Picus viridis
Loxia curvirostra

84 | zaganiacz Hippolais icterina

85 | kulik mniejszy Numenius phaeopus
86 | muchotéwka szara Muscicapa striata

87 | rybitwa czarna Chlidonias niger

88 | rzepotuch Linaria flavirostris

89 | kopciuszek Phoenicurus ochruros
90 | myszotéw wiochaty Buteo lagopus

91

pokrzywnica

Prunella modularis

E NNNMNNNMNNMNMNNMNNMNNNNWOWOWWLWWPEAEPEEPPPOOOOG OO O OO

92 | stowik szary Luscinia luscinia

93 | btotniak zbozowy Circus cyaneus

94 | bocian czarny Ciconia nigra

95 | dzieciotek Dendrocopos minor
96 | kania ruda Milvus milvus

97 | kowalik Sitta europaea

98 | kretogtéow Jynx torquilla

99 | kulczyk Serinus serinus

100 | kwokacz Tringa nebularia
101 | lerka Lullula arborea

102 | mysikrolik Regulus regulus
103 | pleszka Phoenicurus phoenicurus
104 | kobuz Falco subbuteo

6.2.1. Skfad gatunkowy na transektach

W trakcie 38 sesji obserwacyjnych stwierdzono 103 gatunki ptakéw o facznej sumie 15336
osobnikéw. Sposréd grup systematycznych na badanym terenie stwierdzono 12 rzedéw
ptakow:

— blaszkodziobe Anseriformes;

— grzebigce Galliformes;

— petnoptetwe Pelecaniformes;

— bocianowe Ciconiiformes;

— gotebiowe Columbiformes;

— krétkonogie Apodiformes;

— dzieciotowe Pidiformes;

— kukutkowe Cuculiformes;

— siewkowe Charadriiformes;

— szponiaste Falconiformes;

— wrdblowe Passeriformes;

— zurawiowe Gruiformes;

Sposrdd dziesieciu najliczniejszych gatunkow ptakéw stwierdzonych podczas monitoringu
najliczniejszy byt szpak. Najczesciej obserwowano go w okresie dyspersji polegowej. Szpaki
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po wylocie z gniazd, juz w czerwcu, tworzg wieksze grupy i przemieszczajq sie pomiedzy
zerowiskami w poszukiwaniu pozywiania. Nocujg razem czesto w trzcinach, na zbiornikach
wodnych. Nie tworzyty one tutaj wiekszych koncentracji, w okresie lata na polach byty
uprawy a w okolicy nie ma sadow, tgk i innych terendw atrakcyjnych, gdzie mogtyby
zerowac. Nocowaty z pewnoscig na polderze Satopy-Samulewo, skad rozlatywaty sie na
okoliczne pola ale tego zjawiska nie obserwowano z prac prowadzonych na powierzchni.
Wiosng i jesienig notowano ich mniej, ale takze znaczace ilosci. Szpaki nie Zzerowaty
intensywnie na polach objetych wnioskiem. Byty one pod uprawg kminku. Ich obecnos¢ w
danym miejscu warunkujg aktualne prace polowe. S3 wszedzie tam gdzie ziemia jest
wzruszona, tutaj takiej sytuacji nie byto. Skowronek jako kolejny najliczniejszy gatunek,
sposrod wszystkich obserwowanych najliczniejszy byt réwniez w okresie dyspersji polegowe;.
To najliczniejszy gatunek na terenach otwartych pdél, w tym takze tutaj. Po odbyciu legéw
zostaje do odlotu nadal wokot miejsc legowych. Stad tak duza liczba tych ptakédw w okresie
lata. Obserwowano przemieszczjgce sie grupki czy stada ptakow liczagce do 50 osobnikéw
pomiedzy poszczegdlnymi polami, w tym takze objetymi wnioskiem. Skowronek wchodzit w
sktad legowej populacji i uprawa kminku byta dla niego lepszym siedliskiem niz rzepak czy
pszenica. W sezonie legowym i dyspersji liczniejsza byta takze dymowka. Legowa w
zabudowaniach gospodarstw rolnych, zerowata i przelatywata nad terenem inwestycji.
Dymowki podobnie jak szpaki koncentrowaty sie wokot polderu, rezerwatu. Polowaty one na
terenach sasiednich jak i objetych wnioskiem. Kolejnym gatunkiem pod wzgledem
liczebnosci byta zieba. Dominowata w okresie migracji jesiennej i wiosennej. Jest to jeden z
najliczniejszych gatunkéw ptakdéw w naszym kraju podczas migracji. W okresie legowym
gatunek ten nie byt juz tak liczny. Wchodzi on w sktad lokalnej populacji legowej, jednak
tereny pdl nie sg jego miejscem gniazdowania.

Okres zimowy natomiast byt zdominowany przez makolagwe i trznadla. To pospolite gatunki,
zerowaty rowniez na terenie objetym wnioskiem i terenach sasiednich. Uprawa kminku
pozostawiona na zime sprzyjata tym ptakom — byta dla nich schronieniem i zapewniata baze
pokarmowa. Tak zagospodarowany teren byt bardziej atrakcyjny, niz pozostawiona w ostrej
skibie gleba czy jatowe oziminy. Dziesie¢ najliczniejszych gatunkoéw ptakdéw stwierdzonych
tutaj podczas monitoringu stanowito blisko 75% wszystkich ptakéw obserwowanych. To
pospolite gatunki, ktére stanowity zdecydowang wiekszo$é. Wynika to z faktu, iz teren
inwestycji nie jest urozmaicony i nie jest siedliskiem dla wielu gatunkéw ptakow. Nie
odnotowano tutaj takze duzych ilosci ptakédw. Przez czas monitoringu ziemia nie byta
przeorywana, wzruszana. Nie stanowita atrakcyjnego miejsca dla szpakdow, grzywaczy, czajek
i siewek ztotych licznych na polderze, i sgsiedztwie. Jednak samo sgsiedztwo tak atrakcyjnego
zbiornika nie gwarantuje obecnosci ptakéw. Wazniejszy jest sposdb zagospodarowania pol w
danym okresie czasu dla poszczegdlnych gatunkéw. Ptaki pojawiajg sie tam gdzie aktualnie
prowadzone sg prace polowe, jak zniwa, pokosy, czy orka. Wéwczas jest obfitos¢ pozywienia,
jednak niestety na duzym obszarze jednoczesnie i w krétkim czasie. Pdzniej jest ono
niewielkie i takze mniej atrakcyjne. To jedna z wielu wad zagospodarowania ogromnych pél
monokulturami, najczesciej pszenicy i rzepaku.
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Ryc. 10. Dominacja (procentowy udziat w zgrupowaniu) 10 gatunkéw ptakéw najliczniej notowanych w trakcie
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obserwacji na transekcie, przedstawiona w rozbiciu na kolejne okresy roku.

6.2.2. Zageszczenia ptakow na transektach

W trakcie 38 kontroli zageszczenie ptakow na transektach wynosito Srednio 120 os./km.
Zageszczenia ponizej 10 os./km transektu stanowity 2% sesji obserwacyjnych, podczas
dwéch zimowych dni. Zageszczenie w granicach 0-50 os./km blisko 45% sesji i byty one
najliczniejsze. Sesje, w ktérych zageszczenie wynosito 50-100 os./km stanowity 25%. Dni
podczas ktdrych notowano na transektach 100-500 os/km stanowito 27%. Raz stwierdzono
sesje powyzej 500 os. Najwieksze Srednie zageszczenia notowano w pazdzierniku, nieco
mniej we wrzesniu, w trakcie jesiennej migracji ptakdéw. Obszar inwestycji nie jest
legowiskiem dla wielu gatunkéw ptakéw i tworzacych w tym czasie duze zageszczenia.
Wyraznie wiecej ptakdw notowano takze podczas wiosennej wedrowki, ze szczytem z
poczatkiem kwietnia. Zaraz po nim, w okresie legowym liczba obserwowanych ptakéw byta
na statym poziomie okoto 100 osobnikdw, podczas jednorazowego przemarszu wzdtuz
transektu. Zageszczenia z okresu dyspersji polegowej byly porédwnywalne do okresu
wiosennej migracji. Wynika to z wiekszej ilosci w tym okresie szpakdw, dymdwek, skowronka
ale takze czajki, ktére juz od lipca tworzg wieksze koncentracje i przemieszczaty sie zwigzane
z polderem Satopy na okoliczne pola. Przemieszczaty sie one nad terenem inwestycji ale nie
byt on dla ptakdéw w tym okresie kluczowym miejscem zerowania. Ziemia nie byfa naruszona,
a wiec nie byto dostatecznej bazy pokarmowej. Najnizsze zageszczenia pochodzg z grudnia,
stycznia i lutego (ryc. 11). Nie odnotowano aby teren inwestycji byt miejscem zerowania czy
odpoczynku dla fabedzi, gesi czy innych ptakéw tworzacych duze koncentracje a nocujgcych
na polderze.
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Ryc. 11. Zmiany zageszczenia ptakéw w cyklu rocznym.

Zageszczenia pomiedzy poszczegdlnymi odcinkami transektu roznity sie nieznaczne i
wynikaty w duzej mierze z zagospodarowania terendw sgsiednich, gdyz obszar inwestycji
stanowit monokulture. Réznica zageszczen pomiedzy kolejnymi sesjami byta juz bardziej
wyrazna, zauwazalna i wynikata z terminu kontroli, aktywnosci kolejnych gatunkdéw ptakéw
wracajgcych z zimowisk albo w trakcie dyspersji konczacych legi czy migrujgcych na
zimowiska. Okresowa zmienno$¢ zageszczen w poszczegdlnych miesigcach w sezonie
legowym, nie byta zauwazalna. Zauwazalne byty zmiany skfadu gatunkowego, kolejno
pojawiajgcych sie od marca do maja gatunkdw ptakéw. Poszczegdlne sesje obserwacyjne
roznity sie od siebie nieznacznie iloscig ptakdow i zageszczeniem ale sktadem gatunkowym.
Zmiany te nie byty znaczace, gdyz sam teren inwestycji nie stanowi miejsca legowego dla
wielu gatunkdw ptakéw. To tereny rolne, intensywnie zagospodarowane monokultury, ktore
nie wyrdzniajg sie na tle terendw sgsiednich — réznicuje je wytacznie skfad gatunkowy
poszczegdblnych upraw w kolejnych latach. Obszar inwestycji podobnie jak sgsiednie pola to
uprawa rolna, bardzo intensywnie zagospodarowana.

Dominacja najmniejszych gatunkow ptakéw byta wyrazna we wszystkich okresach i stanowita
od 44% do blisko 80% zgrupowania. Ptaki o srednich rozmiarach stanowity od 28% do 37%.
To najmniejsze i sredniej wielkosci gatunki ptakéw wchodzg w sktad lokalnej populacji
legowej w najwiekszym stopniu. Ptaki o najwiekszych rozmiarach stanowity 1-14%
zgrupowania. Teren inwestycji w okresie legowym nie jest dla nich atrakcyjny, a ich
obserwacje dotyczg gitéwnie ptakéw przelotnych nad powierzchnig. Ptaki szponiaste w
kazdym okresie stanowity 1% (ryc. 12). Ptaki siewkowe stanowity maksymalnie 10%
zgrupowania. Mimo bliskosci polderu teren inwestycji nie byt przez nie wykorzystywany.
Ptaki te wykorzystywaty tereny w sgsiedztwie, gdzie pola byty zaorane i bronowane. Uprawa
kminku nie byfa korzystna dla tej grupy ptakéw. Obecnos¢ tych ptakow ale takze pozostatych
grup na danym terenie jest uwarunkowana wytgcznie od zagospodarowania pdl. Gdyby na
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obszarze objetym wnioskiem byta uprawa rzepaku czy pszenicy, a po zniwach
przeprowadzona orka czy talerzowania bytoby tu zdecydowanie wiecej ptakdéw, podobnie
przy uprawie kukurydzy. Woéwczas wiosng mozna sie spodziewac gesi, zimg fabedzi. Ptaki
odpoczywajg na zbiorniku a zerujg w sasiedztwie, w promieniu nawet kilkudziesieciu
kilometrow. Zmiana zagospodarowania tego terenu nie wptynie negatywnie na ptaki
wykorzystujgce polder podczas wedréwek. Wokdét nie brakuje otwartych pdl,
wielkoobszarowych monokultur. Wokot tysigce hektaréw bedg nadal poddawane uprawie.

wiosna lato
1% 1%
mmate mmate
m $rednie m srednie
m $rednie 2 m $rednie 2
mduze mduze
m siewki m siewki
jesien zima
1% 3%
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m $rednie m srednie
m $rednie 2 m $rednie 2
mduze mduze
m siewki m siewki

Ryc. 12. Skfad zgrupowania ptakéw stwierdzonych w czasie liczed transektowych na obszarze badanej
powierzchni, przedstawiony w podziale na poszczegdlne okresy fenologiczne oraz grupy ptakéw.

6.2.3. Wystepowanie kluczowych gatunkéw ptakéw na transektach

W trakcie prac na transekcie, podczas rocznego monitoringu stwierdzono 14 gatunkéw
ptakow uznanych za kluczowe. tgcznie gatunki te stanowity 6% wszystkich obserwowanych
ptakéw (N=917). Wsrdd tych ptakéw dominowaty zurawie — 70%. tacznie 644 osobniki ale
niemalze przelatujgcych nad powierzchnig lub siedzgcych wokét niej. Byty to ptaki podczas
migracji ale takze w okresie legowym — koczujgce stada. Polder jest waznym miejscem
odpoczynku dla zurawi w okresie migracji. W okresie legowym przebywajg tu ptaki
nielegowe. Nocujg one na tym terenie a za dnia przemieszczajg sie na okoliczne pola i taki.
Nie przebywaty one na terenie inwestycji, a powodem tego bylo jego mato atrakcyjne
zagospodarowanie. Uprawa kminku jak sie okazato nie jest dla nich atrakcyjna. Nie
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odnotowano aby ptaki te zerowaty czy odpoczywaty na terenie objetym wnioskiem.
Nastepnie siewkowe 16%, polder stanowi miejsce odpoczynku dla tych ptakéw. Czesé z
gatunkdw zwigzana jest Scisle ze zbiornikiem i nie przemieszcza sie na pola czy taki, jednak
kilka gatunkdéw, jak siewki ztote, czajki czy kuliki wykorzystujg do zerowania réwniez pola.
Preferujg one tereny gdzie ziemia jest wzruszona, zapewniajac pozywienie. Uprawa kminku
nie byta dla nich atrakcyjna. P&l uprawnych wokét polderu nie brakuje, ptaki te beda
przemieszczac sie swobodnie na poszczegdlne pola odpowiednie dla nich w danym czasie
nadal, bez przeszkéd.

Kolejng grupa byty szponiaste i dotyczy to gtéwnie btotniaka stawowego i bielika, gatunkéw
legowych w okolicy, przelatujacych nad powierzchnig. Nie odnotowano aby bieliki polowaty
nad terenem zwartych monokultur. Tutaj ich nie obserwowano. Jednak polder byt przez nie
chetnie i regularnie odwiedzany. Widywano natomiast regularnie polujace i przelatujgce
bfotniaki stawowe, przemieszczajgce sie w roznych kierunkach. Pozostate ptaki nie
przekraczaty 5% zgrupowania (ryc. 12).

Gatunki kluczowe

3%

H szponiaste
5% .
mwréblowe

brodzace

siewkowe

® Zurawiowe

Ryc. 13. Skfad zgrupowania ptakéw uznanych za kluczowe stwierdzonych na transektach, w podziale na rzedy
ptakow.

Sposrdd wszystkich obserwowanych gatunkéw ptakéw uwazanych za kluczowe blisko 40%
byta obserwowana w locie, przelatujgc wytgcznie nad powierzchnig inwestycji. Blisko 25%
odnotowano w sasiedztwie inwestycji, poza dziatami objetymi wnioskiem. (ryc. 14). Na
terenie inwestycji nie stwierdzono miejsca wykorzystywanego intensywnie przez te ptaki.
Mimo swojej wielkosci teren w catosci byt intensywnie zagospodarowany, nie byt w tym
czasie przeorywany, przez co nie ma tu miejsca dla wielu gatunkdw ptakdéw, w tym takze
kluczowych gatunkéw. Nie ma dla nich miejsc legowych, nie ma takze bazy pokarmowej. W
dziatkach nie ma oczek wodnych, miedz, w sgsiedztwie brakuje tgk, pastwisk. Wszystko co
mozliwe jest intensywnie zagospodarowane. Kolejne tereny zamieniane sg pod uprawy.
Zaledwie 15% obserwowanych ptakéow byto zanotowanych w odlegtosci najblizej
obserwatora, nieco ponad 20% na terenie objetym wnioskiem, w jego wnetrzu. Nie
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stwierdzono na terenie objetym wnioskiem aby jakis fragment pdl byt wykorzystywany
bardziej niz pozostate — jako miejsce odpoczynku czy zerowisko.

w locie

>600 m

300-600 m

0-300 m

I”I

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Ryc. 14. Kategorie odlegtosci w jakich obserwowano ptaki na transektach, dla gatunkéw ptakéw uznanych za
kluczowe.

6.3. Liczenia z punktu obserwacyjnego

Podczas prac monitoringowych na punkcie, w trakcie 38 sesji obserwacyjnych stwierdzono
106 gatunkéw ptakéw o tgcznej sumie 15197 osobnikdéw. Najliczniej obserwowane byty:
szpak Sturnus vulgaris — 1511 os., skowronek Alauda arvensis — 1468 os., czajka Vanellus
vanellus — 1231 os. Liczebnosci w kolejnosci malejgcej przedstawiono w tabeli (tab. 8).

Tab. 8. Liczebnosci osobnikdéw poszczegélnych gatunkéw stwierdzonych podczas obserwacji z punktéw, w

trakcie monitoringu ornitologicznego.

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Liczebnos¢
1 | szpak Sturnus vulgaris 1511
2 | skowronek Alauda arvensis 1468
3 | czajka Vanellus vanellus 1231
4| zuraw Grus grus 1191
5 | ges nieoznaczona Anser sp. 1075
6 | dymoéwka Hirundo rustica 970
7 | grzywacz Columba palumbus 861
8 | zigba Fringilla coelebs 833
9 | kwiczot Turdus pilaris 571
10 | makolagwa Carduelis cannabina 519
11 | okndwka Delichon urbicum 472
12 | czyz Carduelis spinus 396
13 | trznadel Emberiza citrinella 393
14 | krzyzéwka Anas platyrhynchos 364
15 | ge$ biatoczelna Anser albifrons 200
16 | $mieszka Larus ridibundus 191
17 | potrzeszcz Emberiza calandra 149
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Phalacrocorax carbo
Corvus corax
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Passer montanus
Ardea cinerea
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Ciconia ciconia
Carduelis chloris
Garrulus glandarius
Columba oenas
Numenius arquata
Motacilla flava
Apus apus

Cygnus olor

Pica pica

Carduelis carduelis
Lanius excubitor
Pluviaris apricaria
Anthus pratensis
Anser anser
Carduelis flammea
Circus aeruginosus
Parus major
Haliaeetus albicilla
Coccothraustes coccothraustes
Cyanistes caeruleus
Turdus merula
Turdus philomelos
Turdus iliacus
Corvus cornix
Riparia riparia
Tringa glareola
Fringilla montifringilla
Cygnus cygnus
Emberiza schoeniclus
Mareca penelope
Linaria flavirostris
Egretta alba

Turdus viscivorus
Larus canus
Accipiter nisus
Saxicola rubetra
Pyrrhula pyrrhula
Perdix perdix
Philomachus pugnax
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Sylvia communis
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kszyk

kukutka

kobuz
krzyzodzidb swierkowy
kulik mniejszy
raniuszek
kapturka
pustutka
kwokacz
jastrzab

kania ruda
biatorzytka
cyraneczka
krakwa

orlik krzykliwy
sierpéwka
gasiorek
Swiergotek drzewny
bazant

dzieciot zielony
lerka

rybitwa czarna
rybotéw
trzmielojad
btotniak zbozowy
bocian czarny
czarnogtéwka
dzieciotek
myszotéw wtochaty
btotniak tgkowy
kobczyk
kopciuszek
piegza

sokét wedrowny
turkawka
drzemlik
kowalik
kretogtow
kulczyk

tozéwka
piecuszek

rudzik

strzyzyk

Gallinago gallinago
Cuculus canorus
Falco subbuteo
Loxia curvirostra
Numenius phaeopus
Aegithalos caudatus
Sylvia atricapilla
Falco tinnunculus
Tringa nebularia
Accipiter gentilis
Milvus milvus
Oeanthe oeanthe

Anas crecca

Anas quercedula
Aquila pomarina
Streptopelia decaocto
Lanius collurio
Anthus trivialis
Phasianus colchicus
Picus viridis

Lullula arborea
Chlidonias niger
Pandion haliaetus
Pernis apivorus

Circus cyaneus
Ciconia nigra

Parus montanus
Dendrocopos minor
Buteo lagopus

Circus pygargus

Falco vespertinus
Phoenicurus ochruros
Sylvia curruca

Falco peregrinus
Streptopelia turtur
Falco columbarius
Sitta europaea

Jynx torquilla

Serinus serinus
Acrocephalus palustris
Phylloscopus trochilus
Erithacus rubecula

Troglodytes troglodytes
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6.3.1. Skfad gatunkowy ptakow na punkcie obserwacyjnym

W trakcie 38 sesji obserwacyjnych stwierdzono 106 gatunkéw ptakéw o facznej sumie 15197
osobnikéw. Sposréd grup systematycznych na badanym terenie stwierdzono 12 rzedéw
ptakow:

— blaszkodziobe Anseriformes;

— bocianowe Ciconiiformes;

— petnoptetwe Pelecaniformes;

— grzebigce Galliformes;

— gotebiowe Columbiformes;

— dzieciotowe Pidiformes;

— krétkonogie Apodiformes;

— kukutkowe Cuculiformes;

— siewkowe Charadrii;

— szponiaste Falconiformes;

— wrdblowe Passeriformes

— zurawiowe Gruiformes.

Najwiecej ptakéw obserwowano z rzedu wrdblowych — 58%. W sktad tej wiekszosci weszty
przede wszystkim ptaki podczas migracji i dyspersji polegowej, z dominujgcym szpakiem,
skowronkiem, ziebg, dymowka, okndwka i kwiczotem. Kolejng grupa (12%) byty
blaszkodziobe, w wiekszosci przelatujgce nad obszarem gesi. Nie zatrzymywaty sie one na
terenie objetym wnioskiem zaréwno jesienig jak i wiosng. Kolejne byty siewkowe (11%) i
zurawie (8%). Powyzsze grupy to ptaki zwigzane z polderem Satopy-Samulewo. Ptaki to nie
wykorzystywaty obszaru objetym wnioskiem, ale byly licznie obserwowane w okolicy czy
przelatujgce nad terenem inwestycji w drodze na lokalne zerowiska czy w drodze z nich na
noclegowisko. Obszar inwestycji w catosci to pola uprawne, umozliwia powstanie duzych
koncentracji ptakow takich gatunkéw jak wspomniane wczesniej (ryc. 15). Jednak ich
obecno$é tutaj warunkuje przede wszystkim zagospodarowanie terenu, sktad upraw,
terminy orki itp. Obszar objety wnioskiem nie wyrdznia sie w okolicy i dodatkowo nie
zapewniat bazy pokarmowej dla wielu gatunkéw ptakow. W sgsiedztwie sg podobne tereny
otwartych pél, zagospodarowanych na rdéine sposoby, gtdwnie jednak jako monokultury
upraw zbdz. Podczas monitoringu byt kminek, teren nie byt przeorywany. To sprawito, ze nie
byto tu dogodnych miejsc dla siewek ztotych, czajek, gesi i wielu innych gatunkéw. Zamiana
tego terenu na farme fotowoltaiczng pozostanie bez wptywu na ptaki wykorzystujgce polder
podczas migracji. Wokoét nadal pozostanie tysigce hektaréw pdl, wolnych od zabudowy,
przeksztatcenia z réznymi uprawami w poszczegdlnych latach. Ptaki te beda tam mogty sie
swobodnie przemieszcza¢, zerowac i odpoczywal. Zmiana zagospodarowania wptynie
pozytywnie na legowe ptaki, zwiekszy biorédznorodnos¢, zapewni nowe miejsca
gniazdowania dla kilku gatunkow i baze pokarmowa dla kolejnych.
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Ryc. 15. Sktad zgrupowania ptakéw, uzytkujgcych przestrzen powietrzng planowanej inwestycji w podziale na
12 stwierdzonych rzedéw.

Sposrdod 15197 osobnikdw stwierdzonych w trakcie prac z punktéw obserwacyjnych 40%
obserwowanych ptakéw stanowity gatunki o najmniejszych rozmiarach ciata (do 120 g), ptaki
o srednich rozmiarach ciata stanowity 27%, a gatunki o najwiekszych rozmiarach 20% ogétu
zgrupowania (ryc. 16). To potwierdza dominacje niewielkich ptakéw, zwtaszcza pospolitych
gatunkéw takich jak skowronek, zieba, szpak, dymoéwka, okndéwka, makolggwa, kwiczot,
ktére widywano tu licznie w poszczegdlnych okresach. Skowronek, dymoéwka i szpak
dodatkowo wchodzi w sktad lokalnej populacji legowej i ich liczba réwniez decydowata o
dominacji tej grupy ptakéw. Teren inwestycji to bardzo duze dziatki ewidencyjne,
monokultura upraw. Takie zagospodarowanie znacznie ogranicza wystepowanie ptakéw
legowych. Znajdujg one dogodne miejsca na skrajach pdl czy na nieuzytkach, remizach, przy
urozmaiconym terenie (oczka wodne, rowy). Takich na terenie inwestycji nie ma. Wszystkie
oczka wodne, jakie wczesniej byly obecnie sg juz gruntem ornym. Ptaki o najwiekszych
rozmiarach ciata to przede wszystkim migrujgce gesi, tabedzie i zurawie. Te ostatnie wchodzg
w sktad lokalnej populacji legowej i cho¢ na terenie inwestycji nie byty bezposrednio legowe
to dodatkowo na polderze przez caty sezon przebywajg grupy ptakéw koczujgcych,
niepodejmujgcych legi. Przemieszczajg sie ona kazdego dnia pomiedzy polami a rezerwatem
W skfad tej grupy wchodzg takze bociany, nielicznie obserwowane na tym terenie. Nie
wykorzystywaty one intensywnie dziatek ale przemieszczaty sie one nad obszarem inwestycji
na zerowiska i do rewiréw legowych. W sgsiednich miejscowosciach nie ma duzo gniazd
bocianéw biatych. Zagospodarowanie wiekszosci terenu jest bardzo intensywne, co znacznie
ogranicza wielko$¢ lokalnej populacji legowej. Ptaki szponiaste stanowity zaledwie 2%
wszystkich obserwowanych ptakow.
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Ryc. 16. Sktad zgrupowania ptakéw, uzytkujacych przestrzen powietrzng terenu, przedstawiony w podziale na 6
wyréznionych grup wielkosciowych w okresie catego roku.

Proporcje te zachowaty sie we wszystkich okresach podczas monitoringu, poza okresem
wiosennej migracji gdzie dominacje objety ptaki duze — gtdwnie migrujace gesi i zurawie.
Pozostaty czas dominowaty ptaki mate i Srednie (ryc. 17). Ptaki mate w pozostatych okresach
stanowity od 35% jesienig do 57% catosci zgrupowania, najliczniej w okresie zimy. Gatunki
sredniej wielkosci stanowity od 20% wiosng, 37% jesienia do 38% podczas zimy. Ptaki
szponiaste widywano tu w podobnych ilosciach przez caty okres od 1-4%. Siewkowe
widywano liczniej podczas migracji, dyspersji ale takze i w okresie legowym, gdyz znajdujgcy
sie w okolicy polder jest dla nich waznym miejscem odpoczynku. Cho¢ teren inwestycji nie
byt przez nie wykorzystywany, to w sgsiedztwie widywano wieksze stada tych ptakdéw. Teren
inwestycji przez swoje zagospodarowanie nie stanowit atrakcyjnego miejsca dla czajek,
siewek ztotych, kulikdw wielkich czy bataliondw, ktére chetnie przesiadujg na otwartych,
przeoranych polach, zwtaszcza w okresie dyspersji i jesiennej migracji. Ptaki o najwiekszych
rozmiarach ciata poza wiosng stanowity od 12% w okresie legowym i dyspersji (brak w tym
okresie gesi) przez 24% podczas migracji jesiennej, do 1% zima.

Potencjalna atrakcyjno$é tego terenu wynika wylfacznie ze sposobu zagospodarowania
terenu, prowadzonych prac polowych i sezonowych upraw a nie z samego potozenia polderu
Satopy czy innych obiektdw zajmowanych przez ptaki w poszczegdlnych okresach roku. W
regionie jest wiele jezior, rozlewisk i innych terendéw atrakcyjnych dla ptakéw. Przy
odpowiednim zagospodarowaniu teren ten moze by¢ atrakcyjny. Uprawiany obecnie kminek,
ale takze monokultura pszenicy i rzepaku, to jedne z mniej atrakcyjnych terendw, zwtaszcza
w najwazniejszym dla ptakdw okresie — sezonie legowym. W sasiedztwie nie brakuje pdl,
tysigce hektaréow zagospodarowane w podobny, bardzo intensywny sposdb. Zamiana tego
terenu na farme fotowoltaiczng przyniesie wiecej korzysci niz prowadzona obecnie
gospodarka rolna. Samo wykluczenie opryskdw, zaniechanie nawozenia poprawi warunki
glebowe, wodne. Bez watpienia dojdzie na tym terenie do zwiekszenia bioréznorodnosci.
Majac na uwadze fakt, iz sama farma nie bedzie kolizyjna dla ptakdw mozna uznaé, ze teren
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ten dla wielu gatunkéw ptakéw bedzie bardzo wartosciowy w sposdb bezposredni jak i

posredni.
wiosna lato
2% 2%
mate = mate
W Srednie m $rednie
H Srednie 2 m $rednie 2
m duze mduze
m siewkowe u siewkowe
jesien zima
1% 1% 4%
mmate mmate
m srednie m srednie
m $rednie 2 m $rednie 2
mduze mduze
m siewkowe m siewkowe

Ryc. 17. Sktad zgrupowania ptakéw, uzytkujgcych przestrzerh powietrzng wokét planowanej elektrowni,
przedstawiony w podziale na 6 wyrdznionych grup wielkosciowych w poszczegdlnych okresach fenologicznych.

W trakcie catego okresu badan 10 najliczniejszych gatunkéw ptakéw stanowito ponad 65%
zgrupowania. Udziat poszczegdlnych gatunkdéw zmieniat sie w zaleznosci od okresow
fenologicznych (ryc. 18). Najliczniejszy szpak dominowat podczas dyspersji polegowe;j i
migracji jesiennej. Obszar inwestycji nie byt atrakcyjny dla tych ptakow. Nie zatrzymywat sie
on na terenie inwestycji. Teren nie stanowit dla niego bazy pokarmowej i miejsca
odpoczynku. Duza liczba stwierdzonych ptakéow wynika z bliskosci polderu. Szpaki potrafig
tworzy¢ duze koncentracje liczace nawet kilkanascie czy kilkadziesigt osobnikéw, zerujgce na
polach a na noclegowiskach nawet po 50-120 tys. osobnikéw. Cho¢ nie obserwowano ich
tutaj na noclegowisku to widomo, ze polder takie miejsce dla nich stanowi. Jednak samo
miejsce inwestycji nie ma dla nich znaczenia, nie jest kluczowe. Podobna sytuacja dotyczy
zieby. To jeden z najliczniejszych gatunkdéw podczas migracji, tutaj jesiennej. Jednak ich liczba
nie byta duza. Najwieksze stada w regionie wynosity nawet 13 tys. osobnikéw. (Tomiatojc¢ L.,
Stawarczyk T. 2003. Awifauna Polski. Rozmieszczenie, liczebnos¢ i zmiany. PTPP pro Natura.
Wroctaw). To wszystko wynika z braku zerowiska umozliwiajgcego ptakom stworzenie
duzych koncentracji. Teren nie byt poddany orce. Stwierdzono tu mniejsze, rozproszone
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stada. Jesienna migracja to takze znaczna ilo$¢ w catosci zgrupowania gesi nieoznaczonych
co do gatunku. Przelatywaty one nad obszarem, nie zatrzymujac sie.
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Ryc. 18. Dominacja (procentowy udziat w zgrupowaniu) 10 gatunkéw ptakdéw, najliczniej wykorzystujacych
przestrzen powietrzng, przedstawiona w podziale na poszczegdlne okresy fenologiczne.

Okres legowy byt zdominowany przez skowronka. To pospolity gatunek polny. Uprawa
kminku byfa dla niego bardziej atrakcyjna niz rzepaku i pszenicy. W tym okresie licznie
widywano takze dymowki, legowe w sgsiedztwie a polujace nad obszarem, ale takze
nielegowe zurawie, przemieszczajace sie codziennie pomiedzy réznymi polami.

Zimg widywano tu najliczniej kwiczoty, ktére przelatywaty z jednego zerowiska na kolejne.
Nie przebywaty one na terenie samej inwestycji a raczej w zadrzewieniach przy drodze, w
sgsiedztwie. Liczna makolggwa w tym okresie przebywata na terenie inwestycji, gdzie czuta
sie bezpiecznie i miata zapewniong baze pokarmowa. Nie stwierdzono na terenie inwestycji
obecnosci zimujgcych gesi, tabedzi czy innych gatunkéw, nocujgcych na polderze a
zerujacych w okolicy.

6.3.2. Wykorzystanie przestrzeni powietrzne;j

Blisko 45% ptakdw wykorzystujgca przestrzen powietrzng na badanym obszarze
przemieszczata sie na wysokosci powyzej stu metréw, dotyczyto to ptakéw, ktére nie byty
zwigzane z terenem omawianej inwestycji. W wiekszosci dotyczyto to ptakéw migrujgcych
nad tym obszarem i wiekszych gatunkéw. Migrujace gesi, zurawie, ktére zdominowaty
migracje wiosenng i daty sie zauwazy¢ jesienig wykorzystywaty wtasnie w ten sposéb teren
nad planowang farma. Przelatywaty na znacznej wysokosci. Dla nich sposdb
zagospodarowania nie miat znaczenia. Niemalze tyle samo ptakéw widywano w przedziale
najnizszym. Byt on zdominowany przez mate gatunki ptakdéw, zarowno migrujace jak i
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lokalnie wykorzystujgce teren wieksze gatunki, siewkowe, zurawie, zwigzane z polderem.
Przedziat 30-100 m wykorzystywato nieco ponad 10% wszystkich obserwowanych ptakow,
byly to gtéwnie ptaki przemieszczajgce sie lokalnie i wiekszych rozmiardw, koczujace
zurawie, bociany, czes¢ szponiastych (ryc. 19). Ale to takze przedziat wykorzystywany przez
wieksze gatunki do lokalnych przemieszczen, zerowania i polowania, takich jak myszotéw,
btotniak stawowy czy bocian biaty.

powyzej 100 m

30-100 m

0-30m

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Ryc. 19. Procentowy udziat wszystkich ptakéw przemieszczajacych sie na trzech notowanych putapach
wysokosci.

6.3.3. Wystepowanie ptakéw kluczowych obserwowanych z punktu

W trakcie prac na punktach obserwacyjnych podczas monitoringu stwierdzono, ze sposréd
ptakow kluczowych nalezgcych do szponiastych trzy z nich przemieszczaty sie na wysokosci
do 30 metrow, wykorzystujgc w jakikolwiek sposéb teren inwestycji i sgsiedztwo. Pierwszym
z nich byt bfotniak zbozowy, widywano pojedyncze osobniki, przelatujgcego nisko i
polujgcego nad terenem. Kolejnym byt btotniak stawowy, legowy z catg pewnoscia w na
polderze. Przelatywat i polowat, ale raczej w sasiedztwie, na skrajach niz na terenie
otwartych pdl. Ostatnim byt bfotniak tgkowy, stwierdzony dwukrotnie podczas dyspeps;ji
polegowej. W przedziale 30-100 metréw takze obserwowano btotniaki stawowe, ale takze
bieliki. Pozostate obserwacje to ptaki przelatujgce wytgcznie nad terenem planowanej
inwestycji na wysokosci powyzej 100 metréw i nie byty one z nig zwigzane (polowanie,
odpoczynek). Byty to wszystkie orliki krzykliwe i pozostate bieliki, kanie, trzmielojady,
rybotéw. Ptaki wrdéblowe (gtéwnie gasiorek) byty widywane wytgcznie na najnizszych
wysokosciach, przelatujgc nad powierzchnig albo jako legowe i polujgce w jej sgsiedztwie
(ryc. 20). Zurawie przemieszczaly sie na wszystkich wysokosciach podobnie jak siewkowe,
wykorzystujgc polder i jego najblizsze w zasiegu obserwacji okolice. Przemieszczaty sie one
pomiedzy kolejnymi polami, gtdwnie ptoszone przez ptaki takie jak bielik, jastrzgb ale i sokoty
wedrowne, ktére takze polowaty chetnie nad polderem i w okolicy gdzie gromadzity sie
czajki, szpaki czy grzywacze.
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Ryc. 20. Wykorzystanie przestrzeni powietrznej przez ptaki uznane za kluczowe.

Brodzace, gtéwnie bocian biaty, przelatywaty nad terenem w drodze na zerowiska ale takze
zerowaty na tym terenie i w sasiedztwie. Jednak zdecydowana wiekszo$¢ przemieszczata sie
na znacznych wysokosciach, nie zainteresowana obszarem. W sgsiedztwie stwierdzono nie
ma duzo gniazd bociandw, stad niewielka ich liczebnos¢, zwtaszcza w najnizszym przedziale.
Dziatki nie stanowity dla tych ptakéw waznego zerowiska. Obszar omawianej inwestycji nie
wyrdéznia sie niczym szczegblnym. Jego zagospodarowanie nie byto atrakcyjne dla ptakéw w
odpowiednim okresie migracji czy dyspersji polegowej. Podobnych pdl w okolicy nie brakuje.
Ptaki gromadzg sie wéwczas na terenach najbardziej atrakcyjnych, gdzie jest zaréwno baza
pokarmowa ale takze bezpieczenstwo.

6.4. Ptaki szponiaste

W trakcie 38 sesji obserwacyjnych stwierdzono 308 osobnikdow z tego rzedu, nalezgcych do
17 gatunkéw (tab. 9). Najliczniejszym gatunkiem szponiastym byt myszotéw (39%). Kolejnym
gatunkiem byt btotniak stawowy (18%) i bielik (17%). Pozostate ptaki obserwowano w
mniejszych ilosciach i poza krogulcem (6%) zaden z nich nie przekroczyt 5% catosci z tej
grupy. Byty to pojedyncze i nieregularne obserwacje wielu gatunkdw.

W zwigzku z tym, iz szponiaste polujg dalej od swoich gniazd i na duzych obszarach tego typu
inwestycje mogg mie¢ oddziatywania szczegdlne na te ptaki. Kluczowe gatunki ptakdéw jak
orlik krzykliwy, btotniaki stawowe i kanie przebywajg u nas sezonowo. Dla nich zmiana
zagospodarowania waznego dla nich terenu moze mieé duze znaczenie. Obszar inwestycji to
wytgcznie pola uprawne, ogromne monokultury. Tak zagospodarowany teren moze dla tych
ptakdw mieé niewielkg wartos$¢ w okresie legowym. Przeprowadzony monitoring wykazat, iz
poza myszofowem, btotniakiem stawowym, ptaki te nie polowaty na tym terenie.
Obserwowano je regularnie ale nie byty one zwigzane z terenem objetym wnioskiem. W
obszarze inwestycji i sgsiedztwie podczas okresu legowego polowaty wytgcznie btotniaki
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stawowe i myszotowy. Obserwacje pozostatych gatunkéw dotyczg wytgcznie przemieszczen
nie zwigzanych z samym terenem inwestycji. Ptaki tutaj nie polowaty i nie odpoczywaty.
Blisko$¢ polderu takze miata wptyw na ilos¢ i sktad gatunkowy tej grupy ptakéw. Teren
objety wnioskiem nie jest dla nich atrakcyjny ale pobliski rezerwat juz tak. W promieniu 10
km jest 5 stref orlika krzykliwego, to nie obserwowano ich tu licznie i regularnie bo zaledwie
sze$C razy. Bielika natomiast az 52 obserwacje cho¢ najblizszy rewir legowy jest w odlegtosci
okoto 15 km. Zmiana zagospodarowania tego terenu, wprowadzenie uzytkdw zielonych
wokot instalacji nie wptynie znaczaco na legowe ptaki, to jednak pozytywnie. Farma nie
bedzie miata z pewnoscia negatywnego oddziatywania. Stwierdzone liczebnosci
poszczegblnych gatunkow ptakéow wskazujg, ze nie jest to kluczowe zerowisko dla
szponiastych. Sama instalacja nie bedzie stanowi¢ dla tych ptakéw ani przeszkody ani
zagrozenia czy to bezposredniego (kolizje) czy to posredniego (utrata siedlisk). Inwestycja
zagospodarowana w taki sposdb moze mieé¢ tylko pozytywne znaczenie. P8l w okolicy nie
brakuje, ich sposdb zagospodarowania jest rézny a trwate uzytki zielone stanowig mniejszosé
i caty czas zanikaja. Dla takich gatunkow jak myszotéw i btotniak stawowy bedzie cennym
towiskiem. Zwiekszenie bioréznorodnosci, duza ilos¢ owadow, gryzoni i ptazéw moze by¢
takze wartosciowa dla pustutki, choé tutaj jej licznie nie obserwowano. Na terenie inwestycji
zostang zamontowane drewniane tyczki, stuzgce jako czatownie, z ktdorych ptaki te beda
mogty polowac. Z pewnoscig inwestycja bedzie obojetna dla bielika, krogulca, kobuza czy
jastrzebia ale nie wptynie na nie negatywnie. Nie spowoduje utraty siedlisk
wykorzystywanych przez te ptaki, jednak dla kilku gatunkéw z tej grupy moze mieé
pozytywne znaczenie.

Tab. 9. Liczebnos$¢ ptakéw szponiastych stwierdzona w trakcie monitoringu, przedstawiona z podziatem na
gatunki w poszczegdlnych okresach fenologicznych.

Gatunek wiosna lato jesien zima Razem %
bielik 9 4 13 26 52 17%
btotniak tgkowy 2 2 1%
btotniak stawowy 12 28 14 54 18%
btotniak zbozowy 1 1 3 1%
drzemlik 1 0%
jastrzab 2 1 5 8 3%
kania ruda 3 4 7 2%
kobczyk 2 2 1%
kobuz 1 6 4 11 1%
krogulec 2 1 7 8 18 6%
myszotow 24 34 41 22 121 39%
myszotéw wtochaty 1 2 3 1%
orlik krzykliwy 3 3 6 2%
pustutka 3 5 2 10 3%
rybotéw 3 1 4 1%
sokét wedrowny 2 2 1%
trzmielojad 4 4 1%

Razem 62 87 92 67 308 100%
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6.5. Kontrole nocne - liczenia legowych gatunkow rzadkich i sredniolicznych

W trakcie kontroli nocnych, ktére odbyty sie w ostatniej dekadzie maja i drugiej dekadzie
czerwca na terenie inwestycji i sagsiedztwie nie wykryto gatunkéw ptakéw o nocnej
aktywnosci gtosowej, zajmujacych tereny inwestycji i ich sgsiedztwo (séw, czy tez derkacza
Crex crex). To pola intensywnie zagospodarowane. Nie bedg one stanowic siedliska dla tych
ptakéw przy takim zagospodarowaniu, ktére nie zmieni sie w dalszej gospodarce rolnej.

W przysztosci teren farmy stanie sie fgka o charakterze naturalnym i z pewnosciag ma szanse
staé sie cennym siedliskiem takze dla tych ptakéw. Teren bedzie ogrodzony, wolny od
drapieznikdéw naziemnych takich jak psy czy lisy, co zwiekszy jego atrakcyjno$é nawet dla
takich gatunkow jak derkacz, ujety w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej. W literaturze brak
konkretnych danych, o legach derkaczy na terenie duzych farm fotowoltaicznych. Moze to
wynika¢ z braku prowadzonych badan, ich potozenia poza zasiegiem wystepowania tych
ptakow lub innych czynnikéw. Nie ma pewnosci, czy ptaki te bedg zajmowaé obszar tej
inwestycji czy podobne farmy pofozone w regionie jednak z catg pewnoscig nie wptyng one
negatywnie na te ptaki.

6.6. Ptaki legowe

Sposrdd kluczowych gatunkow ptakdéw w granicach terenu inwestycji i bezposrednim
sgsiedztwie nie stwierdzono zadnego stanowiska legowego. Teren planowane] inwestycji
podczas monitoringu nie stanowit cennego siedliska legowego dla tych ptakow i przy dalszej
uprawie rolnej nie bedzie stanowit. Sposrdd pospolitych gatunkdw, bezposrednio na terenie
objetym inwestycja w sktad legowej populacji wchodzit wyfacznie skowronek. Obszar
inwestycji to az 175 hektaréw, a na jego terenie jest legowy wytacznie jeden gatunek. Na
catym terenie byta prowadzona uprawa kminku. Stwierdzono, ze uprawa ta jest bardziej
korzystna dla skowronkdéw niz rzepak czy pszenica. Zageszczenie skowronka na tej
powierzchni wyniosto ok. 7 p/10ha. W bezposrednim sgsiedztwie byt uprawiany rzepak, tam
zageszczenia byty trzykrotnie nizsze. Skowronek osigga Srednie zageszczenie na terenach
rolnych, gdzie prowadzona jest uprawa zbéz od 0,2-8,7 p/10ha. Wynika to bez watpienia ze
sposobu zagospodarowania (Tomiatoj¢ L., Stawarczyk T. 2003. Awifauna Polski.
Rozmieszczenie, liczebnos$¢ i zmiany. PTPP pro Natura. Wroctaw). Gatunek ten i szereg
innych w krajobrazie polnym zmniejszaja swojg liczebnos$¢, wynikajgca z intensyfikacji
rolnictwa, uprawg monokultur kukurydzy, rzepaku, zbdz ozimych, wzrostem zabiegéw
agrotechnicznych, co potwierdza opracowanie Chylarecki P. Chodkiewicz T., Neubauer G.,
Sikora A., Meissner W., Wozniak B., Wylegata P., tawicki t., Marchowski D., Betleja J., Bzoma
S., Cynian Z., Gérski A., Korniluk M., Moczarska J., Ochocinska D., Rubacha S., Wieloch M.,
Zielinska M., Zielidski P., Kuczyiski L. 2018. Trendy liczebnosci ptakéw w Polsce. GIOS,
Warszawa. Réwniez w badaniach (Montag H., Parker G., Clarkson T. 2016. The effects of
solar farms on local biodiversity: a comparative study.) potwierdzono, ze zmiana siedliska z
monokultury upraw rolnych na réznorodne zbiorowiska roslinnosci tgkowej bedzie korzystna
dla ptakéw legowych, wszystko zalezy od tego jakie tereny przeznaczamy pod inwestycje. W
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przypadku pdl uprawnych zmiana taka moze by¢ bardzo korzystna. W badaniu wykazano
brak istotnej statystycznie, negatywnej réznicy miedzy polami kontrolnymi — pole uprawne, a
taka powstata w wyniku zrealizowanej inwestycji farmy fotowoltaicznej. Owszem, ptaki
gniazdujgce na ziemi, jak skowronek, nie zasiedlaty obszaru pod panelami stonecznymi,
prawdopodobnie giéwnie przez ograniczong widocznosé, wykorzystywaty jednak liczne
przestrzenie pomiedzy panelami oraz chetnie zerowaty na terenie inwestycji, gdzie znacznie
wzrosta réznorodnos$é roslin i owadow. W sasiedztwie inwestycji stwierdzono legi innych
gatunkdéw zwigzanych z drzewami, lasem ale inwestycja nie naruszy ich siedlisk wiec
pozostanie na nie bez negatywnego wptywu. Obszar po zamianie tych terenéw na
planowang farme fotowoltaiczng bedzie zapewniat nadal im baze pokarmowg i to w
wiekszym stopniu niz ma to miejsce obecnie miejsce bo tereny pdl bedg zamienione na faki
(ryc. 21). Obszar ten nie ma ponadprzecietnego znaczenia dla ptakéw, zwtaszcza kluczowych
gatunkéw. Po realizacji inwestycji w catosci bedzie uzytkiem zielonym i nadal bedzie
siedliskiem dla ptakéw obecnie gniazdujacych (skowronek). Inwestycja wptynie na znaczna
poprawe siedlisk dla wielu gatunkéw ptakéw. Dodatkowo bedzie trwaty, zagospodarowany
w sposob ekstensywny i w catosci bedzie uzytkiem zielonym a nie jak dotychczas poddany
uprawie rolnej, a wiec siedlisk mniej atrakcyjnych dla legowych tutaj ptakow. Poprawi sie
gospodarka wodna, zwiekszy bioréznorodnos¢. Pojawi sie tu szereg kolejnych gatunkéw
legowych (poklgskwa, pliszka zétta, swiergotek tgkowy, trznadel, tozéwka i inne). W
nasadzeniu Swierka wokoét takze kosy, $piewaki, grzywacze, pokrzewki. Ptaki gniazdujgce w
sgsiedztwie, srodpolnych lasach bedg mogty zerowaé na terenie farmy. W bezposrednim
sgsiedztwie pojawi sie bogate zerowisko, w catym okresie legowym. Farma fotowoltaiczna
bez watpienia nie bedzie negatywnie oddziatywaé na legowe ptaki.

Tab. 10. Wykorzystanie terenu, kryteria legowosci poszczegdlnych gatunkéw ptakéw.

Lp. Nazwa polska Nazwa faciniska N. os. in\Ileeiichi s.qrsei:ednni
1 | batalion Philomachus pugnax 14 M M
2 | bazant Phasianus colchicus 9 7 7, PL
3 | biatorzytka Oeanthe oeanthe 19 |Mm M
4 | bielik Haliaeetus albicilla 61 |P 7, PL
5 | btotniak fakowy Circus pygargus 7 M M
6 | btotniak stawowy Circus aeruginosus 88 |P,M PL,Z P
7 | btotniak zbozowy Circus cyaneus 5 M, 7 M, Z
8 | bocian biaty Ciconia ciconia 137 |P,Z, M P,M,L 7
9 | bocian czarny Ciconia nigra 5 M M
10 | bogatka Parus major 197 |p L2z
11 | brzegéwka Riparia riparia 56 |P M, Z, P
12 | ciernidwka Sylvia communis 52 |P,Z L2z
13 | cyraneczka Anas crecca 6 > P, M,
14 | czajka Vanellus vanellus 2116 | M M
15 | czapla biata Egretta alba 3 |P,M P, M
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16 | czapla siwa Ardea cinerea 189 |P, P,Z

17 | czarnogtéwka Parus montanus 15 |P, PL,Z

18 | czeczotka Carduelis flammea 75 M PL, 7

19 | czyz Carduelis spinus 637 |P,M P,Z, M
20 | drozdzik Turdus iliacus 55 |M M

21 | dymowka Hirundo rustica 1 (P2 LP,M,Z
22 | dzieciot czarny Dryocopus martius 1784 | P L2

23 | dzieciot duzy Dendrocopos major 35 |p L7

24 | dzigciot zielony Picus viridis 9 P L2z

25 | dzieciotek Dendrocopos minor 5 p L2z

26 | dzwoniec Carduelis chloris 255 |M,P,Z M, L Z P
27 | gasiorek Lanius collurio 17 |Pp PL, Z,
28 | gegawa Anser anser 82 P, M PL, M, P
29 | ges$ biatoczelna Anser albifrons 288 | M M

30 | ges$ nieoznaczona Anser sp. 1147 |M M

31 |gil Pyrrhula pyrrhula 41 |M M, Z

32 | grubodzi6b Coccothraustes coccothraustes 9% |[P,7 PL,Z

33 | grzywacz Columba palumbus 1885 |P,Z P, L7
34 |jastrzab Accipiter gentilis 14 |p P, PL

35 | jer Fringilla montifringilla 83 |Mm M

36 | jerzyk Apus apus 113 |P,M,Z PL,Z, M
37 | kaniaruda Milvus milvus 9 P,M P, M

38 | kapturka Sylvia atricapilla 87 |p,Z L2z

39 | kawka Corvus monedula 2 M M

40 | kobuz Falco subbuteo 12 [P, M PL,Z, P, M
41 | kopciuszek Phoenicurus ochruros 5 P,Z L2z

42 | kormoran Phalacrocorax carbo 163 |P, M PL, P, M
43 | kos Turdus merula 130 |P,Z LZP
44 | kowalik Sitta europaea 3 p PL

45 | krakwa Anas quercedula 6 p p

46 | kretogtéw Jynx torquilla 3 P PL,Z

47 | krogulec Accipiter nisus 37 |p P,Z

48 | kruk Corvus corax 259 |P,Z PL,Z, P
49 | krzyzodzidb swierkowy Loxia curvirostra 16 |pP p

50 | krzyzéwka Anas platyrhynchos 481 |p P, PL

51 | kszyk Gallinago gallinago 23 | M M

52 | kukutka Cuculus canorus 36 |P PL,Z, P
53 kulczyk Serinus serinus 3 p PL, 7

54 | kulik mniejszy Numenius phaeopus 15 |M M, 7

55 | kulik wielki Numenius arquata 168 |M M, 7

56 | kuropatwa Perdix perdix 35 |p,2Z PL, 7

57 | kwiczot Turdus pilaris 796 |P,Z, M P,Z, M
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58 | kwokacz Tringa nebularia 11 |m M

59 | lerka Lullula arborea 6 M M

60 |tabedz krzykliwy Cygnus cygnus 23 | M M

61 |fabedz niemy Cygnus olor 89 |M,P M, P,PL
62 |teczak Tringa glareola 27 M M

63 |tozéwka Acrocephalus palustris 14 |P PL, 7,
64 | makolagwa Carduelis cannabina 1142 |P,Z PL, 7

65 | mazurek Passer montanus 297 |P,2Z L2

66 | modraszka Cyanistes caeruleus 38 |p,Z L2z

67 | muchotéwka szara Muscicapa striata 213 | P PL, 7

68 | muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca 4 P PL

69 | mysikroélik Regulus regulus 2 p PL, 7

70 | myszotéw Buteo buteo 195 |P,Z, M LZ P,M
71 | myszotéw wtochaty Buteo lagopus 6 M, 7 M, Z

72 | okndéwka Delichon urbicum 874 |P,7 LZP
73 | orlik krzykliwy Aquila pomarina 6 P,M P,M

74 | paszkot Turdus viscivorus 29 P,Z P,Z

75 | piecuszek Phylloscopus trochilus 28 |p PL,

76 | piegia Sylvia curruca 33 P,Z L7

77 | pierwiosnek Phylloscopus collybita 2 |p PL, 7

78 | pleszka Phoenicurus phoenicurus 2 p PL, 7

79 | pliszka siwa Motacilla alba 260 |P,Z, M LP,Z M
80 | pliszka z6tta Motacilla flava 174 |P,Z, M LP,Z M
81 | poklaskwa Saxicola rubetra 49 |P PL,P,Z
82 | pokrzywnica Prunella modularis 3 M

83 | potrzeszcz Emberiza calandra 207 |P,Z PL,Z P
84 | potrzos Emberiza schoeniclus 80 |7 P,Z

85 przepiorka Coturnix coturnix 20 p PL,Z

86 | pustutka Falco tinnunculus 34 |p,Z P,Z

87 | raniuszek Aegithalos caudatus 29 P,Z P,Z

88 | rudzik Erithacus rubecula M, 7 PL, M
89 | rybotéw Pandion haliaetus 4 M M

90 | rzepotuch Carduelis flavirostris 26 |M,Z M, 7

91 sierpéwka Streptopelia decaocto 24 P,Z L2

92 | siewka ztota Pluvialis apricaria 115 |m M, 7

93 | sikora uboga Poecile palustris 16 |P,M,Z PL, M, Z
94 | siniak Columba oenas 191 |7,P PL,P,Z
95 | skowronek Alauda arvensis 3471 |L,P,M,Z LP,M,Z
96 | stowik szary Luscinia luscinia 3 p PL

97 | sokét wedrowny Falco peregrinus 2 |p M, Z

98 | s6jka Garrulus glandarius 199 |p,7 PL Z P
99 | sroka Pica pica 156 |P,Z LPZ
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100 | srokosz Lanius excubitor 72 P,Z P,Z

101 | strzyzyk Troglodytes troglodytes 11 |p PL, 7

102 | szczygiet Carduelis carduelis 155 |P,Z P,Z

103 | szpak Sturnus vulgaris 4083 |P,Z,M LP,M,Z
104 | émieszka Larus ridibundus 350 |P,Z,M LP,M,Z
105 | $piewak Turdus philomelos 210 |P,M,Z LP,M,Z
106 | $wiergotek drzewny Anthus trivialis 13 |P,M PL,P, M, Z
107 | $wiergotek fgkowy Anthus pratensis 149 |pP,Z P,M,Z
108 | $wistun Anas penelope 23 |M M, Z

109 | trzmielojad Pernis apivorus 4 |P,M PL, M, Z
110 | trznadel Emberiza citrinella 814 |P,Z L2

111 | turkawka Streptopelia turtur 2 |P P,Z

112 | wilga Oriolus oriolus 9 |P L Z

113 | wrona siwa Corvus cornix 67 |P,Z PL,P,Z
114 | wrébel Passer domesticus 23 |p, 2, L P2
115 | zaganiacz Hippolais icterina 5 |p PL

116 | zieba Fringilla coelebs 2655 |p, M, 7 LP,M,Z
117 | zuraw Grus grus 1835 |p, M, Z LP,M,Z
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Bocian biaty
W miejscowosci Susnik znajduje sie nowa platforma legowa dla bocianéw. Nie byta ona

zajeta w okresie monitoringu. Z informacji miejscowych wynika, ze wczesniej byly tu dwa
gniazda ale od ponad 5 lat nie ma juz bociandéw. Najblizsze czynne gniazdo jest w
miejscowosci Trzeciaki (ryc. 21). Ptaki te nie majg na terenie inwestycji swoich statych
zerowisk, w bezposrednim sasiedztwie réwniez ich nie ma, pomijajgc obserwacje ptakow
polujgcych, spacerujgc na obrzezach pdl i przy drodze biegnacej wzdtuz wschodniej granicy
inwestycji. Trudno to jednak nazwac statym zerowiskiem. Pola nie stanowity dla nich
wiekszej wartosci. Widywano je regularnie, przelatujgce nad terenem inwestycji lub w
sgsiedztwie. Jednak nalezy podkresli¢, ze jest to ogromny obszar a w sgsiedztwie jest
zaledwie jedno gniazdo.

Terenéw dogodnych dla tych ptakdw ubywa. Wszelkie uzytki sg coraz intensywniej
zagospodarowane. Omawiana inwestycja nie bedzie stanowi¢ dla bocianéw zagrozenia (nie
bedzie kolizyjna, nie bedzie razi¢ pragdem). Ustawione instalacje nie bedg go odstraszac,
stanowic¢ dla niego bariery, gdyz bociany polujg chodzac po ziemi. Nauczyly sie zyé przy
zabudowaniach, wiec z pewnoscig to nie bedzie dla nich nic nadzwyczajnego i szybko naucza
sie do nowego miejsca, ktdre moze stac sie dla nich waznym i statym miejscem zerowania.
Zamiana tych podl na farme fotowoltaiczng z trwatymi tgkami bedzie bez watpienia
zjawiskiem korzystnym. W sgsiedztwie ich gniazd pojawi sie cenne zerowisko z duza
biordznorodnoscia, gdzie bedzie baza pokarmowa bogata w owady, ptazy i gryzonie i to
przez caty okres legowy. Ustawione rzedami, liniowo instalacje beda tworzy¢ regularne
dtugie skraje, wzdtuz ktérych beda te ptaki mogty chodzié, zerujgc. Z pewnoscig omawiana
inwestycja nie bedzie miata negatywnego wptywu a oddziatywanie na bociany moze by¢
tylko pozytywne. Ptaki legowe w sasiedztwie nie bedg musiaty latac¢ dalej na zerowiska, bo
pojawi sie ono w najblizszym sgsiedztwie. By¢é moze dzieki inwestycji paradoksalnie lokalna
populacja moze sie odbudowad i ptaki wrdcg do gniazd juz nie zajmowanych w okolicy. W
sgsiedztwie nie brakuje pdl uprawnych a pojawienie sie tak duzego uzytku zielonego bedzie
miato duze znaczenia dla bociandéw biatych. W wielu obszarach Natura 2000 jest to kluczowe
zagrozenie — zamiana terendw zielonych na pola uprawne. Najblizsza Ostoja Warminska,
kluczowa dla orlika krzykliwego i bociana biatego jest tego przyktadem. (Chylarecki P.,
Chodkiewicz T., Neubauer G., i inni 2018., Cenian Z., Huzarski S., Sikora S. 2010. Poradnik
ochrony bociana biatego. Towarzystwo Przyrodnicze ,Bocian”. 2012). Teren planowanej
inwestycji z pewnoscig bedzie bardziej korzystny dla bociana niz obecne monokultury upraw.

Zuraw

Na terenie inwestycji i bezposrednio przy niej nie stwierdzono miejsc gniazdowania zurawi.
Nie ma tu oczek wodnych, podtopien lokalnych z zaroslami, szuwarami. W dalszym
sgsiedztwie stwierdzono jedno stanowisko, gdzie para wyprowadzita potomstwo. Na
polderze, réwniez sg legowe zurawie. Nie wyprowadzaty one swych mtodych na teren
inwestycji, bezposrednio na dziatki objete wnioskiem. Byty one potozone zbyt daleko od
rewiru, nie byty dostatecznie bezpieczne i nie zapewniaty pozywienia aby podejmowa¢ takie
ryzyko. Podczas monitoringu od marca do pazdziernika widywano zurawie. W wiekszosci

109



byty to ptaki migrujgce, przemieszczajace sie daleko poza obszar objety wnioskiem. Ptaki z
lokalnej populacji legowej, pojedyncze ptaki legowe, widywano regularnie przemieszczajgce
sie na niewielkiej odlegtosci pomiedzy réznymi polami w tym takze objetych wnioskiem.
Widywano takze niewielkie stada koczujgce w okolicy, przemieszczajgce sie w rdznych
kierunkach i na réznych wysokosciach. Byty to ptaki, ktore nie podjety legow lub je utracity.
Nie wykorzystywaty one terenu inwestycji, gdyz nie byt on dla nich ani dogodnym miejscem
odpoczynku, ani nie zapewniat bazy pokarmowej. Jednak przemieszczaty sie one pomiedzy
polderem a okolicznymi polami w réznych kierunkach i bardzo rézny sposéb (na réznych
wysokosciach, w réznej wielkosci grupach). Realizacja inwestycji nie bedzie dla nich stanowi¢
zagrozenia. W okolicy nie brakuje otwartych pdl, a sam obszar inwestycji nie jest dla nich
cenny, nie jest miejscem gniazdowania i nie bedzie ze wzgledu na obecne
zagospodarowanie.

Gasiorek
Stwierdzono jedno stanowisko legowe tych ptakéw potozone w przydroznych krzewach obok

inwestycji, poza terenem inwestycji. Planowana inwestycja nie wptynie negatywnie na to
stanowisko a moze mie¢ bezposredni, pozytywny wptyw na te ptaki. Powstaty uzytek zielony
moze by¢ nowym towiskiem dla tej pary. Zwiekszenie bioréznorodnosci, wieksza liczba
owaddw na tym terenie bedzie pozytywnie wptywaé na sukces legowy tychptakow i lokalnej
populacji.

Bielik
Podczas prowadzonego monitoringu stwierdzono facznie 61 bielikow. Zawsze przelatywaty

nad omawianym terenem, nie stwierdzono tu siedzgcych ptakéw, polujgcych i
odpoczywajacych. Widywano zaréwno ptaki doroste (21) jak i mtodociane (40). W promieniu
10 kilometrow od inwestycji nie znajdujg sie znane stanowiska legowe tych ptakdéw. Nie ma
tu bezposrednio atrakcyjnego siedliska, wykorzystywanego do polowan. Ptaki zawsze byly
zwigzane z polderem Satopy-Samulewo. Albo przelatywaty w jego kierunku czy sgsiedztwo
albo wracaty z tych rejonow. Polder jest siedliskiem dla wielu ptakéw w okresie catego roku
(jesli nie zamarza). Bieliki koncentrujg sie bezposrednio na nim lub stadach ptakéw
przebywajgcych w jego okolicy na ktére polujg. Choé obszar inwestycji pozostaje dla tych
ptakdw bez znaczenia to ich liczebnos¢ tutaj byta duza. Ptaki przelatywaty nad terenem
inwestycji. Jednak nie polowaty, bo takie ptaki jak gesi, siewki czy kaczki nie tworzyty tutaj
zadnych koncentracji. Wynika to wylfacznie z zagospodarowania tego terenu. Ptaki
koncentrujg sie tam gdzie jest Sciernisko po kukurydzy, ozimy rzepak czy inne korzystne
uprawy. Sama inwestycja nie bedzie miata negatywnego oddziatywania na bieliki, ale tez nie
bedzie dla niego atrakcyjna — pozostanie dla tych ptakdéw bez znaczenia. Wokét pozostang
tysigce hektarow gdzie patki bedg mogty polowaé, nadal bedzie polder i to utrzymanie
bezposrednio jego stanu bedzie miato znaczenie réwniez na bieliki.

110



1000 metréw

200 400 600 800

0

T
§
H
g
§
5
3
:
g
°
8
5

K]
:
i
H
o
S
Z
s
L)
<

Obszar objety wnioskiem

Legenda
(-

Ryc. 22. Kierunki przelotu bielikdw nad terenem inwestycji i w sasiedztwie.




Lokalizacja stref ochronnych ptakéw ’
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Ryc. 23. Lokalizacja stref ochronnych ptakéw na obszarze 10 kilometréw od dziatki inwestycyjnej objetej
whnioskiem i oznaczonej jako numer 6 na mapie.
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Btotniak stawowy

W bezposrednim sgsiedztwie inwestycji nie stwierdzono legéw tych ptakdéw. Z pewnoscia
jest legowy na polderze. Widywano regularnie te ptaki przelatujgce nad powierzchnig w i
wokot niej. Obszar inwestycji byt przez nie penetrowany i oblatywany. Ptaki te skupiaty sie na
skrajach pdl, obnizeniach terenu. Wszedzie tam, gdzie zagospodarowanie terenu byto mniej
intensywne a réznorodnos¢ wieksza, co zwieksza szanse na skuteczne polowanie. Droga
biegngca z miejscowosci Susnik przez srodek pél, réw, tam widywano je czesciej polujgce.
Btotniaki stawowe polujg na ptazy, gryzonie, takze owady oraz podloty ptakdw w okresie
legowym. Obecnie obszar inwestycji nie zapewnia im wystarczajgcego zerowiska, bo w
trakcie okresu legowego bytyby one widywane znacznie czesciej (ryc. 24). Nie jest on dla
ptakdw wazinym towiskiem. Poza czterema przypadkami, gdzie ptaki siedziaty na
powierzchni, obserwowano btotniaki przelatujgce nad obszarem w innych kierunkach. Dziatki
pofozone sg miedzy towiskami a miejscem legowym.

Zamiana tego obszaru na farme fotowoltaiczng nie wptynie negatywnie na ptaki wchodzace
w sktad lokalnej populacji legowej, gdyz nie ma dla nich teraz kluczowego znaczenia. Teren
urozmaiconych uzytkow zielonych wokét rzeddw paneli z pewnoscia moze staé sie
potencjalnym terenem towieckim. Sama instalacja nie bedzie dla nich zagrozeniem. Polujg
one latajgc nisko nad terenem, delikatnie sie kotyszgc a w przypadku pojawienia sie ofiary
szybkim manewrem spadajg w dét. Skraje paneli, wewnetrznych drég beda idealnym
elementem w towisku, wzdtuz ktdérego bedzie mozina polowaé. Miejsca te beda
wykorzystywane takze przez drobne zwierzeta, na ktére gatunek ten poluje. Kazde
zwiekszenie biordznorodnosci, w krajobrazie rolniczym bedzie korzystne. Przeksztatcenie
tego obszaru na uzytki zielone z catag pewnoscig przyczyni sie do powstania siedlisk dla mniej
rozwinietych organizmow, takich jak owady, ptazy, gady czy drobne gryzonie. Dla nich
instalacja nie bedzie ani zagrozeniem ani elementem odstraszajgcym, gdyz sg one zbyt mato
rozwiniete. Zwiekszenie populacji poszczegdlnych gatunkédw od najnizszych ogniw fancucha
pokarmowego na terenie inwestycji w sposdb naturalny zwiekszy ich liczebnos¢ na terenach
sgsiednich, gdzie ptaki takie jak btotniak stawowy beda réwniez polowac. Tak wiec jesli
farma nie bedzie przez nie wykorzystywana w sposdb bezposredni do polowania to bedzie
miata oddziatywanie pozytywne w sposdb posredni. Obecnie teren inwestycji ale takze
tereny sgsiednie nie sg waznym towiskiem dla btotniakéw stawowych, ale moze sie to
zmienic. Z catg pewnoscig farma nie bedzie miata negatywnego oddziatywania na btotniaki
stawowe, zarowno legowe w okolicy jak i migrujace nad tym terenem inwestycji.

Btotniak tgkowy

Obserwowany wytgcznie w okresie dyspersji polegowej. Dwie obserwacje dotyczyty
dorostych samic, jedna samca oraz 4 ptakdw mtodych. Podobnie jak btotniak stawowy, ptaki
podejmujace préby polowania na powierzchni wykorzystywaty skraje pdl, przy polnych
drogach i obnizenia terenu. Ptaki te nie wchodza w sktad lokalnej populacji legowej.
Inwestycja pozostanie bez znaczgcego wptywu na ten gatunek (ryc. 26).
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Orlik krzykliwy
Podczas przeprowadzonego monitoringu obserwowano orliki 6 razy. Ptaki te wytacznie

przelatywaty nad terenem objetym wnioskiem i w sgsiedztwie na duzych wysokosciach.
Podczas obserwacji z punktu nie obserwowano aby polowaty. Obszar byt zagospodarowany
w taki sposdb, ze przez caty pobyt ptakdw na legowiskach nie byt atrakcyjny. Wokot
inwestycji nie stwierdzono aby jaki$ obszar byt ich towiskiem, by polowaty czy podrywaty sie
z pokarmem. Obserwowano je tutaj zawsze w locie (ryc. 25). W promieniu 10 kilometréw od
inwestycji znajduje sie 6 stanowisk legowych orlikdw krzykliwych, wszystkie na skraju
zasiegu, mimo to 175 hektaréw pdl potozonych w ich zasiegu nie ma dla nich znaczacego
pozytku. Przez caty pobyt tych ptakdéw na legowiskach obszar jest tak zagospodarowany, ze
nie ma dla tych ptakdw znaczenia. Zamiana tej powierzchni w trwate uzytki zielone,
zagospodarowane w sposob, ktéry doprowadzi do powstania duzej bioréznorodnosci moze
mie¢ dla nich i tak niewielkie znaczenie. Nie odnotowano aby w sgsiedztwie polowaty a wiec
wykorzystujg inne tereny. Wokdt inwestycji znaczny obszar jest rowniez mocno
zagospodarowany. Potwierdzeniem tego jest niewielka populacja bocianéw biatych, one
takze nie maja zerowisk.

Mimo wszystko inwestycja z catg pewnoscig nie bedzie wptywaé negatywnie na te ptaki.

Trzmielojad

Podczas monitoringu stwierdzono cztery obserwacje. Wszystkie dotyczyty migrujacych,
przelatujgcych wysoko nad powierzchnig ptakéw w kierunku wschodnim. Nie odnotowano
aby tu polowaty, przelatywaty w okresie legowym.

Sokot wedrowny

Obserwowano dwukrotnie te ptaki. Nie wchodzg one w skfad lokalnej populacji legowe;j.
Inwestycja pozostanie bez znaczgcego wptywu na ten gatunek. Ich obecnos¢ tutaj byta
spowodowana koncentracjg ptakéw na polderze i dostepem pozywienia.

Kania ruda

Podczas przeprowadzonego monitoringu w okresie legowym stwierdzono nad powierzchnig
przelatujgce kanie rude (ryc. 27). Nie polowaty one na powierzchni, nie przesiadywaty tuta;.
Sam polder réwniez nie byt miejscem, wokot ktorego sie skupiaty czy kierowaty sie wytgcznie
w jego strone. Przeloty kani rudej miaty charakter przypadkowy, niepowigzany ani z terenem
inwestycji ani rezerwatem czy kompleksem lesnym. Dla tych ptakéw obszar inwestycji nie
miat znaczenia. W przysztosci moze staé sie on potencjalnym rewirem towieckim jak dla
wiekszosci szponiastych.
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6.7. Prognoza oddziatywan planowanej inwestycji na ptaki

Kazda planowana farma stoneczna moze negatywnie oddziatywaé na okreslone gatunki
ptakow poprzez utrate siedlisk, jakie zostang zagospodarowane modutami fotowoltaicznymi.
Nie majg one wptywu na kolizyjnos¢ ptakdw i zmiane tras przelotéw. Obecnie montowane
instalacje majg powtoki, ktére nie powodujg odbicia Swiatta stonecznego i nie oslepiajg
ptakow. Ptaki nie mylg instalacji z wodg. Takie panele zostang zamontowane na tej
powierzchni.

Teren planowanej inwestycji to obecnie wytacznie pola uprawne. Obszar stanowi obecnie
miejsce legowe tylko dla skowronka i nadal bedzie siedliskiem dla nich, w podobnym stopniu
a nawet bardziej niz dotychczas, bo trwatym, wiekszym obszarowo i urozmaiconym. Teraz
uzaleznionym od ptodozmianu. Dodatkowo moze staé sie miejscem legowym dla wielu
kolejnych gatunkéw ptakdéw. Obszar pdél uprawnych stanowi baze pokarmowg dla ptakéw
tylko w okresie prac polowych i przy okreslonym ptodozmianie. taka o charakterze
naturalnym dla wielu gatunkéw ptakéw bedzie stanowi¢ cenne siedlisko w okresie catego
roku. Zwiekszenie bioréznorodnosci tego obszaru z pewnoscig wptynie pozytywnie na ptaki
(Montag H., Parker G., Clarkson T. 2016). Zamontowane na powierzchni czatownie umozliwig
polowanie ptakom szponiastym, nasadzenia $wierka i krzewéw kolczastych wokét na wiele
innych ptakdédw. Samo zaprzestanie opryskiwania, nawozenia pdl bedzie juz miato duze
znaczenie. Wprowadzenie uzytku zielonego, poprawienie bilansu wodnego i prowadzenie
pokosu po 1 sierpnia bedzie niezwykle atrakcyjne, a sprawi, ze farma bedzie bezpieczna dla
legowych tam ptakéw, ktore na tgkach kosnych narazone sg na bezposrednie ryzyko kolizji i
strate w legach (Santon R.L., Morrissey C.A., Clark R.G. 2018).

Jak opisano juz wczesniej planowana inwestycja na tak zagospodarowanym gruncie w tym
miejscu wplynie pozytywnie na ptaki i z cata pewnoscig nie bedzie stanowi¢ dla nich
zagrozenia. Farmy fotowoltaiczne projektuje sie na dwa sposoby — z kruszywem pomiedzy
instalacjami, gdzie nie ma zadnej roslinnosci a panele potozone s3 jedng krawedzig na ziemi
albo tuz nad nig albo z uzytkiem zielonym, gdzie krawedzie paneli fotowoltaicznych
uniesione sg na kilkadziesigt centymetréw. Tak projektowane inwestycje mogg wptyngé
pozytywnie na wiele gatunkow ptakow i takie rozwigzanie bedzie tutaj.

6.7.1. Waloryzacja obszaru badan

Przy ocenie potencjalnego odziatywania planowanej inwestycji na lokalng populacje ptakéw
legowych skoncentrowano sie przede wszystkim na jej bezposrednim wptywie — badajac
awifaune na terenie bezposrednio przeznaczonym pod inwestycje. Jako, ze obszar inwestycji
to pola uprawne nie stanowi dla ptakéw w okresie legowym cennego siedliska. W okresie
migracji i zimowania moze stanowié atrakcyjne siedlisko wytgcznie podczas prowadzonych
prac polowych, w tym przypadku i tak byto ono niewielkie bo nie przeprowadzono wczesnej
orki. W okolicy nie brakuje wielkoobszarowych pdl uprawnych a uzytkéw zielonych jest coraz
mniej, przez co zmiana zagospodarowania nie wptynie negatywnie na ptaki w tym okresie.
Nie stwierdzono w okresie migracji wiekszych stad szpakéw, zieb, czy innych drobnych
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ptakdw. Obecnos¢ na tym terenie takich ptakéw jak gesi, zurawie, siewkowe wynika z
obecnosci polderu w rezerwacie, nie obszarem inwestycji. Skupiono sie zatem na ptakach
legowych, bo to dla nich inwestycja moze miec znaczenie. Obszar inwestycji byt w okresie
monitoringu miejscem legowym wyfacznie dla skowronka i w niewielkim zageszczeniu. Inne
ptaki, legowe w sgsiedztwie, nawet bezposrednim wykorzystujg ten teren w niewielkim
stopniu. Nie stwierdzono aby byt on miejscem polowan kluczowych szponiastych — orlikow
krzykliwych, kan. Widywano tu wytacznie btotniaka stawowego i myszotowa. Biorgc pod
uwage sktad gatunkowy ptakéw jaki zostat stwierdzony na terenie planowanej inwestycji
oraz ilo$¢ par legowych mozna stwierdzi¢, iz realizacja inwestycji nie wptynie w sposéb
znaczgco negatywny na lokalne populacje legowe ptakdéw, zwtaszcza kluczowych gatunkéw.
Przy zastosowaniu prostych zabiegdw w postaci nasadzen sSwierka wokot dziatek, z
punktowymi kepami gtogu i tarniny realizacja inwestycji moze wptyng¢ na te ptaki wrecz
pozytywnie i to zwtaszcza w okresie legowym, tworzgc nowe siedliska legowe i atrakcyjne
towiska, trwate przez caty sezon legowy. Z cafag pewnoscig bedzie to miejsce zerowania
szponiastych legowych w okolicy i bociandéw biatych, ktérym instalacja nie bedzie
przeszkadza¢ a tak duza liczba uzytku zielonego z duzg iloscia pokarmu bedzie mieé
pozytywne znaczenie.

6.7.2. Oddziatywanie skumulowane

Aktualnie w Polsce nie ma farmy fotowoltaicznej na powierzchni przekraczajacej 10
hektarow. Najblizsze istniejgce farmy fotowoltaiczne dotycza niewielkich instalacji
rozproszonych w kilku miejscach w powiecie. Na terenie gminy nie planuje sie budowy
innych duzych instalacji. W sgsiedztwie sg elektrownie wiatrowe w postaci duzej farmy, ktéra
jeszcze zostanie powaznie rozbudowana. Ze wzgledu na charakter inwestycji,
zagospodarowanie obecne i przyszte farmy fotowoltaicznej trudno przypuszczaé aby
instalacja mogta oddziatywac¢ w sposéb skumulowany, negatywnie na ptaki. Jak wykazano
wczesniej nie ma gatunkdow ptakéw, dla ktdrych inwestycja moze mie¢ negatywne znaczenie.
Trudno przypuszczaé aby farma mogta mie¢ negatywne skutki w zwigzku z sgsiedztwem
elektrowni wiatrowych. Obecnie ptaki przemieszczajg sie w roznych kierunkach wokot
polderu Satopy-Samulewo, to on determinuje ich obecno$¢ i zagospodarowanie sgsiednich
pol. Poprawa jakosci tego obszaru moze przycigga¢ konkretne gatunki ptakéw, gtdwnie
zwigzanych z polderem (btotniak stawowy). Jednak inwestycja nie jest potozona i nie bedzie
miedzy wiatrakami a polderem. Pomiedzy nie ma elektrowni i nie bedg one narazone na
kolizje. Sama farma stoneczna nie bedzie kolizyjna dla ptakéw i nie bedzie negatywnie
oddziatywa¢. W zwigzku z powyziszym nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania
inwestycji z innymi przedsiewzieciami.
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6.8. Dziatania minimalizujgce i kompensacje

Dziatki inwestycyjne to wytgcznie pola uprawne, okresowo i/lub nieregularnie
wykorzystywana przez ptaki. W zwigzku z tym, iz inwestycja moze staé sie atrakcyjna dla
ptakow przewiduje sie nastepujgce dziatania, majace na celu ich powstanie. W sgsiedztwie
nie brakuje pdol uprawnych a budowe farmy fotowoltaicznej zaplanowano z trwatym
uzytkiem zielonym. W zwigzku z tym, ze farma bedzie pracowac przez najblizsze minimum 25
lat nalezy wprowadzi¢ na poczatku kilka dziatan, ktére stworzg tu atrakcyjne siedliska dla
ptakéw. Dziatania te beda bardzo proste do wykonania i nie wymagajgce duzych naktadéw
ekonomicznych a pozwolg osiggngé oczekiwane rezultaty majgce na celu zwiekszenie
bioréznorodnosci na tym terenie.
Dziatania jakie zostang zastosowane:
e nasadzenie pomiedzy sektorami mieszanki traw i kwiatdw o charakterze naturalnym,
pochodzenia rodzimego;
e umieszczenie pod ziemig przewodéw elektrycznych odprowadzajgcych energie;
e wielkopowierzchniowe naprawy instalacji prowadzone beda w okresie od 1 sierpnia
do 1 kwietnia — poza okresem legowym ptakdéw na terenie farmy.
e fragmenty trawiaste pomiedzy ogniwami nie bedy uprawiane z wykorzystaniem
sztucznego nawozenia, herbicyddw i pestycydow;
e wprowadzona bedzie naturalna sukcesja roslinnosci pomiedzy pasami, np. ziét i
chwastdéw, stanowig one doskonate miejsca zerowania ptakow.
e koszenie odbywad sie bedzie tylko po 1 sierpnia i zawsze od wnetrza farmy do
zewnatrz aby umozliwic ucieczke drobnych zwierzat, w dni suche i pogodne.
e ogrodzenie bedzie bez podmurdéwki aby najmniejsze zwierzeta mogty swobodnie
wedrowac.
e catos¢ terenu zostanie obsadzona swierkiem i punktowo krzewami kolczastymi (gtogi,
tarnina). Planuje sie nasadzi¢ 10 kep (5 gtogdéw i 5 tarnin w kazdej).
e panele beda wyposazone w powtoki antyrefleksyjne.
e na terenie inwestycji zostanie zamontowanych szes¢ drewnianych, pieciometrowych
tyczek stuzacych jako czatownie.
e teren inwestycji nie bedzie osuszany i odwadniany.
e nie bedzie prowadzona wycinka drzew i krzewdw.
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7. Wptyw przedsiewziecia na nietoperze

Wszystkie gatunki nietoperzy wystepujace w Polsce objete sg $cistg ochrong na terenie kraju
na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2014 r., poz. 1348) bedacego wypetnieniem zapisu
zawartego w ustawie o ochronie przyrody.

Realizacja tego typu przedsiewziecia nie stanowi absolutnie zadnego zagrozenia dla
nietoperzy, zarowno bezposredniego (kolizje) jak i posredniego (utrata siedlisk czy miejsc
rozrodu).

Planowana inwestycja nie wigze sie z wycinkg drzew i krzewdw, nie narusza liniowych
elementéw krajobrazu, cennych dla tych ssakéw. Nie wptynie na miejsca ich rozrodu i
zimowiska. Inwestycja wptynie na zwiekszenie biordznorodnosci, a wiec zwiekszy baze
pokarmowg dla tych ssakéw. Nasadzenia wokét farmy bedg stanowic liniowg strukture
krajobrazu, ktéra moze byé wykorzystywana przez nietoperze. Ich obecnosé na terenie farmy
z pewnoscig bedzie duza bo tereny te bedg bardzo atrakcyjne dla owaddéw a co za tym idzie
takze i dla nietoperzy. W sgsiedztwie sg siedliska gospodarcze z piwnicami, strychami i ssaki
te maja duzo dogodnych miejsc bytowania. Obecne monokultury otwartych pdl nie sg dla
nich atrakcyjne i doprowadzity do fragmentacji sgsiadujgcych ze sobg siedlisk. Budowa farmy
fotowoltaicznej w tym miejscu odwréci to zjawisko i bedzie miata pozytywny wpltyw na te
ssaki.

8. Wptyw przedsiewziecia na herpetofaune

Ptazy i gady spetniajg bardzo waing role w $rodowisku przyrodniczym. Odzywiajac sie
gtébwnie zwierzetami bezkregowymi, w tym ucigzliwymi dla cztowieka (komary, meszki,
slimaki nagie), stanowia jeden z istotniejszych czynnikdw utrzymujgcych réwnowage
ekologiczng wsrod tej grupy zwierzat. S3 waznym elementem fancucha pokarmowego,
zrédtem wysokiej jakosci biatka zwierzecego dla wielu gatunkdéw zwierzat (czapla siwa,
bocian, tchérz, borsuk, wydra). Ptazy sa rowniez dobrymi wskaznikami stanu $rodowiska —
bioindykatorami, ich populacje silnie reagujg na zanieczyszczenie gleby i wody metalami
ciezkimi, pestycydami, weglowodorami itp. Ptazy sg grupg zwierzat szczegdlnie narazong na
antropogeniczne zmiany w srodowisku. Do gtownych naturalnych i antropogenicznych
przyczyn spadku liczebnosci zalicza sie m.in.: degradacje miejsc rozrodu (np. osuszanie,
zasypywanie, zasmiecanie terenéw podmokiych), modyfikacje i nadmierng eksploatacje
srodowisk wystepowania ptazéw, stosowanie na szeroka skale toksycznych dla ptazow
srodkoéw ochrony roslin, liczne wystepowanie w srodowisku tzw. putapek antropogenicznych
(m.in. studzienek odwadniajgcych, kanatéw S$ciekowych, studzienek doswietleniowych),
rozwdj sieci drég, wptywajacy na zwiekszong smiertelnosé tych zwierzat na drogach oraz
izolowanie lokalnych populacji.

Pfazy sg grupa zwierzat silnie narazong na réznorodne zmiany $Srodowiska, zaréwno o
charakterze naturalnym, jak i antropogenicznym. Ich duza wrazliwo$s¢ na niekorzystne
warunki gtéwnie z ich budowy oraz zycia w dwéch srodowiskach — wodnym i lagdowym. Sa
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zalezne zaréwno od stanu jakosci srodowiska wodnego, gdzie gtéwnie przebywajg jaja i
larwy, jak i lgdowego, gdzie zyjg osobniki doroste i juwenilne. Wiekszo$¢ ptazéw jest bardzo
wrazliwa na zanieczyszczenia $Srodowiska, zwtaszcza w fazie mtodocianej, ktora przebiega w
srodowisku wodnym, czesto w matych i ptytkich zbiornikach oraz ciekach podatnych na
zanieczyszczenia i wysychanie.

Ptazy sg zagrozone z bardzo wielu powoddw, z ktorych do najwazniejszych naleza:

) utrata miejsc rozrodu, wynikajaca z czynnikdw naturalnych (sukcesja roslinnosci —
grozna gtéwnie dla niewielkich zbiornikdw wodnych i rowdéw melioracyjnych) oraz
antropogenicznych (regulacja rzek, powodujaca niszczenie stref zalewowych, zasmiecanie i
zasypywanie oczek wodnych, stawdéw i matych ciekdw, zanieczyszczenie chemiczne wéd);

) eutrofizacja (wynikajgca np. ze sptywu biogendéw z otaczajgcych agrocenoz)
zbiornikéw wodnych powodujaca znaczne wyptycenie. Takie zdegradowane oczka wodne
utrzymuja jeszcze niewielkie ilosci wody, zwtaszcza w okresie wiosennym, i stanowig miejsca
sktadania skrzeku. Woda w nich jednak szybko zanika, co doprowadza do wyschniecia
ztozonych jaj lub smierci wyklutych kijanek. Te okresowe zbiorniki stajg sie zatem putapkami
dla ptazow.

. zanik i zmniejszanie sie powierzchni zerowisk ptazéw, spowodowane osuszaniem tak,
bagien i mokradet oraz zajmowaniem terenéw pod nowg infrastrukture (np. drogowg);

J utrata dogodnych kryjéwek letnich i zimowych dla ptazéw, zlokalizowanych w
poblizu ostoi rozrodczych tych zwierzat (miejsc ze stosami kamieni, gatezi, ktéd drewna,
wykrotami itp.), np. poprzez tworzenie rozlegtych monokultur na polach uprawnych;

W zwigzku z powyziszym nalezy zwrdci¢ uwage, iz planowana inwestycja zlokalizowana

bedzie na terenach pdl uprawnych, ktére nie stanowia korzystnych siedlisk dla zycia i

rozwoju ptazéw oraz gadéw. Badania Briihla, Schmidlta, Piepera i Alschera (2013) wskazaty,

ze ptazy s bardzo wrazliwe na toksyczne dziatanie pestycydédw, nawet w stezeniu
dopuszczalnym przez normy miedzynarodowe, co skutkuje tym, iz ta grupa zwierzat obecnie
jest najbardziej zagrozona wyginieciem. Negatywny wptyw intoksykacji woéd w
bezodptywowych zagtebieniach s$rddpolnych na populacje zwierzat byt wielokrotnie
sygnalizowany. Berger (1989) udokumentowat m.in. masowe wymieranie stadiow
mtodocianych ptazéw i zmniejszenie liczebnosci populacji tych zwierzat na obszarach
intensywnej gospodarki rolnej. Obecna monokultura roslin uprawianych na badanej
powierzchni, stosowane nawozy i srodki ochrony roélin, stanowig powazne zagrozenie dla
lokalnej herpetofauny. Regularne uzytkowanie pdl powoduje brak mozliwosci powstania
nowych miejsc rozrodu, czy tez kryjdowek dogodnych do przetrwania zimy. Powstanie
elektrowni fotowoltaicznej moze mie¢ potencjalnie korzystny wptyw na rozwdj populacji
tych zwierzat, dzieki umozliwieniu powstania nowych, zrdznicowanych siedlisk, o
zmniejszonym wplywie szkodliwych zanieczyszczen pochodzacych z nowoczesnego
rolnictwa. Nie bez znaczenia bedzie rowniez zmniejszenie fragmentacji siedlisk oraz
umozliwienie wymiany gendw z innymi populacjami.
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Tab.10. Okresy wiosennych i jesiennych migracji dorostych osobnikdw wybranych gatunkéw ptazéw krajowych
(wg: MAmMS 2000, Berger i in. 2011, Rybacki w przygotowaniu).

Okres migracji

Gatunek
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>
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<

VI | viE | Vil
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Traszka zwyczajna
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Kumak nizinny

Grzebiuszka ziemna

Ropucha szara

Ropucha zielona

Rzekotka drzewna

Zaba wodna i jeziorkowa

Zabatrawna

Zaba moczarowa

I migracje wiosenne [ migracje jesienne

Tab.11 Preferencje siedliskowe gatunkéw ptazéw wystepujacych w Polsce (wg: MAmS 2000 zmienione i
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8.1. Przepisy prawne

Prawna ochrona pfazéw i gadéw realizowana jest na mocy przepisdw miedzynarodowych
i krajowych, obejmuje akty prawne zwigzane z wprowadzeniem ochrony gatunkowe;j,
ochrony siedlisk oraz specjalistyczne przepisy odnoszace sie do rdzinych dziedzin
powigzanych z planowaniem i realizacjg inwestycji. Ponizej przedstawiony zostat zbior
najwazniejszych przepiséw wraz z komentarzem.

1. Akty prawa miedzynarodowego:

I.  konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk,
tzw. konwencja bernenska (z 1979 r.). W zataczniku Il wymienia ona $cisle chronione
gatunki zwierzat (strictly protected fauna species), a wsréd nich 9 gatunkéw ptazéw
wystepujgcych w Polsce. Pozostate krajowe gatunki ptazéw uznano w konwencji za
podlegajgce ochronie (protected fauna species) i wymieniono je w zatgczniku IlI;

II.  b) Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dn. 21 maja 1992 r., w sprawie ochrony siedlisk
naturalnych oraz dzikiej fauny i flory (tzw. Dyrektywa Siedliskowa), ktérej gtéwnym
celem jest wspieranie zachowania réznorodnosci biologicznej. Jej integralng czescig
sg zatgczniki Il i IV zawierajgce listy gatunkdw lezgcych w sferze zainteresowania Unii
Europejskiej, odpowiednio takich, ktérych ochrona wymaga wyznaczenia tzw.
specjalnych obszaréw ochrony (special areas of conservation) oraz gatunkéw, ktore
wymagajg scistej ochrony. Zakazy odnoszgce sie do gatunkéw scisle chronionych
precyzuje art. 12 Dyrektywy.

2. Akty prawa krajowego:
I.  Ustawa z dn. 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2004 nr 92 poz. 880);
Il.  b) Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 paZdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2014 poz. 1348).

3. Przepisy regulujace kwestie ochrony srodowiska przyrodniczego w trakcie proceséw
inwestycyjnych znalez¢ mozna w szeregu aktow, z ktorych najbardziej istotne to:

I.  Ustawa z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko — tzw. ustawa OOS (Dz.U. 2008 nr 199 poz. 1227, z
pdin. zm.);

II.  Ustawa z dn. 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. 2001 nr 62 poz.
627, z pézn. zm.);

lll.  Ustawa z dn. 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w sSrodowisku i ich
naprawie (Dz.U. 2007 nr 75 poz. 493).

Analizujac przepisy prawne odnoszace sie do ptazéw, mozna uzna¢, iz swojg restrykcyjnoscia
umozliwiajg one skuteczng ochrone tej gromady. Zgodnie z Ustawg o ochronie przyrody
i zwigzanym z nig Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2014 poz. 1348)., wszystkie krajowe gatunki
ptazédw oraz gaddéw objete sg ochrong i wymagajg tej ochrony. Sposréd zakazéw dotyczacych
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pfazéw i gaddw, najwazniejsze to: zakaz ich zabijania, okaleczania, chwytania, transportu,
pozyskiwania i przetrzymywania, zakaz niszczenia ich jaj (skrzeku), postaci mtodocianych
i form rozwojowych, niszczenia ich siedlisk i ostoi (takze zimowisk), umysinego ptoszenia
i niepokojenia, przemieszczania ich z miejsc regularnego przebywania w inne miejsca.
Zgodnie z Ustawg o ochronie zwierzat, ptazy i gady, jako zwierzeta wolno zyjace, stanowiag
dobro ogélnonarodowe i powinny mie¢ zapewnione warunki rozwoju i swobodnego bytu.
Ograniczenia wzgledem populacji zwierzat wolno zyjgcych s $cisle okreslone przez ten akt
prawny, ktdory przewiduje sankcje za zabijanie zwierzat w okoliczno$ciach innych niz
przewidziane w ustawie. Szczegdblne znaczenie dla ochrony fauny podczas procesu
inwestycyjnego ma procedura oceny oddziatywania na srodowisko (OOS).

W zwigzku z tym, iz planowana inwestycja moze mie¢ na etapie budowy wptyw na te
zwierzeta dokonano na potrzeby niniejszej oceny oddziatywania na srodowisko monitoringu
tego terenu.

8.2. Metodyka

Celem badan byto przede wszystkim zinwentaryzowanie jakosciowe wystepujgcych
gatunkéw ptazéw i gaddéw oraz w miare mozliwosci oszacowanie iloSciowe. Szczegdlng
uwage zwrocono na gatunki rzadkie i wymienione w zatgcznikach Dyrektywy Siedliskowe;j
Unii Europejskiej.
Ustalenie liczebnosci gatunku na danym stanowisku odbywato sie na podstawie
bezposredniej obserwacji (czesto przy uzyciu lornetki), nastuchow (rejestracja gtoséw
godowych). Nalezy jednak pamietaé, ze przy badaniach tego typu ustalenie poréwnywalnych
danych ilosciowych jest niemozliwe (np. ze wzgledu na rozmiar zbiornika) (Goverse i in.
2006). Dlatego tez podstawowg informacjg powinna tu by¢ sama obecnos¢ lub brak gatunku.
Teren objety inwentaryzacjg stanowity potencjalne miejsca rozrodu ptazéw: rézinego typu
zbiorniki wodne, rowy melioracyjne i przydrozne oraz rozlewiska, i gadow: miejsca
nastonecznione, kamieniste, piaszczyste, skraj lasu, wyreby, siedliska ruderalne (ryc. 28).
Przy wyborze potencjalnych stanowisk rozrodu ptazéw nie brano pod uwage takich miejsc,
ktore wysychajg po kilku dniach, a tylko te, ktdre przez kilka tygodni moga funkcjonowac
jako miejsce efektywnego rozrodu i metamorfozy. Dodatkowo zwracano uwage na stan
siedlisk na inwentaryzowanych stanowiskach, indywidualnie dla kazdego gatunku. Przed
wizytami terenowymi potencjalne zbiorniki wodne zlokalizowano na podstawie przegladu
map www.geoportal.gov.pl oraz GoogleEarth, a nastepnie weryfikowano w terenie.
Kontrole terenowe wykonano w okresie 16.03.-12.10.2019. Teren objety inwentaryzacja, to
obszar lokalizacji planowanej inwestycji, poniewaz potencjalne oddziatywanie inwestycji
bedzie miato jedynie charakter miejscowy.
Wykonano dziewie¢ cykli kontroli (w tym nocne) na zlokalizowanych w buforze zbiornikach
wodnych:

— 2019.03.16-17 (ptazy),

— 2019.04.04-05 (ptazy, gady),
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— 2019.05.10-11 (ptazy, gady),

— 2019.05.22 (kontrola nocna, ptazy),
— 2019.06.10 (kontrola nocna, ptazy),
— 2019.06.26-28 (ptazy, gady),

— 2019.08.21 (gady),

— 2019.09.21 (ptazy),

2019.10.10-12 (ptazy).

Obserwacje ptazéw i gadow notowano rowniez podczas innych prac prowadzonych na
powierzchni. Majg one charakter przypadkowy jednak stanowig cenne informacje. Wszystkie
zebrane materiaty pozwolity okresli¢ potencjalny wptyw planowanej inwestycji na
herpetofaune w poszczegdlnych etapach.

8.3. Wyniki

Ogétem odnotowano wystepowanie siedmiu gatunkéw ptazéw. Szes¢ nalezy do rzedu
ptazdw bezogonowych Anura, jeden do pfazéow ogoniastych — Caudata. Sposréd gadow
stwierdzono cztery gatunki, w tym trzy gatunki z podrzedu jaszczurek i jeden z podrzedu
wezy. Ponizej przedstawiono uktad systematyczny stwierdzonych gatunkdéw ptazow:

gromada — ptazy AMPHIBIA Blainville, 1816
podgromada — LISSAMPHIBIA Haeckel, 1866
rzad — ptazy bezogonowe ANURA Fischer von Waldheim, 1813
podrzad — NEOBATRACHIA Reig, 1958
rodzina — ropuchowate BUFONIDAE Gray, 1825
rodzaj — ropucha BUFO Garsault, 1764
gatunek - ropucha szara BUFO BUFO (Linnaeus, 1758)
rodzina — zabowate RANIDAE Batsch, 1796
rodzaj — zaba PELOPHYLAX Fitzinger, 1843
gatunek — zaba wodna PELOPHYLAX KL. ESCULENTUS (Linnaeus, 1758)
gatunek — zaba jeziorkowa PELOPHYLAX LESSONAE (Camerano, 1882)
gatunek — zaba $mieszka PELOPHYLAX RIDIBUNDUS (Pallas, 1771)
rodzaj — zaba RANA Linnaeus, 1758
gatunek — zaba trawna RANA TEMPORARIA Linnaeus, 1758
gromada — gady REPTILIA Laurenti, 1768
podgromada — DIAPSIDA Osborn, 1903
rzad — tuskoskére SQUAMATA Oppel, 1811
podrzad — jaszczurki SAURIA McCarthney, 1822
rodzina — padalcowate ANGUIDAE Oppel, 1811
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rodzaj — padalec ANGUIS Linnaeus, 1758
gatunek — padalec zwyczajny ANGUIS FRAGILIS Linnaeus, 1758
rodzina — jaszczurkowate LACERTIDAE Oppel, 1811
podrodzina — LACERTINAE Oppel, 1811
rodzaj — jaszczurka LACERTA Linnaeus, 1758
gatunek — jaszczurka zwinka LACERTA AGILIS Linnaeus, 1758
gatunek - jaszczurka zyworodna ZOOTOCA VIVIPARA (Lichtenstein,
1823)
W przypadku trzech gatunkéw zab: wodnej, jeziorkowej i Smieszki postugiwano sie terminem
2aby zielone Rana esculenta complex. Sy to trzy bardzo trudne do rozrdznienia gatunki, a
dodatkowo jeden z nich (zaba wodna) jest naturalnym mieszaricem dwdch pozostatych —
zjawisko to zwane jest hybrydyzacjg. Gatunki te mogg sie ze sobg swobodnie krzyzowaé, a
mieszance sg ptodne. Praktyka ta jest powszechnie stosowana i uznawana przy
inwentaryzacjach przyrodniczych. Status ochronny wykrytych gatunkéw przedstawia

ponizsza tabela (tab. 12).

Tab. 12. Miedzynarodowy i krajowy status prawny stwierdzonych ptazéw i gadéw.

Dyrektywa Swiatowa | Polska Czerwona | Polska Czerwona
Konwencja
Ochrona Siedliskowa | Czerwona Lista Zwierzat Ksiega Zwierzat
Gatunek berneriska
gatunkowa UE Lista IUCN 2002 2001
nr zatgcznika kategoria zagrozenia
ropucha szara ocz 1 - LCs - -
zaba wodna ocz \ - - -
zaba jeziorkowa ocz v LC - -
zaba $mieszka ocz \Y LC - -
zaba trawna ocz 1 \Y LCd - -
padalec zwyczajny ocz - - - -
jaszczurka zwinka ocz v LC - -
jaszczurka zyworodna ocz v LC - -
Zatacznik Il - obejmuje gatunki, ktérych utrzymanie wymaga ochrony wiasciwych im siedlisk i wyznaczenia

specjalnych obszaréw ochrony, Zatacznik IV - obejmuje gatunki wymagajgce ochrony Scistej. Zatacznik V -
obejmuje gatunki, dla ktérych nalezy okresli¢ zasady pozyskiwania i odfawiania. Swiatowa Czerwona Lista

IUCN: LC d — trend spadkowy, LC s — trend stabilny. Polska Czerwona Lista Zwierzgt 2002 DD - gatunki o stabo
rozpoznanym statusie.

Bezposrednio na badanej powierzchni nie znaleziono statych ani okresowo pojawiajgcych sie
zbiornikdw wodnych. Zlokalizowano trzy potencjalne stanowiska — dwa wyschniete oczka
wodne oraz wyschniety ciek. W przysztosci mogtyby stanowié¢ miejsca rozrodu i bytowania
ptazéw, np. po obfitych opadach deszczu. Sposrdd wykrytych gatunkéw herpetofauny
stwierdzono pojedyncze, przemieszczajgce sie osobniki zaby trawnej, zielonej oraz ropuchy.
Teren nie stanowi korytarza migracyjnego ptazéw. Wsrdd gaddw odnaleziono jedynie
pojedyncze osobniki. Nie stwierdzono gatunkéw z Zat. Il Dyr. Siedliskowej UE. Lokalizacje
potencjalnych stanowisk przedstawia ryc. 28.
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Planowana inwestycja na etapie realizacji i eksploatacji nie wptynie negatywnie na
zachowanie gatunkéw herpetofauny objetych ochrong w ramach sieci Natura 2000 oraz
cennych stanowisk ptazow i gadéw w kraju i w regionie.

Na badanym obszarze znajduja sie pola uprawne (kminek). Ze wzgledu na prowadzone
uprawy rolne oraz swojq lokalizacje, obszar ten nie jest atrakcyjny dla pftazéw i gaddw, nie
stanowi on tez regularnej trasy migracyjnej tych zwierzat. Monokultura roslin, opryski,
nawozy, brak mozaiki terenu w postaci kamieni, czy sktadowisk drewna mogacych byé
schronieniem/miejscem odpoczynku dla tych zwierzat wptywaja niekorzystnie na
potencjalny rozwadj populacji.

Na badanym terenie istnieje szansa powstania sezonowych zbiornikdw wodnych bedacych
miejscem rozrodu ptazow, w zwigzku z tym nalezy zachowaé szczegdlng ostroznos¢ podczas
prowadzenia wszelkich prac budowlanych w poblizu tych miejsc, kontrolujagc warunki
panujgce w czasie wykonywania prac zwigzanych z realizacjg inwestycji. Kluczowe mogg by¢
tu intensywne opady deszczu.

Podczas monitoringu nie stwierdzono statych stanowisk wystepowania gadéw. Odnotowano
jedynie pojedyncze spotkania ze zwierzetami przemieszczajacymi sie lub wypoczywajacymi
na nastonecznionych miejscach.

Badany obszar nie wykazuje ponadprzecietnych wartosci, jesli chodzi o siedliska sprzyjajace
rozrodowi i przebywaniu ptazéw oraz gadow. Planowana inwestycja, z racji lokalizacji i jej
charakteru, nie bedzie stanowita zagrozenia w postaci zniszczenia zbiornikéw wodnych.
Mimo to wszelkie wykopy beda ogrodzone ptotkami ochronnymi, aby nie stanowity one
zagrozenia dla tych zwierzat.

8.4. Dziatania minimalizujace i kompensacje

W ramach planowanej inwestycji bedg wprowadzone nastepujgce dziatania:

— nie beda zasypywane zadne zbiorniki wodne bedace siedliskiem ptazéw,

— podczas prowadzenia wykopdw zamontowane bedg ptotki ochronne uniemozliwiajgce
przedostanie sie zwierzat do wykopdw,

— nie bedg organizowane magazyny sprzetu i materiatéw, odpadéw w bezposrednim
sgsiedztwie pobliskich zbiornikdw wodnych bedacych siedliskiem ptazéow i nie blizej niz
50 metréw od rowdw, oczek wodnych,

— nie bedg odprowadzane wody opadowe do pobliskich zbiornikéw wodnych bedgcych
siedliskiem ptazéw,

— nie beda stosowane herbicydy do zwalczania chwastéw na terenie zajetym pod
inwestycje,

— teren inwestycji nie bedzie nawozony,

— okresowe oczka wodne nie bedg osuszane,

— nie bedg stosowane chemiczne s$rodki myjgce powierzchnie paneli, wytgcznie
biodegradowalne,

— teren inwestycji zostanie obsiany mieszankg traw i kwiatow pochodzenia rodzimego,

131



— pod ogrodzeniem planowanej inwestycji bedzie pozostawiona wolna przestrzen do 20
c¢cm od powierzchni gruntu, aby umozliwi¢ swobodna migracje herpetofauny,

— koszenia bedg prowadzone od wnetrza farmy do zewnatrz, aby umozliwic¢ ucieczke tych
zwierzat,

— zaleca sie nie stosowanych kosiarek rotacyjnych. Alternatywe stanowi¢ bedg kosiarki
listwowe (wykazano, ze powodujg one kilkukrotnie nizsze straty w populacji ptazéw), a
ich dodatkowa zaletg jest sposéb koszenia nie powodujacy miazdzenia tkanki roslinne;j.

9. Oddziatywanie przedsiewziecia w fazie likwidacji

Planowana inwestycja dotyczy budowy farmy fotowoltaicznej. Proponowane warianty
mozliwe do realizacji dotyczg zblizonych inwestycji. Wszelkie oddziatywania na etapie
likwidacji beda takie same. W zwigzku z tym zostang one przedstawione wspdlnie dla
wszystkich wariantdw w catosci w ponizszych punktach. Projektowana farma fotowoltaiczna
bedzie eksploatowana przez minimum 25 lat. Z pewnoscig mozliwa bedzie dalsza produkcja
energii w tym miejscu po przeprowadzeniu remontu, wymiany czesci instalacji na nowe
technologicznie urzadzenia. W przypadku catkowitej likwidacji zespotu paneli konieczne
bedzie:
— Usuniecie paneli oraz konstrukcji stalowych, na ktérych sg zamontowane;

— Usuniecie linii kablowych i ogrodzenia;
— Usuniecie kontenerowych stacji i wewnetrznych utwardzonych drég i placu.

Okres likwidacji farmy fotowoltaicznej bedzie trwat okoto szesciu do osmiu miesiecy.

9.1. Oddziatywanie na wierzchnig warstwe litosfery, w tym gleby

Prace ziemne

Oddziatywanie planowanej inwestycji wraz z infrastrukturg na srodowisko abiotyczne bedzie
miato miejsce na etapie likwidacji. Demontaz modutéw odbedzie sie przy uzyciu lekkiego
sprzetu (tadowarka) oraz pracy ludzi. Cato$¢ zostanie wywieziona i poddana recyklingowi.
Teren zostanie oddany do ponownej gospodarki rolnej jako pastwisko albo poprzez zaoranie
uzytku zielonego i posianie upraw w postaci pszenicy czy rzepaku. Podobna sytuacja bedzie
dotyczy¢ innych elementéw farmy czy podziemnej linii kablowej — zostanie ona wykopana i
oddana do recyklingu a teren przywrdcony do produkcji roslin.

Pokrywa glebowa

Podczas likwidacji farmy dojdzie do znieksztatcenia pokrywy glebowej, przez poruszajace sie
pojazdy, jednak catos¢ zostanie w koAcowym etapie przeorana i przygotowana do uprawy
gleby jak dzieje sie kazdego roku na wszystkich polach po zebranych uprzednio plonach.
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Oddziatywanie na powierzchnie ziemi i zasoby glebowe wariantu alternatywnego bytoby
poréwnywalne z wariantem wnioskowanym.

9.2. Oddziatywanie na wody powierzchniowe i podziemne

Na terenie bezposredniej lokalizacji farmy nie wystepuja wody powierzchniowe, sg one w
najblizszym sasiedztwie. Zabudowa instalacjami nie bedzie naruszaé ich granic, bedzie ona
oddalona na tyle by umozliwi¢ swobodny dojazd do nich. Likwidacja farmy i infrastruktury
towarzyszacej nie bedzie miata wptywu na wystepujgce w otoczeniu obiekty hydrograficzne,
w zwigzku z tym nie prognozuje sie naruszenia pierwszego poziomu woéd gruntowych.
Obstuga w zakresie odbioru sciekdw sanitarnych odbywad sie bedzie przy wykorzystaniu
przeno$nych toalet (typu toi-toi) przez wyspecjalizowane firmy asenizacyjne. Ilos¢
powstajgcych Sciekow bytowych (z uwzglednieniem wypetnienia toalet przenosnych
mieszaning srodkow chemicznych neutralizujgcych nieczystosci), wynosi ok. 50 |/tydzien, na
kazde 5 o0séb zatrudnionych na placu budowy. Scieki te beda odbierane przez firme
asenizacyjng obstugujgca przenosne toalety i wywozone do oczyszczalni sciekéw. Planowana
inwestycja na tym etapie nie doprowadzi do powstania S$ciekdw deszczowych.
Transformatory bedg zabrane w catosci z terenu bytej farmy i postuzg do pracy w innym
miejscu lub zostang poddane recyklingowi. Plac rozbiérki bedzie potozony minimum 50
metréw od rowdw, zaopatrzony w sorbent. Do rozbidrki postuzy plac, ktéry najpierw bedzie
placem budowy, pdziniej miejscem gdzie znajdzie sie GPZ, miejsce postoju pojazdow. To
zminimalizuje nakfad pracy na kazdym etapie i zmniejszy oddziatywanie poszczegdlnych
procesow na Srodowisko. Do rozbidérki beda dopuszczone tylko sprawne maszyny, bez
wycieku ptynéw eksploatacyjnych i po aktualnych przegladach technicznych. To coraz
bardziej powszechna praktyka podczas prac budowalnych juz teraz a w przysztosci bedzie
czyms$ oczywistym i normalnym.

W zwigzku z powyziszym realizacja planowanego przedsiewziecia nie spowoduje
oddziatywania na wody powierzchniowe i podziemne.

Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza

Wody powierzchniowe

Teren planowanego przedsiewziecia potozony jest w Regionie Wodnym tyny i Wegorapy.
Inwestycja zlokalizowana jest w obrebie JCWP rzecznych Sajna od starego koryta Sajny do
ujécia kod PLRW7000205848899, Doptyw z Trzeciakdéw kod PLRW700017584886 oraz Stare
koryto Sajny kod PLRW7000175848856, w zlewniach Sajna od dopf. z tabtawek do dopt. z
Trzeciakdw o kodzie 58488599, Sajna od starego koryta Sajny do dopt. spod Ledtawek o
kodzie 5848857, Stare koryto Sajny o kodzie 5848856 oraz Doptyw z Trzeciakdw o kodzie
584886. Jednostki te ujete s w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
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Pregoty” przyjetym Rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z
2016 ., poz. 1959).

Status JCWP rzecznej Sajna od starego koryta Sajny do uj$cia okreslono jako naturalna JCW,
jest monitorowana, a stan ogdlny okreslono jako zty (stan ekologiczny umiarkowany oraz
stan chemiczny ponizej dobrego). Ocena ryzyka nieosiggniecia celu sSrodowiskowego zostata
okreslona jako zagrozona i w zwigzku z tym okreslono odstepstwo tj. termin osiggniecia
stanu dobrego do 2027 r. ze wzgledu na brak mozliwosci technicznych.

Status JCWP rzecznej Doptyw z Trzeciakdw okreslono jako naturalna JCW, nie jest
monitorowana, a stan ogolny okreslono jako dobry (stan ekologiczny co najmniej dobry oraz
stan chemiczny dobry). Ocena ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego zostata okreslona
jako niezagrozona i nie okreslono zadnych odstepstw.

Status JCWP rzecznej Stare koryto Sajny okreslono jako naturalna JCW, nie jest
monitorowana, a stan ogolny okreslono jako dobry (stan ekologiczny co najmniej dobry oraz
stan chemiczny dobry). Ocena ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego zostata okreslona
jako niezagrozona i nie okreslono zadnych odstepstw.

W ,Planie..” przy ustalaniu celéw srodowiskowych dla jednolitych czes$ci wdd
powierzchniowych brano pod uwage aktualny stan JCWP w zwigzku z wymaganym zgodnie z
Ramowg Dyrektywe Wodng (RDW) warunkiem niepogarszania ich stanu oraz uwzgledniano
réznice pomiedzy naturalnymi, a silnie zmienionymi oraz sztucznymi czesciami wéd. Zgodnie
z tymi zatozeniami dla naturalnych czes$ci wéd celem bedzie osiggniecie co najmniej dobrego
stanu ekologicznego, dla silnie zmienionych i sztucznych czesci wéd - co najmniej dobrego
potencjatu ekologicznego. Ponadto, w obydwu przypadkach, w celu osiggniecia dobrego
stanu/potencjatu konieczne bedzie dodatkowo utrzymanie co najmniej dobrego stanu
chemicznego.

Wody podziemne

Teren planowanego przedsiewziecia pod wzgledem podziatu na jednolite czesci wadd

podziemnych potozony jest w jednostce JCWPd nr 20 - kod PLGW700020. Stan ilosciowy i

chemiczny obu jednostek oceniono jako dobry. Ocene ryzyka nieosiggniecia celu

srodowiskowego okreslono jako niezagrozona.

W ,Planie...” zgodnie z art. 4 RDW dla wdd podziemnych ustalono nastepujace cele

srodowiskowe:

— zapobieganie doptywowi lub ograniczanie doptywu zanieczyszczen do wdéd podziemnych;

— zapobieganie pogarszani sie stanu wszystkich czesci wéd podziemnych (z zastrzezeniami
wymienionymi w RDW);

— zapewnianie rGwnowagi miedzy poborem a zasilaniem wdéd podziemnych;

— wdrozenie dziatan niezbednych do odwrdcenia znaczgcego i utrzymujgcego sie
rosngcego trendu stezenia kazdego zanieczyszczenia podstatego wskutek dziatalnosci
cztowieka.
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9.3. Oddziatywania na powietrze atmosferyczne

Oddziatywanie na stan powietrza bedzie wynika¢ z pracy sprzetu budowlanego oraz
transportu elementow konstrukcyjnych modutéw. Te prace spowodujg okresowg emisje
pytdw do atmosfery. Bedzie ona miata charakter niezorganizowany, o zasiegu ograniczonym
gtownie do terenu rozbidrki. Wobec dobrych warunkéw przewietrzania, nie spowoduje to
istotnego wptywu na warunki aerosanitarne w obszarze likwidacji przedsiewziecia. Przejazd
pojazdéw bedzie prowadzony po utwardzonych drogach, ktére bedg zraszane w przypadku
nadmiernego zapylenia podczas przejazdu w okresach suszy a przejazdy dostosowane do
aktualnie panujgcych warunkéw.

Oddziatywanie na powietrze atmosferyczne wariantu alternatywnego bytoby praktycznie
takie samo jak wariantu wnioskowanego.

9.4. Oddziatywanie na klimat akustyczny

W trakcie likwidacji przedsiewziecia ucigzliwos$¢ skoncentruje sie gtdwnie na hatasie, ktory
towarzyszy pracy maszyn, pojazdow i elektronarzedzi.

Ucigzliwos¢ ta bedzie miata charakter okresowy, typowy dla prac budowlanych, dotyczyta
bedzie jedynie czasu likwidacji inwestycji i ustgpi wraz z zakonczeniem prac. Okresowy
niekorzystny wptyw na klimat akustyczny, zwigzany z pracami rozbiérkowymi, bedzie
akceptowalny, jako tymczasowe zjawisko typowe dla kazdej budowy, nie stanowigce
zagrozenia dla Srodowiska i ludzi oraz najblizszych terenéw chronionych akustycznie. Prace
prowadzone blisko zabudowan beda krétkotrwate a prowadzone dalej nie beda juz w
zadnym stopniu ucigzliwe dla mieszkancéw najblizszych domow. Wszystkie prace beda
prowadzone wyfacznie w porze dziennej co dodatkowo ograniczy oddziatywanie w tym
zakresie.

Oddziatywanie na klimat akustyczny wariantu alternatywnego bytoby praktycznie takie samo
jak wariantu wnioskowanego.

9.5. Oddziatywanie na faune

W trakcie likwidacji farmy i infrastruktury, w efekcie ucigzliwosci zwigzanych z
funkcjonowaniem sprzetu (hatas) i dojazdami na place budowy, fauna przemiesci sie
okresowo na sagsiednie tereny, z wyjatkiem gatunkdw fatwo podlegajgcych synantropizacji, o
duzych zdolnosciach adaptacyjnych do zmiennych warunkéw s$rodowiskowych (przede
wszystkim niektore gatunki gryzoni i ptakéw).

Obserwacje terenowe wykazujg, ze ptoszenie fauny w trakcie prac budowlanych siega
kilkuset metréw od placéw buddéw, w zaleznosci od gatunku. Jest to typowe oddziatywanie
okresowe. W celu minimalizacji zjawiska prace beda prowadzone pod nadzorem
przyrodniczym, poniewaz trudno obecnie przewidzieé¢ stan przyrodniczy farmy za 25 lat. Z
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pewnoscig bedzie on bardzo réznorodny a sama rozbidrka moze mie¢ negatywny wptyw na
poszczegdlne organizmy. Wszystkie wykopy zostang zabezpieczone specjalnymi ptotkami w
celu ochrony drobnych zwierzat przed wpadnieciem do powstatych otworéw. Biorgc pod
uwage fakt, iz farma fotowoltaiczna stanie sie trwatym uzytkiem zielonym jej likwidacja
bedzie miatfa z catg pewnoscig negatywne oddziatywanie na zwierzeta i dotyczy to wszystkich
gromad. Jej likwidacja bedzie oznacza¢ powrdt monokultury upraw, chemizacje srodowiska,
zmniejszenie biordznorodnosci. W zwigzku z powyzszym aby zminimalizowa¢ negatywne
oddziatywanie etapu likwidacji bedzie on prowadzony w okresie od listopada do korica
lutego. Poza okresem legowym ptakow, aktywnosci owaddw, ptazéw i gaddw.

Oddziatywanie na faune wariantu alternatywnego bytoby praktycznie takie samo jak
wariantu wnioskowanego.

9.6. Oddziatywanie na flore

Omawiana inwestycja po minimum 25 latach eksploatacji bedzie juz trwatym uzytkiem
zielonym. Wokot bedzie znajdowat sie zywoptot i punktowe remizy z krzewami i drzewami
kolczastymi. Catos¢ bedzie siedliskiem wielu gatunkéw roslin, ktérych sktad gatunkowy z
biegiem kolejnych lat wzrastat. Wszystko to zostanie czesSciowo zniszczone podczas
likwidacji, ta odbedzie sie jednak w okresie poza wegetacjg rodlin, jednak jej efektem
koncowym bedzie catkowita zamiana tej tgki do obecnego stanu czyli pola uprawnego lub
by¢ moze pastwisk. Oddziatywanie to bedzie miata charakter trwaty i znaczgco negatywny.
Aby zminimalizowaé¢ to oddziatywanie teren ten moze zostaC przekazany pod kolejng
eksploatacje farmy fotowoltaicznej a jesli nie bedzie to mozliwe pod wypas zwierzat lub pod
tagke tak aby nie powstato tutaj ponownie pole uprawne. Wdéwczas pojawi sie tutaj
monokultura, bardzo uboga, bedzie intensywnie nawozona, poddawana opryskom
chemicznym a stan tego terenu i terenéw sasiednich bedzie w kolejnych latach coraz
bardziej ubogi.

Oddziatywanie na flore wariantu alternatywnego bytoby takie samo jak wariantu
whnioskowanego.

9.7. Powstawianie i utylizacja odpadéw

W trakcie likwidacji planowanego przedsiewziecia powstang gtéwnie odpady budowlane,
zaliczane do grupy 17 wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w
sprawie katalogu odpaddéw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1923). W mniejszych ilosciach powstang
odpady opakowaniowe (z grupy 15).

Znaczna czes¢ ww. odpaddow bedzie tymczasowo gromadzona w przeznaczonych do tego
kontenerach/pojemnikach, co zminimalizuje ryzyko przedostania sie zanieczyszczen do
srodowiska gruntowo-wodnego. Czes¢ odpaddw, z wyjgtkiem odpadéw grup 17 01 82, 17 02
03, 17 04 11 ich posiadacz (Inwestor), zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z
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dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie listy rodzajow odpaddow, ktére posiadacz odpaddw moze
przekazywaé osobom fizycznym lub  jednostkom organizacyjnym, niebedgcym
przedsiebiorcami oraz dopuszczalnych metod ich odzysku (Dz. U. Nr 75, poz. 527, ze zm.),
moze przekaza¢ osobom fizycznym lub jednostkom organizacyjnym, niebedgcym
przedsiebiorcami, do wykorzystania na ich wtasne potrzeby (zgodnie z zasadami okreslonymi
W WW. rozporzadzeniu).

Odpady, ktdre nie zostang przekazane osobom fizycznym lub jednostkom organizacyjnym
niebedgcym przedsiebiorcami, do wykorzystania na ich witasne potrzeby, muszg zostac
wywiezione na koszt Inwestora, na legalnie dziatajgce sktadowisko odpaddéw. Wywdzka
przeprowadzona zostanie przez podmiot gospodarczy posiadajagcy odpowiednig decyzje i
uprawnienia. Firma ta bedzie odpowiedzialna za dalsze magazynowanie, odzysk lub/i
unieszkodliwianie odpaddw.

Na etapie likwidacji farmy nie przewiduje sie powstania odpaddéw niebezpiecznych. Zasady
postepowania z odpadami regulujg ustawa o odpadach (Dz. U. z 2013 r., poz. 21 ze zm.) i
rozporzadzenia wykonawcze do niej.

9.8. Oddziatywanie na krajobraz

Etap likwidacji to okres krétkotrwaty, a samo oddziatywanie to gtéwnie demontaz modutow,
ktorych wysoko$¢ nie przekroczy 4 metréw. Oddziatywanie to bedzie miato charakter
krotkotrwaty. Nie bedzie wymaga¢ montazu wysokich konstrukcji takich jak dzwigi. Cata
farma juz w tym okresie bedzie zastonieta roslinnoscig i niewidoczna z zewnatrz. Poruszajace
sie po niej maszyny takie jak fadowarka, ciezaréwki nie bedg widoczne. W zwigzku z
powyzszym nalezy uznaé, iz oddziatywanie na krajobraz na tym etapie bedzie pomijalne. Nie
ma tu punktéw widokowych, wysokiej zabudowy, skad mogtaby by¢ postrzegana.

Oddziatywanie na krajobraz wariantu alternatywnego bytoby praktycznie takie samo jak
wariantu wnioskowanego.

9.9. Zdrowie ludzi

Oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na zdrowie ludzi bedzie znikome w miejscu
likwidacji w wyniku transportu samochodami i pracy elektronarzedzi. Likwidacja
planowanego przedsiewziecia nie bedzie miata najmniejszego wptywu na zdrowie ludzi.
Bedzie ona w znacznej czesci oddalona od zabudowan, transport bedzie sie odbywat na
pojazdach nie bedacych ponadnormatywnymi, prace bedg prowadzone tylko w ciggu dnia.

Oddziatywanie na zdrowie ludzi wariantu alternatywnego bytoby praktycznie takie samo jak
wariantu wnioskowanego.
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9.10. Wptyw przedsiewziecia na dobra materialne i Srodowisko kulturowe

Etap likwidacji nie bedzie miat wptywu na dobra materialne i srodowisko kulturowe. W
bezposrednim sgsiedztwie nie ma obiektow wpisanych do rejestru zabytkéw, nie ma stref
ochronnych, punktéw widokowych, miejsc uzytecznosci publicznej. To wszystko sprawia, ze
praca maszyn, ludzi, transport elementéw zabranych z terenu inwestycji po publicznych
drogach ,normalnymi” pojazdami nie wptynie negatywnie w tym zakresie.

W zwigzku z tym, planowana inwestycja nie wptynie negatywnie na dobra materialne i
srodowisko kulturowe zaréwno w wariancie wybranym do realizacji jak i alternatywnym.

10. Sytuacje awaryjne i mozliwosci przeciwdziatania

Planowane przedsiewziecie we wszystkich rozpatrywanych wariantach nie stwarza
potencjalnego zagrozenia zanieczyszczenia srodowiska przewidzianego dla powaznej awarii
przemystowej. Panele fotowoltaiczne sg odporne na warunki atmosferyczne w tym takze
mréz, wiatr i grad. Nie posiadajg w sobie smaru, oleju i innych substancji tatwopalnych.
Jedyng awarig jaka moze mie¢ miejsce to wyciek oleju z transformatora lub jego pozar.
Jednak transformatory sg zawsze posadowione na szczelnych misach. Wyciek oleju nastapi
do szczelnej betonowej misy jaka sie pod nim znajduje. Stad zostaje wypompowany i
poddany utylizacji, gdyz nie nadaje sie do ponownego uzycia. Nie ma fizycznej mozliwosci by
olej przedostat sie do gruntu czy wody. Dodatkowo w takich miejscach zawsze znajduje sie
sorbent gotowy do uzycia. GPZ zlokalizowany minimum 50 metrow od rowéw, co
dodatkowo stanowi zabezpieczanie Srodowiska i bedzie przeciwdziataé skazeniu wody.
Transformatory wysokiego napiecia bedg zamontowane na utwardzonym placu z kruszywa w
odlegtosci okoto 500 od najblizszych zabudowan. Nawet w skrajnym wypadku, powstania
pozaru ptomienie nie przeniosg sie na obszary farmy, tereny zielone a dalej ewentualnie na
zabudowania. Sam teren utwardzonego kruszywem placu jest bezpiecznym buforem i bedzie
przeciwdziatat dalszemu rozwojowi pozaru. W takim wypadku na miejsce po utwardzonej
drodze szybko moze dotrze¢ straz pozarna i prowadzi¢ rutynowe dziatania jak przy kazdym
losowym zjawisku tego typu. Transformatory sredniego napiecia bedg w szczelnych
betonowych stacjach, skad ogien nie moze sie wydostaé. Same instalacje solarne oddalone
od siebie, otoczone uzytkami zielonymi nie beda narazone na ogien. Linie kablowe beda
poprowadzone pod ziemig i nie bedg narazone na jakiekolwiek uszkodzenia. W zwigzku z
tym nie przewiduje sie znaczgcego zagrozenia omawianej inwestycji we wszystkich
wariantach.

11. Oddziatywanie transgraniczne planowanego przedsiewziecia

W zwigzku z przeprowadzong w niniejszym raporcie analizg wptywu planowanej inwestycji
na poszczegodlne elementy srodowiska i otrzymanym w jej wyniku oddziatywaniem lokalnym
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oraz odlegtos¢ od granic Rzeczpospolitej Polskiej (ok. 22 km w linii prostej) stwierdza sie, ze
w wyniku jej realizacji i eksploatacji nie wystgpig oddziatywania transgraniczne.

12. Wptyw na czynniki klimatyczne

Projektowane przedsiewziecie we wszystkich analizowanych wariantach nie bedzie zrodtem
emisji zanieczyszczen do atmosfery. Pracujgce farmy fotowoltaiczne nie emitujg w procesie
giéwnym jak i ubocznym zanieczyszczerr, mogacych trafi¢ do atmosfery. Dzieki budowie
elektrowni w tym miejscu mozliwe bedzie pozyskanie energii z odnawialnego zrddta i
zmniejszenie wrecz zanieczyszczenn do atmosfery powstajgcych podczas produkcji pradu w
konwencjonalny sposéb.

Planowane przedsiewziecie wptynie pozytywnie na atmosfere, bedzie przeciwdziata¢ zmiang
klimatu. Zmiany klimatu nie wptyng na dalszg eksploatacje planowanego przedsiewziecia.
Planowana inwestycja nie bedzie musiata przejs¢ adaptacji do zmian klimatu jakie nastgpia.
Inwestycja jest odporna na ekstremalne zjawiska pogodowe takie jak intensywne opady,
wiatry czy burze. Fale upatéw jakie coraz czesciej sie pojawiajg bedg powodowaé wieksza
produkcje energii elektrycznej na farmie tak bardzo potrzebnej w takim okresie na terenie
catego kraju. Upaty bedg ograniczaé prace konwencjonalnych elektrowni, wykorzystujgcych
duze ilosci wody w produkcji energii elektrycznej a z jej brakiem bedg w Polsce coraz wieksze
problemy. W zwigzku z powyzszym inwestycja jest rozwigzaniem w zakresie dostaw energii
w czasie dalszych zmian klimatycznych jakie bedg postepowad.

13. Opis metod prognozowania

Opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce oraz opis przewidywanych
znaczacych oddziatywan planowanego przedsiewziecia na $rodowisko, obejmujgcy
bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krétko-, srednio- i dtugoterminowe, state i
chwilowe oddziatywania na srodowisko, wynikajgce z:

a) istnienia przedsiewziecia,

b) wykorzystywania zasobéw srodowiska,
c) emisji.

Metody prognozowania oparto o ocene materiatéw archiwalnych, waloryzacje roslinnosci i
siedlisk, monitoring przyrodniczy terenu lokalizacji planowanego przedsiewziecia i jego
otoczenia oraz rozpoznanie ekofizjograficzne i krajobrazowe. Wykonanie poszczegdlnych
ocen w zakresie hatasu, zanieczyszczenia, krajobrazu, fauny i flory a takze zycia i zdrowia
mieszkaincédw. Przy prognozowaniu zmian S$rodowiska pod wptywem planowanego
przedsiewziecia wykorzystano nastepujgce metody:

— indukcyjno-opisowa (od szczegdtowych analiz po 0gdlng);

— analogii Srodowiskowych (na podstawie zatozenia o statosci praw przyrody);

— modelowania matematycznego (prognoza poziomu hatasu);
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— diagnozy stanu s$rodowiska na podstawie kartowania terenu jako punktu wyjscia
ekstrapolacji w przysztosé;

— analiz kartograficznych;

— wizualizacji fotograficznej (prognoza zmian krajobrazu).

14. Opis przewidywanych znaczacych oddziatywan planowanego przedsiewziecia

Rodzaje mozliwych oddziatywan wynikajacych z istnienia przedsiewziecia to wptyw na:

a) Wody powierzchniowe;

b) Klimat akustyczny;

c) Stan zanieczyszczenia powietrza;

d) Wody podziemne;

e) Fauneiflore;

f) Ludzi.

Wymienione oddziatywania lit. a, b i ¢ nalezg do oddziatywan bezposrednich przedsiewziecia,
natomiast w lit. d, e i f s3 wynikiem oddziatywania posredniego, w tym rdéwniez
wykorzystywania zasobdéw srodowiska. Uwzgledniajgc oddziatywanie wynikajgce z istnienia
przedsiewziecia, z uzytkowania zasobdw naturalnych oraz z emisji, w tabelach
przedstawiono macierz rodzajéow i skali oddziatywan przedsiewziecia w poszczegdlnych
komponentach srodowiskowych oraz krétkie ich podsumowanie (tab. 14). Szczegdtowg
analize poszczegdlnych rodzajéw oddziatywan przedstawiono w rozdziatach niniejszego
raportu, odnoszacych sie do poszczegdlnych oddziatywan.

Oddziatywanie bezposrednie — oddziatywanie zwigzane zaréwno z etapem budowy,
funkcjonowania przedsiewziecia, jak réwniez jego likwidacji. Oddziatywanie opisano w
rozdziatach od 6-11 niniejszego raportu.

Oddziatywanie posrednie — oddziatywanie opisano w rozdziale od 6-14 niniejszego raportu.
Oddziatywanie wtérne — w raporcie oddziatywanie pominieto poniewaz nie prognozuje sie
wystapienia oddziatywania wtérnego na srodowisko.

Oddziatywanie krétkoterminowe — oddziatywanie zwigzane z etapem budowy i likwidacji
przedsiewziecia. Oddziatywanie zostato opisane w rozdziatach 5i 12.

Oddziatywanie $rednioterminowe — oddziatywanie pominieto w raporcie — ocenia sie, ze
etap budowy i likwidacji przedsiewziecia wigzat sie bedzie z oddziatywaniem
krotkoterminowym, a etap funkcjonowania z oddziatywaniem dtugoterminowym.
Oddziatywanie dtugoterminowe — oddziatywanie zwigzane z funkcjonowaniem
przedsiewziecia. Oddziatywanie zostato opisane w rozdziale 7 niniejszego raportu.
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Tab. 14. Przewidywane oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krétko-, srednio- i
dtugoterminowe, state i chwilowe planowanego przedsiewziecia na sSrodowisko.

Q
. o g z g
] e 2 o

£ o & c £ 2 o
K £ 2 g £ E £ © 2
. . = ° o = = € -~ o
Komponent / Oddziatywanie 73 o = o 5 @ = © =
o 7 H 2 - S g k7 3
<3 <] £ 3 o 2 ° =
B -3 3 < c ) C]

2 = ) 3 32

= > S
Ludzie 1 0 0 0 1 0 1 0 0
Fauna 4 4 0 0 0 0 4 4 0
Flora 0 0 0 0 0 0 4 4 0
Gleba 0 0 0 0 1 0 3 3 0
Woda powierzchniowa 0 0 0 0 0 0 3 0 0
Woda podziemna 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Powietrze 0 0 0 0 1 0 2 0 0
Hatas 1 0 0 0 1 0 1 0 0
Dobra kultury 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dobra materialne 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Krajobraz 1 0 0 0 0 0 1 0 0

Skala punktowa: 0 — brak oddziatywania, 1 — oddziatywanie minimalne, 2 — oddziatywanie mate, 3 — oddziatywanie $rednie, 4 —

oddziatywanie znaczace, 5 — oddziatywanie bardzo duze.

Oddziatywanie state — oddziatywanie zostato opisane w rozdziale 5i 7 raportu.
Oddziatywanie chwilowe — oddziatywanie zostato opisane w rozdziale 5 i 12 niniejszego
raportu — oddziatywanie to zwigzane bedzie z pracami budowlanymi oraz rozbidrkowymi.
Oddziatywanie skumulowane — nie przewiduje sie skumulowanego oddziatywania inwestycji
na Srodowisko.

W raporcie wykazano zgodnos$¢ proponowanych rozwigzan technicznych z obowigzujgcymi
przepisami prawnymi. Ta zgodnosc¢ oraz skala przedsiewziecia, uwarunkowania lokalizacyjne
oraz istniejgce zagospodarowanie terenu decydujg, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
oddziatywac¢ negatywnie na ww. komponenty srodowiska. Paradoksalnie oddziatywanie
inwestycji na elementy sSrodowiska, takie jak fauna czy flora bedzie oddziatywaniem
pozytywny i to w znaczgcym stopniu.

15. Dziatania majace na celu zapobieganie, zmniejszanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko

Przewiduje sie wdrozenie nastepujacych zasad majgcych na celu minimalizacje negatywnego

oddziatywania na srodowisko i poprawe jego stanu gtdwnie na etapie eksploatacji:

= planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie niezabudowanym, jednak prace
bedg prowadzone od godziny 6.00 do 22.00,

= |okalizacja placu budowy i jego zaplecza z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia
terenu i przeksztatcenia jego powierzchni,

= oznakowanie miejsca prowadzenia robot budowlanych i ich zaplecza oraz zabezpieczenie
przed osobami nieupowaznionymi,

= unikanie przenoszenia ziemi i prac ziemnych, teren cho¢ nie jest ptaski to prace te nie
bedg konieczne,
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roboty budowlane bedg wykonywane w sposdb ograniczajgcy wszelkie ucigzliwosci do
niezbednego minimum,

wykopy zostang zabezpieczone przed mozliwoscig dostawania sie do nich zanieczyszczen
zwigzanych z pracami budowlanymi, a takze przed przedostaniem sie do nich matych
zwierzat (ptazéw, gadéw i matych ssakow).

roboty budowlane bedg wykonywane w porze dziennej, ewentualne ucigzliwosci
akustyczne podczas prowadzonych prac budowlanych, beda minimalizowane poprzez
stosowanie urzadzen i maszyn spetniajgcych polskie normy z wykluczeniem prowadzenia
prac zwigzanych ze znaczng emisjg hatasu w porze nocnej,

na etapie budowy bedg zastosowane wytgcznie sprawne maszyny i urzadzenia techniczne,
spetniajgce aktualne wymagania odnos$nie zanieczyszczen i hatasu oraz zuzycia paliwa,
potwierdzone wtasciwymi $wiadectwami. Niedopuszczalne jest stosowanie maszyn i
urzgdzen mogacych spowodowac wyciek substancji ropopochodnych do gruntu czy wéd
powierzchniowych, w przypadku ewentualnej awarii grunt zostanie zabezpieczony w
miejscu wykonywania robdt przed zanieczyszczeniami substancjami niebezpiecznymi
pochodzacymi z uszkodzonych maszyn,

zaplecze budowy zostanie wyposazone w sanitariaty, a scieki socjalno-bytowe beda
odprowadzane do szczelnych zbiornikdw i wywozone przez uprawnione podmioty. Bedzie
ono zlokalizowane minimum 50 metréw od rowéw,

powstate w trakcie realizacji przedsiewziecia i prowadzenia prac odpady beda
zagospodarowane zgodnie z przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.
U. z 2013 r., poz. 21). Obowigzuje zakaz pozostawiania jakichkolwiek odpadéw w
wykopach podczas realizacji inwestycji,

na etapie budowy wdrozony bedzie system segregacji odpaddéw ,u zrédta”
z maksymalnym odzyskiem odpadéw surowcowych i uwzglednieniem zasad
postepowania z odpadami niebezpiecznymi,

na obszarze prowadzenia prac budowlanych zostang uwzglednione wymogi ochrony
Srodowiska, w szczegdlnosci ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i
stosunkdw wodnych. Przeksztatcenie i wykorzystanie elementédw przyrodniczych bedzie
odbywac sie wytgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacjg
inwestycji,

na terenie farmy zostang zamontowane drewniane czatownie dla ptakéw o wysokosci
minimum 5 metréw,

teren farmy zostanie obsadzony Swierkami, punktowo krzewami kolczastymi (gtdg,
tarnina),

montaz ogrodzenia bez podmurdwki, z siatkg umozliwiajagcg swobodne przemieszczanie
sie drobnych zwierzat,

koszenie terendw zielonych po 1 sierpnia, zawsze od srodka do zewnatrz, by umozliwié
ucieczke drobnych zwierzat,

zaleca sie nie stosowanych kosiarek rotacyjnych. Alternatywe stanowié¢ bedg kosiarki
listwowe (wykazano, ze powodujg one kilkukrotnie nizsze straty w populacji ptazéw), a ich
dodatkowg zaletq jest sposdb koszenia nie powodujacy miazdzenia tkanki roslinnej,
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= w trakcie prac budowlanych i eksploatacji nie bedg osuszane oczka wodne i lokalne lustra
wody, pojawiajgce sie okresowo,
= zakaz uzywania pestycyddéw, herbicydéw, nawozdéw na terenie farmy,

16. Poréwnanie instalacji z technologig spetniajaca wymagania, o ktérych mowa w art. 143
ustawy Prawo Ochrony Srodowiska

Technologia stosowana w nowo uruchomianych lub zmienianych w sposob istotny

instalacjach i urzadzeniach powinna spetnia¢ wymagania, przy ktérych okreslaniu uwzglednia

sie w szczegdlnosci:

— Stosowanie substancji o matym potencjale zagrozen;

— Efektywne wytwarzanie oraz wykorzystanie energii;

— Zapewnienie racjonalnego zuzycia wody i innych surowcéw oraz materiatéw i paliw;

— Stosowanie technologii bezodpadowych i matoodpadowych oraz mozliwo$é odzysku
powstajgcych odpadéw;

— Rodzaj, zasieg oraz wielkos¢ emisji;

— Woykorzystanie poréwnywalnych proceséw i metod, ktdére zostaty skutecznie
zastosowane w skali przemystowe;j;

— Postep naukowo-techniczny;

— Stosowanie substancji o matym potencjale zagrozen.

Planowana inwestycja zaktada budowe farmy fotowoltaicznej najnowszego typu.

Elektrownia bedzie w petni automatyczna, obstugiwana poprzez najnowszy system

umozliwiajgcy sterowanie poprzez internet a nawet telefon. Podglad pracy i sterowanie

bedzie mozliwe takze w smartfonie.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznac, iz planowana inwestycja spefnia wszelkie wymagania

w tym zakresie.

17. Obszar ograniczonego uzytkowania

Dla planowanego przedsiewziecia nie istnieje konieczno$¢ ustanowienia obszaru
ograniczonego uzytkowania w rozumieniu przepisdow o ochronie srodowiska.

Nie przewiduje sie ograniczen w zakresie przeznaczenia terenu, wymagan technicznych
dotyczacych obiektéw budowlanych i sposobow korzystania z nich, poza strefg
oddziatywania planowanej inwestycji okreslong w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego.

18. Analiza mozliwych konfliktéw spotecznych
Konflikty spoteczne wystepujgce podczas realizacji inwestycji zwigzanych z energig

odnawialng sg gtéwnie spowodowane brakiem wiedzy wsrdd lokalnej spotecznosci.
Eksploatacja farmy fotowoltaicznej nie emituje hatasu, nie wptywa dominujgco na krajobraz
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a jej cate oddziatywanie zamyka sie w dziatce ewidencyjnej. Teren bedzie ostoniety
zywoptotem, zastaniajac w znacznym stopniu wnetrze farmy. Inwestycja bedzie miata
pozytywny wptyw na faune i flore a jedynym oddziatywaniem bedzie subiektywne
postrzeganie inwestycji w krajobrazie. Nie ma jakichkolwiek zagrozen jakie moze ta
inwestycja nies¢ za sobg. Obecnie powszechnie montuje sie instalacje fotowoltaiczne na
domach, budynkach gospodarczych i swiadomos$é ludzi jest takie wieksza. Dotyczy to
zarébwno same] instalacji jak i koniecznosci zmian systemu energetycznego jaki jest
nieunikniony. Swiadomo$¢ spoteczna jest coraz wieksza co sprawia, ze tego typu inwestycje
nie sg coraz mniej postrzegane negatywnie.

W zwigzku z tym, nie przewiduje sie konfliktéw spotecznych jednak nie mozna ich wykluczy¢,
gdyz inwestycja jest duza i moze rodzi¢ obawy mieszkancow, dlatego mozliwy jest do
realizacji wariant alternatywny. Wdéwczas inwestycja bedzie dalej od zabudowan, tak aby
absolutnie nie wptywa¢ na komfort Zzycia mieszkancow najblizszych zabudowan w
miejscowosci Susnik.

19. Monitoring

Nie przewiduje sie monitoringu na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia. W trakcie
budowy i likwidacji prace beda prowadzone pod nadzorem przyrodniczym.

20. Materiaty Zrédtowe

W trakcie opracowywania niniejszego raportu nie napotkano na znaczne trudnosci,
wynikajgce z niedostatkdw techniki lub luk we wspodfczesnej wiedzy.

Niniejszy raport wykonano w oparciu o nastepujgce materiaty wyjsciowe:

— Materiaty zebrane w trakcie badan terenowych;

— Dane literaturowe;

— Materiaty wtasne, bedace w posiadaniu firmy.

21. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym
21.1. Przedmiot i cel opracowania oraz podstawy prawne

Niniejszy raport dotyczy oddziatywania na srodowisko elektrowni fotowoltaicznej na terenie
dziatek numerze 92/2, 90/3, 145, 90/2, 5, 146 w obrebie Susnik, gmina Korsze. Podziemne
linie kablowe i drogi dojazdowe dodatkowo na dziatkach numer 6, 143, 137, 4/1, 4/2, 144,
takze w obrebie Susnik (ryc. 1).

Powierzchnia dziatki inwestycyjnej wynosi okoto 175 ha i sktada sie z gruntédw ornych.
Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenach rolnych, w catosci uzytkowanych
rolniczo (uprawy roslin jednorocznych). Wjazd i wyjazd z terenu przedsiewziecia odbywac sie
bedzie w oparciu o dostep do drogi publiczne;.
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Materiaty do wykonywania raportu zebrano w ramach wczesniejszych opracowan, prac
terenowych, badan $rodowiskowych oraz informacji uzyskanych od producentéw ogniw
fotowoltaicznych. Opracowanie pozwoli odpowiedzie¢ na pytanie, czy planowana inwestycja
wptynie na srodowisko, a jego celem jest okreslenie wielkosci potencjalnych wplywéw w
trakcie budowy, eksploatacji i likwidacji we wszystkich wariantach.

Obszar inwestycji nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.
Obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko dla przedmiotowego
przedsiewziecia zostat natozony postanowieniem Burmistrza Korsz znak GT.6220.1.6.2019 z
dnia 04.09.2019r.

21.2. Opis planowanego przedsiewziecia

Planowane przedsiewziecie polega na budowie elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 250
MW wraz z urzadzeniami i instalacjami towarzyszacymi, w tym takze z podziemnymi liniami
kablowymi, kontenerowymi stacjami, drogami dojazdowymi i serwisowymi, witasnym
gtéwnym punktem zasilania, magazynami energii (ryc. 1).
W ramach prac zaktada sie:

1. Przygotowanie alei serwisowych i wewnetrznych drog
Budowa placu montazowego i postojowego.
Budowa skrecanych ram podtrzymujgcych ogniwa fotowoltaiczne.

W

Montaz ogniw fotowoltaicznych wraz z wymaganym oprzyrzgdowaniem
zamontowanym pod panelami na stalowych konstrukcjach.

Budowa linii kablowych.

Montaz gotowych kontenerowych stacji.

Montaz magazyndéw energii.

Budowa gtéwnego punktu zasilania

L 0 N oW

Budowa azurowego ogrodzenia o wysokosci do 2,20 m.
10. Uruchomienie elektrowni fotowoltaiczne;.

21.3. Przewidywane rodzaje i ilo$¢ zanieczyszczen
Farmy fotowoltaiczne nie emitujg zanieczyszczen do atmosfery. W trakcie eksploatacji
elektrowni produktem ubocznym powstatej energii nie bedg zanieczyszczenia, spaliny a
takze dwutlenek wegla. W zwigzku z tym, iz nie przewiduje sie do chtodzenia instalacji
energetycznej wentylatoréw, pracujgca farma stoneczna nie bedzie zrédtem hatasu.

21.4. Opis elementéw przyrodniczych
Teren projektowane] farmy fotowoltaicznej, potozony jest na terenie mezoregionu Nizina

Sepopolska  makroregionu  Nizina  Staropruska oraz  podprowincji  Pobrzeza
Wschodniobattyckiego.
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Przedmiotowa inwestycja potozona jest poza obszarami podlegajgcymi ochronie prawnej w tym
takze wtgczonymi do europejskiej sieci Natura 2000. Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000

s (ryc. 2):

Specjalne obszary ochrony siedlisk:

— PLH280047 Torfowiska zrodliskowe koto tabednika — potozone w odlegtosci ok. 8
kilometrow od planowanej inwestycji w kierunku pétnocno-zachodnim;

— PLH280002 Giertoz — potozony w odlegtosci ok. 25 kilometrow od planowanej inwestycji
w kierunku wschodnim;

— PLH280045 Ostoja Pdétnocnomazurska — potozona w odlegtosci ok. 31 kilometrow od
planowanej inwestycji w kierunku wschodnim;

— PLH280046 Swajnie — potozony w odlegtosci ok. 35 kilometréow od planowanej inwestycji
w kierunku potudniowo-zachodnim.

Obszary specjalnej ochrony ptakéw:

— PLB280015 Ostoja Warminska — potozona w odlegtosci ok. 9,5 km w kierunku
poétnocnym;

— PLB280012 Jezioro Dobskie — potozone w odlegtosci ok. 27 kilometrow od planowanej
inwestycji w kierunku wschodnim;

— PLB280008 Puszcza Piska — potozona w odlegtosci ok. 30 kilometrow od planowanej
inwestycji w kierunku pétnocno-wschodnim;

— PLB280004 Jezioro Os$win i okolice — potozone w odlegtosci ok. 33 kilometréow od
planowanej inwestycji w kierunku pétnocno-wschodnim.

Inne najblizej potozone obszary chronione, objete ochrong na podstawie przepisow

ustawy z dnia 16.04.2004 r. o ochronie przyrody (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 627 ze zm.), to:

— Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Guber — potozony w odlegtosci ok. 1 km w kierunku
potnocnym i zachodnim;

— Obszar Chronionego Krajobrazu Jezior Leginsko-Mragowskich — potozony w odlegtosci ok.
10 km w kierunku potudniowo-wschodnim;

— Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Symsarny — potozony w odlegtosci ok. 11 km w
kierunku potudniowo-zachodnim;

— Uzytek ekologiczny Polder Satopy-Samulewo— potozony w odlegtosci ok. 1,7 km w
kierunku zachodnim;

— Rezerwat przyrody Polder Satopy-Samulewo— potozony w odlegtosci ok. 1,7 km w
kierunku zachodnim;

— Rezerwat przyrody Bukowo — potozony w odlegtosci ok. 15 km w kierunku potudniowym;

— Rezerwat przyrody Debowo — potozony w odlegtosci ok. 20 km w kierunku potudniowym:;

— Mazurski Park Krajobrazowy — potozony w odlegtosci ponad 37 km w kierunku
potudniowo-wschodnim.
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21.5. Opis wariantow przedsiewziecia

21.5.1.Wariant zerowy

W wyniku nie podjecia realizacji przedsiewziecia teren omawianej inwestycji nadal bedzie
przeznaczony w catosci pod uprawy roslin jednorocznych. Obszar bedzie intensywnie
nawozony, poddawany opryskom, dalsza wielkoobszarowa gospodarka rolna bedzie
prowadzi¢ do przesuszania gleby i zmniejszania biordéznorodnosci. Zaniechanie budowy
planowanej farmy fotowoltaicznej bytoby niezgodne z politykg ochrony atmosfery i
przeciwdziatania zmianom klimatu w skali globalnej oraz polityka energetyczng Polski w tym
z postulatem dywersyfikacji zZrodet zaopatrzenia w energie w kraju i wzrostu wykorzystania
energii odnawialnej.

21.5.2.Wariant alternatywny

Zaktada przeznaczenie pod planowang inwestycje terenu bez czesci dziatki numer 5. Wariant
ten zostat wybrany aby odsungc¢ lokalizacje farmy fotowoltaicznej od zabudowan
miejscowosci Susnik. Inwestycja jest planowana na duzym obszarze, dlatego moze budzié
obawy mieszkancéw i powodowac konflikty spoteczne. Aby zapobiec konfliktom, mozliwy
jest wariant alternatywny. Dodatkowo w trakcie dalszego postepowania moze sie okazac, iz
istniejgca sie¢ w tym miejscu nie moze przesytac¢ planowanej ilosci energii. Wowczas zostanie
ona dopasowana do warunkow a teren inwestycji zmniejszony. Rezygnacja z czesci terenu
bedzie dotyczyé obszaru potozonego najblizej miejscowosci. Ostatecznie jednak zostanie to
okreslone przez operatora sieci. Wariant ten podobnie jak wybrany nie wptynie negatywnie
na srodowisko oraz zdrowie i zycie mieszkancow a jego realizacja bedzie takze bardzo
korzystna dla Srodowiska. Plac, GPZ pozostanie w miejscu, gdzie przewidywany jest w
wariancie wybranym, oddalonym o ponad 500 metréw od najblizszych domoéw. Takie
rozwigzanie nie wptynie negatywnie na komfort zycia mieszkarncow.

21.5.3.Wariant najkorzystniejszy dla Srodowiska

Wariant najkorzystniejszy dla srodowiska w omawianej lokalizacji jest jednoczesnie
wariantem wybranym. Korzysci ptyngce z lokalizacji tej inwestycji na tak duzym terenie sg
zdecydowanie wieksze niz wptyw jaki moze nies$¢ za sobg farma fotowoltaiczna. W zwigzku z
tym uznano, ze omawiane przedsiewziecie w wariancie wybranym, bedzie jednoczesnie w
wielu aspektach najkorzystniejsze dla srodowiska. Teren omawianej inwestycji to obecnie
wielkoobszarowe pola uprawne, majgce niewielkg wartosé przyrodnicza.

21.5.4.Wariant wybrany

Proponowany przez wnioskodawce, przewidziany do realizacji: wariant wybrany zaktada
budowe farmy stonecznej o mocy do 250 MW na powierzchni dziatki okoto 175 hektarow.
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Wariant ten zostat wybrany na podstawie monitoringu przyrodniczego, ktéry pozwolit
stwierdzi¢, iz dziatki inwestycyjne sg mato atrakcyjna dla fauny i flory. Ich zagospodarowanie
nie bedzie miato negatywnego skutku dla lokalnych populacji roslin i zwierzat. Wrecz
przeciwnie, farma fotowoltaiczna zwiekszy bioréznorodnosc i bedzie mieé pozytywny wptyw
na srodowisko w wielu aspektach. Dodatkowo farma ta nie wptynie negatywnie na ludzi. Nie
ma tu planowanej nowej zabudowy mieszkaniowej. W zwigzku z tym nie przewiduje sie
oddziatywania na ludzi i konfliktow spotecznych. Wariant ten nie wptynie takze negatywnie
na obszary prawem chronione w tym takze w ramach sieci Natura 2000.

W wariancie tym zostanie wytworzona energia elektryczna w ilosci okoto 250 000 MWh.

21.6. Okreslenie przewidywanych znaczacych oddziatywan planowanego
przedsiewziecia na sSrodowisko w czasie budowy

Planowana inwestycja dotyczy budowy farmy stonecznej, ktérej oddziatywanie na etapie
budowy bedzie identyczne dla wszystkich analizowanych wariantéw, w zwigzku z tym
wszystkie warianty zostang przedstawione razem w ponizszym rozdziale.

21.6.1.Wierzchnia warstwa litosfery, w tym gleby

Obszar inwestycji to obecnie wytacznie pola uprawne intensywnie zagospodarowane.
Zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego na tym
terenie nie ma udokumentowanych zt6z naturalnych, choéby torfu czy piasku. W sgsiedztwie
takze nie ma takich ztdz i nic obecnie nie jest wydobywane. Prace ziemne ograniczg sie do
przygotowania placu, drég i montazu stelazy w ziemie. Oddziatywanie bedzie niewielkie i
lokalne.

21.6.2. Wody powierzchniowe i podziemne

Na terenie bezposredniej lokalizacji farmy fotowoltaicznej oraz na trasie przebiegu
podziemnych linii kablowych nie wystepuja wody powierzchniowe w postaci rowow, rzek,
jezior, oczek wodnych. Zamiana zagospodarowania dziatek, brak opryskéow, nawozéw moze
pozytywnie wptyna¢ na wody powierzchniowe.

21.6.3. Powietrze atmosferyczne

Oddziatywanie na stan powietrza bedzie wynika¢ z pracy sprzetu budowlanego (realizacja
wewnetrznych odcinkéw drég) oraz transportu materiatéw konstrukcyjnych. Te prace
spowodujg okresowg emisje spalin pochodzgcych z pracy silnikéw oraz pytdw unoszonych z
nieutwardzonych drég do atmosfery. Bedzie ona miata charakter niezorganizowany o zasiegu
ograniczonym gtéwnie do terenu budowy. Wobec dobrych warunkéw przewietrzania, nie
spowoduje to istotnego wplywu na warunki aerosanitarne w obszarze realizacji
przedsiewziecia. Wjazd na teren budowy bedzie poza obszarem najblizszych zabudowan co
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ograniczy oddziatywania w tym zakresie. Roztadunek materiatéw, plac postojowy maszyn
bedzie takze w duzej odlegtosci od domoéw (okoto 500 m).

21.6.4.Klimat akustyczny

W trakcie realizacji przedsiewziecia ucigzliwos¢ skoncentruje sie gtdwnie na hatasie, ktéry
towarzyszy pracy maszyn, w tym przypadku gtédwnie narzedzi mechanicznych. Hatas
wywotany bedzie réwniez transportem dowozgcym elementy farmy stonecznej. Bedzie to
zjawisko krotkotrwate i ograniczone. Budowa farmy nie doprowadzi do przekroczenia norm
w zakresie emisji hatasu.

21.6.5. Warunki klimatyczne

W trakcie budowy planowanej inwestycji nie bedg wystepowaé zmiany zwtaszcza w
charakterze lokalnym, obejmujgce przede wszystkim warunki termiczne, warunki
wilgotnosciowe i warunki anemometryczne (wzrost przewietrzania). Zmiany te nie beda
miaty znaczenia dla otoczenia terenu lokalizacji przedsiewziecia. Inwestycja nie jest zwigzana
z wycinka drzew i krzewdéw, melioracjami, majgcymi wptyw na zmiane lokalnego klimatu.

W zwigzku z tym, iz nie planuje sie intensywnych prac ziemnych, niwelacji terenu, czy
odwadniania, wszelkie prace nie wptyng na warunki klimatyczne nawet w skali lokalnej.

21.6.6.0ddziatywanie na korytarze ekologiczne

Obszar inwestycji potozony jest czeSciowo na terenie korytarzy ekologicznych. Jednak farma
bedzie zaprojektowana tak, ze nie bedzie negatywnego oddziatywania w tym zakresie.

21.6.7. Siedliska przyrodnicze i szata roslinna

Na terenie bezposredniej lokalizacji elektrowni znajduja sie grunty orne. Realizacja inwestycji
nie bedzie wymagac¢ wycinki drzew i krzewdw, zasypywania oczek wodnych czy niszczenia
innych terenéw. Zajmie tylko obszar gruntéw rolnych, w zwigzku z tym nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania.

21.6.8.Fauna

W trakcie budowy farmy fotowoltaicznej i infrastruktury, w efekcie ucigzliwosci zwigzanych z
funkcjonowaniem sprzetu budowlanego (gtéwnie hatas, ruch pojazdéw i ludzi), fauna
wyemigruje okresowo na sgsiednie tereny, z wyjatkiem gatunkdéw fatwo podlegajgcych
synantropizacji, o duzych zdolnosciach adaptacyjnych do zmiennych warunkéw
srodowiskowych (przede wszystkim niektére gatunki gryzoni i ptakéw). Teren inwestycji nie
jest jednak bardzo atrakcyjny dla fauny wiec oddziatywanie to bedzie miato niewielkie
znaczenie.
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21.6.9.Powstanie i utylizacja odpadéw

W trakcie budowy planowanego przedsiewziecia powstang gtéwnie odpady budowlane,
zaliczane do grupy 17 wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w
sprawie katalogu odpaddéw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1923) (tab. 1). Na etapie budowy
elektrowni nie przewiduje sie powstania odpaddéw niebezpiecznych i szczegdlnie
szkodliwych. Wynika to z faktu, iz na miejsce budowy dotrg gotowe elementy, urzadzenia czy
podzespoty przygotowane do bezposredniego montazu a sama realizacja nie jest bardzo
trudna.

21.6.10. Oddziatywanie na krajobraz

Etap budowy to okres krétkotrwaty, a samo oddziatywanie, to gtéwnie montaz konstrukgcji
pod moduty. Ich niewysoka konstrukcja bedzie miata niewielki wptyw na krajobraz
dostrzegalny jedynie z kilku najblizszych zabudowan i to w ograniczony sposéb. Pracujgce w
tym miejscu maszyny i ludzie bedg postrzegani w podobny sposdb jak inne maszyny przy
pracach rolnych. Na terenie inwestycji nie zaktada sie dtugotrwatej pracy dzwigdw, wysokich
maszyn. W przypadku realizacji linii kablowych wykopy niezwtocznie po potozeniu kabli beda
zasypywane i nie bedg widoczne. Oddziatywanie to bedzie miato charakter kréotkotrwaty. W
okolicy nie ma punktéow widokowych, z ktérych miejsce inwestycji bytoby szczegdlnie
widoczne. Inwestycja nie jest pofozona w obszarze ekspozycji jakichkolwiek obiektéw
chronionych a widok na inwestycje czesciowo zastoni uksztattowanie terenu oraz
rozproszone zadrzewienia. Niemniej jednak na etapie budowy bedzie widac z réznych miejsc
zaréwno pracujace maszyny jak i ludzi.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznac, iz oddziatywanie na krajobraz na tym etapie bedzie
zauwazalne ale niewielkie.

21.6.11. Oddziatywanie na formy ochrony przyrody

Prace budowlane prowadzone beda poza obszarami prawnych form ochrony przyrody
ustanowionych na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Trasy
przejazdu maszyn i pojazddw na budowe bedg przebiega¢ takie poza obszarami
chronionymi. Ze wzgledu na znaczng odlegto$é prowadzonych prac od granic czesci obszaréw
chronionych oraz biorgc pod uwage fakt ograniczonego terytorialnie oddziatywania na etapie
budowy, mozna wykluczy¢ jakikolwiek wptyw na obszarowe prawne formy ochrony przyrody
wynikajgcy z budowy zespotu paneli.

21.6.12. Oddziatywanie na dobra kultury i dobra materialne

W obszarze prac planowanego przedsiewziecia nie znajdujg sie strefy ochrony istniejgcych
planowanych stanowisk archeologicznych. W najblizszym sgsiedztwie nie ma obiektéw
wpisanych do rejestru zabytkdw. Realizacja inwestycji nie przystoni terendw objetych
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ochrong ekspozycji. Pozostanie w tym zakresie bez wptywu. Praca maszyn na tym terenie i
przebywanie pojazddw, ludzi w trakcie budowy na dziatkach w tym miejscu nie wptynie na
inne obiekty i dobra materialne. Bedzie ona zblizona do pojazdéw pracujgcych w polach
podczas uprawy ziemi czy zbioru plonow.

21.6.13. Zdrowie ludzi

Oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na ludzi bedzie wynikac z pracy ludzi i maszyn
oraz z transportu materiatdw na budowe. Prace budowlane nie wptyng negatywnie na
zdrowie ludzi, gdyz beda zachowane wszystkie obowigzujgce normy w zakresie emisji hatasu
Czy zanieczyszczen.

21.6.14. Wykorzystanie zasobéw srodowiska w trakcie realizacji
przedsiewziecia

W zwigzku realizacjg przedsiewziecia dojdzie do zuzycia paliw, wody, energii elektryczne;.

21.7. Okres$lenie przewidywanych znaczacych oddziatywan planowanego
przedsiewziecia na srodowisko w czasie eksploatacji

Planowana inwestycja dotyczy budowy farmy stonecznej, ktérej oddziatywanie na etapie
eksploatacji bedzie identyczne dla wszystkich analizowanych wariantéw, w zwigzku z tym
wszystkie warianty zostang przedstawione razem w ponizszym rozdziale.

21.7.1. Wierzchnia warstwa litosfery, w tym gleba

Na etapie eksploatacji farmy fotowoltaicznej gleba nie bedzie poddawana jakimkolwiek
zabiegom agrotechnicznym. Nie beda prowadzone prace polowe poza okresowym
koszeniem czy wypasem owiec, co nie bedzie miato negatywnego wptywu na glebe. Bedzie
ona w catosci porosnieta trawami, tworzac tgke. Gleba nie bedzie opryskiwana, nawozona,
wywiewana i przesuszana. Inwestycja wptynie pozytywnie na glebe.

21.7.2. Wody powierzchniowe i podziemne

W trakcie eksploatacji farmy fotowoltaicznej nie przewiduje sie zuzycia wody ani
odprowadzania Sciekdw bytowych oraz deszczowych z terenu inwestycji. Wody opadowe
bedg wsigkaty w grunt bez posrednictwa systemdw kanalizacyjnych. Instalacja nie bedzie
produkowac sciekdw, wody jako produktu ubocznego. W zwigzku z tym, iz teren przestanie
by¢ nawozony, opryskiwany oceniono, ze planowane przedsiewziecie bedzie neutralne w
aspekcie osiggniecia celdw srodowiskowych okreslonych w Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Wisty lub wptynie pozytywnie ale z pewnoscig i nie wptynie negatywnie
na Srodowisko wodne w kazdym z mozliwych do realizacji wariantéw.
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21.7.3.Powietrze atmosferyczne

Projektowane przedsiewziecie nie bedzie zrédtem emisji zanieczyszczen do atmosfery.
Pracujgce elektrownie stoneczne nie emitujg w procesie gtéwnym jak i ubocznym
zanieczyszczen, mogacych trafi¢ do atmosfery. Dzieki budowie farmy fotowoltaicznej w tym
miejscu mozliwe bedzie pozyskanie energii z odnawialnego Zrédta i zmniejszenie wrecz
zanieczyszczen do atmosfery powstajgcych podczas produkcji prgdu w konwencjonalny
sposdb.

21.7.4.Klimat akustyczny

Planowane przedsiewziecie nie przewiduje wentylatorow do chtodzenia modutéw
fotowoltaicznych a co za tym idzie produkcja energii nie bedzie powodowac emisji hatasu,
bedzie wrecz bezgtosna. Linie przesytowe bedg wykonane pod ziemia. Nie bedzie urzadzen
emitujgcych hatas, nie bedzie zZrdédta emisji mogacego doprowadzi¢é do emisji
ponadnormatywnego hatasu. GPZ bedzie ponad 500 metréw od doméw. Dodatkowo praca
elektrowni stonecznej odbywa sie tylko w dzien, w nocy nie ma produkcji energii
elektrycznej. Inwestycja bedzie pofozona blisko trzech zabudowan ale w zakresie hatasu
pozostanie bez najmniejszego wptywu na obowigzujgce normy i oddziatywanie.

21.7.5.Warunki klimatyczne

Planowana inwestycja w okresie eksploatacji nie wptynie negatywnie na warunki
klimatyczne. Powierzchnia inwestycji w wiekszosci bedzie terenem zielonym, bo pod
instalacjg takze bedzie zielen — fgka. Druga czes¢ to instalacje fotowoltaiczne, drogi, plac.
Catos¢ bedzie dobrze przewietrzana, o naturalnym charakterze. W skali lokalnej, samej farmy
gdzie pojawi sie tgka z pewnoscig zostanie ustabilizowana gospodarka wodna, lepiej bedzie
zachowany grunt, ktéry nie bedzie poddawany corocznej uprawie. Znikng nawozy,
chemiczne s$rodki ochrony roslin, to z pewnoscig stworzy atrakcyjny mikroklimat dla
niewielkich zwierzat — gtdwnie owaddéw, matych ssakéw i ptakdédw. Zmiany te nie beda
odczuwalne przez ludzi. W skali ponadlokalnej inwestycja wptynie na zmniejszenie emisji
substancji szkodliwych dla srodowiska emitowanych przez konwencjonalne elektrownie
produkujgce prad.

21.7.6.0ddziatywanie na korytarze ekologiczne

Planowana inwestycja w okresie eksploatacji bedzie w catosci ogrodzona, wokét pojawig sie
nasadzenia, ktdore juz w kilka lat zastonig inwestycje. Czesciowo bedzie potozona w
sgsiedztwie korytarza ekologicznego, jednak wokdt inwestycji pozostang tereny wolne od
zabudowy, gdzie zwierzeta bedg mogty sie przemieszcza¢ we wszystkich kierunkach.
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21.7.7. Siedliska przyrodnicze i szata roslinna

Teren omawianej inwestycji to pola uprawne poddawane intensywnej gospodarce. S3 tu
gtéwnie uprawy pszenicy, rzepaku, kminku. Nie jest to atrakcyjne miejsce dla roslin. Opryski
pol, takze skraju laséw, drég prowadzg do zubozenia szaty roslinnej. W okresie eksploatacji
farmy fotowoltaicznej powstanie tu tgka, ktéra bedzie okresowo wypasana lub koszona.
Praca instalacji nie bedzie miata negatywnego wptywu na rosngce wokoét roéliny, czesciowo
poprzez zacienienie moze mie¢ wrecz pozytywny wptyw, poprzez mniejsze parowanie i
wiekszg ilo$¢ wody w glebie. Catos¢ zostanie obsadzona swierkiem i punktowo kepami
gatunkdw lisciastych. Rosliny nie bedg nawozone, pryskane pestycydami, utworzg siedlisko
zblizone do naturalnego a co najwazniejsze trwate. Inwestycja wptynie pozytywnie na
siedliska i rosliny.

21.7.8. Fauna

Inwestycja zamieni ok. 175 hektaréow pdl uprawnych na uzytki zielone, bedzie to zjawisko
pozytywne dla wszystkich grup zwierzat od najmniejszych po najwieksze w tym takze
chronione i rzadkie gatunki. Jesli teren w przysztosci nie bedzie wypasany a koszony raz do
roku, cato$¢ zmieni sie na taki, z biegiem lat coraz bogatsze gatunkowo i zblizone swym
charakterem do naturalnych. Sama farma nie bedzie powodowac kolizji, porazenia pragdem.
Bedzie wptywad na zwierzeta pozytywnie.

21.7.9. Powstawanie i utylizacja odpadow

Proces wytwarzania energii elektrycznej w planowanej inwestycji nie generuje praktycznie
zadnych odpaddw. Powstang jedynie odpady pochodzgce z okresowych prac serwisowych
(nie jako staty produkt uboczny przy produkcji) — urzadzenia elektroniczne (16 02 14, 16 02
16) — ok. 0,03 Mg/rok. Odpady pochodzace z urzadzen serwisowanych, gtdwnie opakowania,
bedg przekazywane do utylizacji. Mogg to by¢ rowniez podzespoty elektroniki i automatyki w
postaci ptytek obwodéw drukowanych. Nie sg one niebezpieczne dla srodowiska i beda
zabierane przez serwis w celu naprawy w warsztatach lub do utylizacji, jesli naprawa
drukowanych obwodoéw bedzie niemozliwa. Planowane przedsiewziecie nie wprowadzi
szkodliwych substancji w srodowisko gruntowo-wodne. Nie przewiduje sie wymiany oleju,
smaréw czy innych prac zwigzanych z uzyciem substancji ptynnych ropopochodnych,
chemicznych. Instalacja nie bedzie czyszczona okresowo z uzyciem wody i detergentéw. Przy
silnym zabrudzeniu zawsze bedg uzywane substancje biodegradowalne, ekologiczne.

21.7.10. Oddziatywanie na krajobraz

Farma fotowoltaiczna to stabilne, nieruchome i regularne konstrukcje, dodatkowo w
ciemnym kolorze. Ich wysoko$¢ nie przekroczy 4 metréow. Bedzie otoczona zywoptotem,
ktory zastoni jej wnetrze. Nie ma tu punktéow widokowych, z ktérych mogtaby by¢ bardzo
widoczna. Bedzie czesciowo zastonieta, przez uksztaltowanie terenu, drzewa i krzewy oraz
drzewostany. Z bliska natomiast bedzie ukryta za zywoptotem, nie bedzie wida¢ czy
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wewnatrz jest osiedle domdéw czy farma fotowoltaiczna. Z daleka moze by¢ czesciowo
widoczna ze wzniesied, w okreslonych miejscach. Mimo swojej wielkosci nie bedzie ona
dominowa¢ w krajobrazie Instalacje fotowoltaiczne komponujg sie dobrze w krajobrazie,
giéwnie poprzez swoje regularne ksztatty i ciemng barwe.

21.7.11. Oddziatywanie na formy ochrony przyrody

Planowana inwestycja lezy poza obszarami chronionymi. Nie wptynie negatywnie na
krajobraz, nie przeksztatca siedlisk chronionych, cennych dla zwierzat i roslin, dla ochrony
ktdérych zostaty powotane najblizsze rezerwaty, obszary Natura 2000. Pola uprawne zwigzane
z inwestycjg nie sg wykorzystywane intensywnie przez ptaki gniazdujgce na terenie
najblizszych obszaréw Natura 2000, odpoczywajgce w trakcie migracji czy zimujgce. Zamiana
catej powierzchni w trwaty uzytek zielony bedzie bardzo korzystna dla ptakéw gniazdujacych
w tych obszarach.

21.7.12. Oddziatywanie na dobra kultury u dobra materialne

Projektowana inwestycja w trakcie eksploatacji nie bedzie miata negatywnego wptywu na
walory zabytkowe i dobra materialne. Po wybudowaniu inwestycja bedzie ogrodzona,
zamknieta, zastonieta. Grunt pozostanie nienaruszony przez okoto 25 lat. Nie ma w
sgsiedztwie punktéw widokowych, obiektéw uzytecznosci publicznej, czy wpisanych do
rejestru zabytkdw a takze terendw o znaczeniu historycznym. Na etapie eksploatacji to
dobre sagsiedztwo. Nie bedzie gtosne, nie bedzie negatywnie wptywaé na zdrowie ludzi, nie
bedzie emiterem zanieczyszczen i trwate na ¢éwier¢ wieku. Mozna zatem uznaé, iz wptyw na
dobra materialne i wartosci kulturowe nie bedzie negatywny.

21.7.13. Zdrowie ludzi

Farma fotowoltaiczna moze wptywac negatywnie na zdrowie ludzi wytgcznie poprzez odbior
inwestycji w formie wizualnej. Nie bedzie emiterem zanieczyszczen, hatasu, pola
elektromagnetycznego. Jedynie subiektywne poczucie postrzegania farmy moze miec
oddziatywac na ludzi ale nie pogarsza¢ w sposdb bezposredni ich zdrowia.

21.7.14. Wykorzystanie zasobéw sSrodowiska w trakcie eksploatacji
przedsiewziecia

W trakcie eksploatacji przedsiewziecia jedynym zasobem $rodowiska jaki bedzie
wykorzystywany jest $wiatto stoneczne. Energia ta bedzie zamieniana na energie elektryczna.

21.7.15. Emisja zanieczyszczen do atmosfery

Projektowane przedsiewziecie nie bedzie zrédtem emisji zanieczyszczen do atmosfery.
Pracujgce elektrownie stoneczne nie emitujg w procesie gtéwnym jak i ubocznym
zanieczyszczen, mogacych trafi¢ do atmosfery. Dzieki budowie farmy fotowoltaicznej w tym
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miejscu mozliwe bedzie pozyskanie energii z odnawialnego zrédta i zmniejszenie wrecz
zanieczyszczen do atmosfery powstajgcych podczas produkcji prgdu w konwencjonalny
sposdb.

21.7.16. Wibracje i promieniowanie elektromagnetyczne

W zwigzku z produkcjg i przesytem energii elektrycznej na etapie eksploatacji elektrowni
stonecznej, bedzie wystepowato promieniowanie elektromagnetyczne niejonizujgce, ktére
jest zwigzane z przeptywem pradu elektrycznego przez przewodnik. Dopuszczalne wartosci
parametrow fizycznych pél elektromagnetycznych zostaty okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdéw pdl
elektromagnetycznych w Srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych
poziomow (Dz. U. Nr 192, poz. 1883). Pola elektromagnetyczne (PEM) o czestotliwosci f = 50
Hz pojawiajgce sie wokot obiektéw elektroenergetycznych (stacje i linie) majg catkowicie
odmienny wptyw na srodowiska anizeli pola o czestotliwosciach wyzszych f > 100 kHz,
rozchodzgce sie w przestrzeni w postaci fal elektromagnetycznych, nazywane sg
promieniowaniem elektromagnetycznym. W przypadku PEM o f = 50 Hz nie ma mowy o
zjawisku promieniowania, a pola tego rodzaju przekazujg do otoczenia pomijalnie mate ilosci
energii. Oznacza to, ze PEM wytwarzane przez linie przesytowe, stacje oraz inne urzadzenia
elektroenergetyczne nie powodujg w organizmie czfowieka efektu termicznego. Nie mozna
wiec w zadnym przypadku kojarzy¢ pojecia PEM z terminem promieniowanie
elektromagnetyczne. Bardzo ogdlna nazwa ,pole elektromagnetyczne” jest czesto przyczyna
wielu nieporozumien, wynikajacych z braku precyzyjnego scharakteryzowania omawianej
wielkosci fizycznej. Czeste potoczne postugiwanie sie i naduzywanie, lub celowe
wykorzystywanie, terminami  ,promieniowanie  elektromagnetyczne” czy ,fale
elektromagnetyczne” w odniesieniu do PEM o czestotliwosci sieciowej f = 50 Hz jest
nieuzasadnione i rodzi w spoteczenstwie wiele niepotrzebnych obaw, a nawet pewng
psychoze. W przypadku pdl wielkiej czestotliwosci (w.cz.) mozna méwié¢ o promieniowaniu
niejonizujgcym (EPN), czyli rozchodzeniu sie nierozerwalnie ze sobg zwigzanych zmian pola
elektrycznego i magnetycznego. Wtasciwosci tego rodzaju pdl, charakteryzowanych przez
natezenie pola elektrycznego E lub gesto$é strumienia energii S sprawiajg, ze sg one w stanie
oddziatywac¢ na obiekty fizyczne, nie powodujac jonizacji materii. Natomiast PEM o
czestotliwosci f = 50 Hz — w odréznieniu od pdl w.cz. — jest tzw. polem quasistacjonarnym co
praktycznie oznacza, iz nie ma mowy o zjawisku promieniowania. Pracujgca inwestycja nie
bedzie posiadac ruchomych elementéw, stad nie ma mozliwosci powstania wibracji.

21.8. Sytuacje awaryjne i mozliwosci przeciwdziatania

Planowane przedsiewziecie nie stwarza potencjalnego zagrozenia zanieczyszczenia
srodowiska przewidzianego dla powaznej awarii przemystowej. System elektronicznej
kontroli uniemozliwia podjecie pracy w momencie wykrycia awarii. Dzieki temu rozwigzaniu
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mozliwos$¢ powaznej usterki jest minimalna a zagrozenie dla obiektow sasiednich, zycia i
zdrowia ludzi niewielkie.

21.9. Oddziatywanie transgraniczne planowanego przedsiewziecia

W zwigzku z przeprowadzong w niniejszym raporcie analizg wptywu planowanej inwestycji
na poszczegdlne elementy srodowiska i otrzymanym w jej wyniku oddziatywaniem lokalnym
oraz odlegtos¢ od granic Rzeczpospolitej Polskiej (ok. 20 km w linii prostej) stwierdza sie, ze
w wyniku jej realizacji i eksploatacji nie wystgpig zadne oddziatywania transgraniczne.

21.10. Wptyw na czynniki klimatyczne

Projektowane przedsiewziecie nie bedzie zrédtem emisji zanieczyszczen do atmosfery.
Pracujgce farmy fotowoltaiczne nie emitujg w procesie gtdwnym jak i ubocznym
zanieczyszczen, mogacych trafi¢ do atmosfery. Dzieki budowie elektrowni w tym miejscu
mozliwe bedzie pozyskanie energii z odnawialnego Zrédta i zmniejszenie wrecz
zanieczyszczen do atmosfery powstajgcych podczas produkcji prgdu w konwencjonalny
sposob. Planowane przedsiewziecie wptynie pozytywnie na atmosfere, na klimat. Jednak
zmiany klimatu nie wptyng na dalszg eksploatacje planowanego przedsiewziecia. Planowana
inwestycja nie bedzie musiata przej$é adaptacji do zmian klimatu jakie nastgpia.

21.11. Opis metod prognozowania

Metody prognozowania oparto o ocene materiatéw archiwalnych, waloryzacje roslinnosci i

siedlisk, monitoring przyrodniczy terenu lokalizacji planowanego przedsiewziecia i jego

otoczenia oraz rozpoznanie ekofizjograficzne i krajobrazowe. Wykonanie poszczegdlnych

ocen w zakresie hatasu, zanieczyszczenia, krajobrazu, fauny i flory a takze zycia i zdrowia

mieszkaincéw. Przy prognozowaniu zmian S$rodowiska pod wptywem planowanego

przedsiewziecia wykorzystano nastepujgce metody:

— indukcyjno-opisowa (od szczegdtowych analiz po 0gdlng);

— analogii Srodowiskowych (na podstawie zatozenia o statosSci praw przyrody);

— modelowania matematycznego (prognoza poziomu hatasu);

— diagnozy stanu s$rodowiska na podstawie kartowania terenu jako punktu wyjscia
ekstrapolacji w przysztosé;

— analiz kartograficznych;

— wizualizacji fotograficznej (prognoza zmian krajobrazu).

21.12. Opis przewidywanych znaczacych oddziatywan planowanego
przedsiewziecia

Rodzaje mozliwych oddziatywan wynikajacych z istnienia przedsiewziecia to wptyw na:
a) Wody powierzchniowe;

156



b) Klimat akustyczny;

c) Stan zanieczyszczenia powietrza;

d) Wody podziemne;

e) Fauneiflore;

f) Ludzi.

Wymienione oddziatywania lit. a, b i c nalezg do oddziatywan bezposrednich przedsiewziecia,
natomiast w lit. d, e i f s3 wynikiem oddziatywania posredniego, w tym rdéwniez
wykorzystywania zasobdéw srodowiska. Uwzgledniajgc oddziatywanie wynikajgce z istnienia
przedsiewziecia, z uzytkowania zasobdw naturalnych oraz z emisji, w tabelach
przedstawiono macierz rodzajow i skali oddziatywan przedsiewziecia w poszczegdlnych
komponentach srodowiskowych oraz krotkie ich podsumowanie. Szczegdétowa analize
poszczegblnych rodzajéw oddziatywan przedstawiono w rozdziatach niniejszego raportu,
odnoszacych sie do poszczegdlnych oddziatywan.

21.13. Dziatania majgce na celu zapobieganie, zmniejszanie lub kompensacje
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko

Przewiduje sie wdrozenie nastepujacych zasad majgcych na celu minimalizacje negatywnego

oddziatywania na srodowisko i poprawe jego stanu gtdwnie na etapie eksploatacji:

= planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie niezabudowanym , jednak prace
beda prowadzone od godziny 6.00 do 22.00,

= |okalizacja placu budowy i jego zaplecza z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia
terenu i przeksztatcenia jego powierzchni,

= oznakowanie miejsca prowadzenia robot budowlanych i ich zaplecza oraz zabezpieczenie
przed osobami nieupowaznionymi,

= unikanie przenoszenia ziemi i prac ziemnych, teren jest ptaski i prace te nie beda
konieczne,

= roboty budowlane bedg wykonywane w sposdb ograniczajacy wszelkie ucigzliwosci do
niezbednego minimum,

= wykopy zostang zabezpieczone przed mozliwoscig dostawania sie do nich zanieczyszczen
zwigzanych z pracami budowlanymi, a takze przed przedostaniem sie do nich matych
zwierzat (ptazéw, gadéw i matych ssakdow).

= roboty budowlane bedg wykonywane w porze dziennej, ewentualne ucigzliwosci
akustyczne podczas prowadzonych prac budowlanych, beda minimalizowane poprzez
stosowanie urzadzen i maszyn spetniajgcych polskie normy z wykluczeniem prowadzenia
prac zwigzanych ze znaczng emisjg hatasu w porze nocnej,

® na etapie budowy beda zastosowane wytgcznie sprawne maszyny i urzadzenia techniczne,
spetniajgce aktualne wymagania odnosdnie zanieczyszczen i hatasu oraz zuzycia paliwa,
potwierdzone wifasciwymi Swiadectwami. Niedopuszczalne jest stosowanie maszyn i
urzgdzen mogacych spowodowac wyciek substancji ropopochodnych do gruntu czy waéd
powierzchniowych, w przypadku ewentualnej awarii grunt zostanie zabezpieczony w
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miejscu wykonywania robdt przed zanieczyszczeniami substancjami niebezpiecznymi
pochodzacymi z uszkodzonych maszyn,

zaplecze budowy zostanie wyposazone w sanitariaty, a scieki socjalno-bytowe beda
odprowadzane do szczelnych zbiornikdw i wywozone przez uprawnione podmioty. Bedzie
ono zlokalizowane minimum 50 metréw od rowéw,

powstate w trakcie realizacji przedsiewziecia i prowadzenia prac odpady bedg
zagospodarowane zgodnie z przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.
U. z 2013 r., poz. 21). Obowigzuje zakaz pozostawiania jakichkolwiek odpadéw w
wykopach podczas realizacji inwestycji,

na etapie budowy wdrozony bedzie system segregacji odpaddéw ,u zrédta”
z maksymalnym odzyskiem odpaddéw surowcowych i uwzglednieniem zasad
postepowania z odpadami niebezpiecznymi,

na obszarze prowadzenia prac budowlanych zostang uwzglednione wymogi ochrony
Srodowiska, w szczegdlnosci ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i
stosunkdw wodnych. Przeksztatcenie i wykorzystanie elementéw przyrodniczych bedzie
odbywac sie wytgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacjg
inwestycji,

na terenie farmy zostanie zamontowanych 6 drewnianych tyczek — czatowni dla ptakdéw o
wysokosci minimum 5 metrow,

teren farmy zostanie obsadzony swierkami, punktowo krzewami kolczastymi (10 kep -
gtdg, tarnina),

montaz ogrodzenia bez podmurdwki, z siatkg umozliwiajagcg swobodne przemieszczanie
sie drobnych zwierzat,

koszenie terendw zielonych po 1 sierpnia, zawsze od srodka do zewnatrz, by umozliwié
ucieczke drobnych zwierzat,

zaleca sie nie stosowanych kosiarek rotacyjnych. Alternatywe stanowié¢ bedg kosiarki
listwowe (wykazano, ze powodujg one kilkukrotnie nizsze straty w populacji ptazéw), a ich
dodatkowg zaletq jest sposéb koszenia nie powodujacy miazdzenia tkanki roslinne;j.

w trakcie prac budowlanych i eksploatacji nie bedg osuszane oczka wodne i lokalne lustra
wody, pojawiajgce sie okresowo,

zakaz uzywania pestycyddéw, herbicydéw, nawozdéw na terenie farmy,

21.14. Poréwnanie instalacji z technologia spetniajacg wymagania, o ktérych mowa
w art. 143 ustawy Prawo Ochrony Srodowiska

Technologia stosowana w nowo uruchomianych lub zmienianych w sposob istotny

instalacjach i urzadzeniach powinna spetnia¢ wymagania, przy ktérych okreslaniu uwzglednia

sie w szczegdlnosci:

Stosowanie substancji o matym potencjale zagrozen;
Efektywne wytwarzanie oraz wykorzystanie energii;
Zapewnienie racjonalnego zuzycia wody i innych surowcéw oraz materiatéw i paliw;
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— Stosowanie technologii bezodpadowych i matoodpadowych oraz mozliwo$é odzysku
powstajgcych odpadéw;

— Rodzaj, zasieg oraz wielkos$¢ emisji;

— Wykorzystanie poréwnywalnych proceséw i metod, ktére =zostaty skutecznie
zastosowane w skali przemystowej;

— Postep naukowo-techniczny;

— Stosowanie substancji o matym potencjale zagrozen.

Planowana inwestycja zaktada budowe farmy fotowoltaicznej najnowszego typu.

Elektrownia bedzie w petni automatyczna, obstugiwana poprzez najnowszy system

umozliwiajgcy sterowanie poprzez internet a nawet telefon. Podglad pracy i sterowanie

bedzie mozliwe takze w smartfonie.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznac, iz planowana inwestycja spefnia wszelkie wymagania

w tym zakresie.

21.15. Obszar ograniczonego uzytkowania

Dla planowanego przedsiewziecia nie istnieje konieczno$¢ ustanowienia obszaru
ograniczonego uzytkowania w rozumieniu przepisdw o ochronie srodowiska.
Nie przewiduje sie ograniczen w zakresie przeznaczenia terenu, wymagan technicznych

dotyczacych obiektéw budowlanych i sposobdow korzystania z nich, poza strefg
oddziatywania planowanej inwestycji okreslong w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego.

21.16. Analiza mozliwych konfliktow spotecznych

Konflikty spoteczne wystepujgce podczas realizacji inwestycji zwigzanych z energig
odnawialng sg gtéwnie spowodowane brakiem wiedzy wsrdd lokalnej spotecznosci.
Eksploatacja farmy fotowoltaicznej nie emituje hatasu, nie wptywa dominujgco na krajobraz
a jej cate oddziatywanie zamyka sie w dziatce ewidencyjnej. Teren bedzie ostoniety
zywoptotem, zastaniajac w znacznym stopniu wnetrze farmy. Inwestycja bedzie miata
pozytywny wptyw na faune i flore a jedynym oddziatywaniem bedzie subiektywne
postrzeganie inwestycji w krajobrazie. Nie ma jakichkolwiek zagrozen jakie moze ta
inwestycja nies¢ za sobg. Obecnie powszechnie montuje sie instalacje fotowoltaiczne na
domach, budynkach gospodarczych i swiadomos$¢ ludzi jest takie wieksza. Dotyczy to
zarébwno same] instalacji jak i koniecznosci zmian systemu energetycznego jaki jest
nieunikniony. W zwigzku z tym, nie przewiduje sie konfliktow spotecznych jednak nie mozna
ich wykluczy¢, gdyz inwestycja jest duza i moze rodzi¢ obawy mieszkancow.

21.17. Monitoring

Nie przewiduje sie monitoringu na etapie realizacji przedsiewziecia. W trakcie budowy prace
bedg prowadzone pod nadzorem przyrodniczym.
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