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Dotyczy: realizacji przedsigwzigcia polegajgcego na budowie ,,Centrum Badawczo
- Roiwojowego WIPASZ S.A. w Warnikajmach gm. Korsze, pow. ketrzynski,
woj. warminsko — mazurskie” na terenie dziatki nr ewidencyjny 34/6, obreb
Warnikajmy g. Korsze.

Po przeanalizowaniu dokumentacji przedlozonej przy pismie z dnia 26.03.2018r.
(data wplywu 29.03.2018r.) stanowigcej uzupelnienie do Raportu oceny odzialywania na
srodowisko przedsigwzigcia polegajacego na budowie ,,Centrum Badawczo - Rozwojowego
WIPASZ  S.A. w Warnikajmach gm. Korsze,  pow. ketrzynski,
woj. warminsko — mazurskie”, dziatajgc na podstawie art. 50 § 1, art.106 § 4 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 1. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z pdzn.
zm.) oraz art. 77 ust.7 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1405 z pdzn. zm.) Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Ketrzynie stwierdza, ze przedfozona dokumentacja nie jest wystarczajaca do
zajecia stanowiska 1 wymaga uzupelnienia ponizszych kwestii i uwag. W zwigzku z powyzszym
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ketrzynie wnosi o wezwanie Inwestora do
uzupelnienia 1 wyjasnienia nastepujgcych zagadnien majgcych znaczenie do oceny wplywu
planowanej inwestycji na zdrowie i warunki zycia ludzi.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ketrzynie wnosi nastepujgce uwagi do raportu:

1. Zgodnie z art. 66 ust.3b ustawy udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko
nalezy przeanalizowa¢  mozliwo$¢ kumulowania si¢ oddzialtywan przedsiewzieé
realizowanych, zrealizowanych lub planowanych, dla ktorych wydano decyzje
o  $rodowiskowych  uwarunkowaniach,  znajdujgcych  si¢  na  terenie,
na ktorym planuje si¢ realizacj¢ przedsigwziecia, oraz w obszarze oddziatywania
przedsiewzigcia lub ktorych oddziatywania mieszcza sie w obszarze oddziatywania
planowanego przedsigwzigcia — w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzié
do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsigwzieciem. Biorac pod uwage,
zatgczone pismo Burmistrza Korsz z dnia 13.03.2017r. znak GT 7021.3.2018r. z ktérego
wynika, ze w promieniu 2km. od inwestycji wystepuje lokalizacja turbin wiatrowych,
nalezy przeanalizowa¢ mozliwo$¢ skumulowanych oddziatywan np. w zakresie m.in.
emisji halasu.

2. W pkt. 5 wuvzupehienia do raportu odniesiono sie do informacji Burmistrza Korsz
dot. najblizszych uje¢ wody. Nie podano jednak odleglosci od najblizszych uje¢
zaopatrujacych ludzi i ich zasigg stref ochronnych.
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Odpowiedz do punktéw 6 i 26 na pismo PPIS w Ketrzynie dotyczacych zaopatrzenia
inwestycji w wodg ,,inwestor podejmie kroki dotyczgcee lokalizacji 1 realizacji ujecia wody
w momencie uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe” - jest zbyt ogdlna.
Nie sprecyzowano, czy ujecie wlasne bedzie jedynym i podstawowym zrodlem wody,
czy planowane jest podigczenie do wodociagu o czym byla mowa w Raporcie. Szczegoly
projektowe mogg by¢ uzgadniane na etapie projektu budowlanego, natomiast biorgc pod
uwage charakter przedsigwzigcia w szczegblnosci gromadzenie gnojowicy na terenie
przedsigwzigcia nalezy sprecyzowac informacje:

Co bedzie podstawowym zrodtem zaopatrzenia w wode?

Czy planowane jest Zrodto awaryjne - jesli z wodociggu publicznego okresli¢ jakiego oraz
dolgczy¢ zaswiadezenie administratora o mozliwosci zaopatrzenia.

Wykaza¢ czy planowane ujecie nie zmieni stosunkdéw wodnych najblizszych ujeé
zaopatrujacych ludzi w wodg do spozycia.

Okresli¢ sposdb postepowania wodami pophucznymi.

4, Informacja zawarta w Ad pkt. 7 odnoszaca si¢ do zabezpieczenia warstwy wodonosnej

10.

o tresci ,mozna domniemywac, ze na obszarze dzialek zlokalizowanych w obrgbie
miejscowosci Warnikajmy nie bedg wystgpowaly okna hydrologiczne™ jest nieprecyzyjna
1 budzi watpliwosdci dotyczace informacji o dobrze izolowanych wodach podziemnych
o0 ktérych mowa w Ad pkt.6 przestanego uzupehienia.

Odnoszac sie do informacji w pkt. 8 i 16 dotyczacych preparatu DEZOSAN VIGOR —
wpisano ,,jest preparatem do suchej dezynfekcji sciotki w obecnosci ptakow. Preparat
stosuje si¢ w formie proszku rozsypujac go na powierzchni produkcyjnej (sciotka)”.
Opiniowana inwestycja dotyczy trzody chlewnej utrzymywanej na rusztach. W zwiazku
z powyzszy nalezy dokona¢ weryfikacji podanych informacji. Ponadto nalezy przedstawic
karte charakterystyki i atest PZH. Powyzsze dokumenty nalezy przeanalizowa¢ pod katem
zanieczyszczenia 1 kumulacji w $rodowisku substancji wchodzacych w skiad preparatu,
biorgc pod uwage rolnicze wykorzystanie gnojowicy.

Na zalgczonym planie sytuacyjnym nie zaznaczono nr 7 i 15 oznaczonego w legendzie
jako 7-stacja uzdatniania wody, 15- scieki z myjni.

Nie udzielono odpowiedzi na pkt. 22 pisma PPIS w Ketrzynie z 23.02.2018r.

Nie uwzgledniono emisji siarkowodoru , ktory jest parametrem normowanym i obok
amoniaku  podstawowym  skladnikiem  emisji 1  substancji  odorowych.
Uwzglednienie emis;ji siarkowodoru jest niezbedne w celu wypelnienia art.66 ust.1 pkt.8c
ustawy udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko.

W raporcie podano informacje, Zze na terenie inwestycji zostang usytuowane trzy zbiorniki
na gnojowice o sumarycznej pojemnosci 8100 m?. Natomiast z danych podanych
w Ad pkt. 29 wynika, ze Srednica zewnetrzna zbiornika wynosi 24cm. Wysokos¢ 6m,
Sciany grubosci 25cm, glebokos¢ posadowienia 120cm. Wyliczona z przedstawionych
w uzupetnieniu danych objetos¢ jednego zbiornika jest mniejsza niz zaktadana. W zwiazku
z powyzszym nalezy zweryfikowa¢ powyzsze informacje.

Odnoszgc sie do Ad.pkt.30 , w ktorych podano, ze ,.projektant instalacji przy wykonywaniu
zalozen technicznych dot. budynkéw inwentarskich, wzigl pod uwage inne parametry
dotyczgce wymiany powietrza, niz te ktore zostaly zawarte w konkluzjach dotyczace
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najlepszych dostepnych technik (BAT)”. Projektant instalacji przyjal nastepujace
parametry wentylacji budynkéw inwentarskich :

- maksymalna wymiana powietrza dla budynku odchowalni nr 3 wynosi 40 m3/h/szt.

- maksymalna wymiana powietrza dla pomieszezen porodéwki wynosi 350 m3/h/szt.

- maksymalna wymiana powietrza dla pomieszczen inseminacji, sektory grupowe wynosi
130 m3/h/szt.

Natomiast w obliczeniach emisji przyjeto nizsze wskazniki wymiany powietrza.
W budynku nr 1 emisje obliczono dla wymiany 90m*h /szt., w budynku Nr 2 dla
porodéwki obliczenia wykonano dla 150m*h /szt dla loch oraz 10m*/h /szt dla prosigt.

W zwigzku z powyzszym, nalezy wyjas$ni¢ wptyw powyzszych zatozen na emisje hatasu i
zanieczyszczen do powietrza.

W odpowiedzi na pkt. 31 nie sprecyzowano usytuowania terenow nawozenia gruntow
z podaniem odlegtodei od zabudowy mieszkaniowej. Z uwagi na ucigzliwosci odorowe,
ktére towarzyszg aplikacji gnojowicy do gleby nalezy uwzgledni¢ ograniczenia stosowania
gnojowicy w poblizu zabudowy mieszkalnej.

Tlos¢ $rodkdw transportu podana w pkt. 35 powinna by¢ pomnozona x 2 biorge pod uwage
ich przyjazd i wyjazd.

Wyjasni¢ czy miejsce zatadunku gnojowicy bedzie zabezpieczone przed przedostaniem sig
zanieczyszczen do srodowiska gruntowo- wodnego .

Na str. 28 uzupehienia jest napisane, ze zbiomiki na gnojowice bedg otwarte natomiast na
str. 41 jest zapis ,, Inwestor przewidziat zastosowanie przykrycie zbiornikow elastycznym
dachem wyposazonym w grawitacyjny wylot wentylacyjny i otwdr wejsciowy”. Nalezy
okregli¢ sposob zabezpieczenia zbiornikdw na gnojowice przed dzialaniem czynnikow
zewnetrznych w tym warunkéw atmosferycznych (intensywnych opaddéw deszczu,
wiatru itp.) oraz os6b trzecich.

Sprecyzowa¢ informacje zawarte w pkt. 37, w ktérym podano w metodach ograniczenia
ucigzliwosci zapachowych m.in.:

- ,przykrycie zbiornikéw do magazynowania gnojowicy”- rodzaj materiatu jego trwatos¢
i sposob przykrycia zbiornikow.

- ,zastosowaé zamknigty, szczelny zbiornik do magazynowania nawozow plynnych”
sposob zamknigcia

- .zadaszenie zbiornikéw magazynujgcych gnojowice™ — sposob zadaszenia.

W pkt. 39 odpowiedzi dotyczacych analizy mozliwych konfliktéw spolecznych nie
odniesiono sie do wnioskéw ktore juz wplynely na etapie chociazby zmiany miejscowego
planu o ktérych pisano juz w poprzednim pismie PPIS w Ketrzynie.

Wynika z nich obawa takze ze stosowania gnojowicy i ucigzliwosci z tym zwigzanych.
Nalezy przeanalizowac¢ powyzszy problem z uwzglednieniem mozliwosci ich ograniczenia
i minimalizacji np. poprzez odsuniecie obszaru stosowania gnojowicy od zabudowan
mieszkalnych.

W monitoringu nalezy uwzgledni¢ monitoring jakosci wody do spozycia réwniez wody
surowej oraz emisje obliczone metoda bilansu biatka o ktérych mowa w konkluzjach
BAT.
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Analiza oddziatywania inwestycji na srodowisko na etapie uzgadniania warunkow jej realizacji ma
na celu zdiagnozowanie i wykluczenie przekroczen standardoéw jakosci srodowiska juz na etapie
projektowania inwestycji. Dotyczy to przede wszystkim oddziatywan w zakresie emisji hatasu,
substancji ztowonnych oraz innych emisji powstajacych w czasie eksploatacji inwestycji.
Eliminacja szkodliwych oddzialywan na etapie eksploatacji moze doprowadzi¢ do sytuacji,
w ktoérej minimalizacja skutkéw przedmiotowego przedsigwzigcia bedzie wymagata podjecia
kosztownych dziatan (zmniejszenie iloci stada, brak amortyzacji finansowej inwestycji),
niz te ktére mozna podja¢ na etapie oceny oddziatywania planowanej inwestycji na srodowisko
np. dobierajac odpowiednie parametry techniczne urzadzen wplywajacych na stan $rodowiska oraz
przeprowadzenie na tej podstawie wszelkich analiz i symulacji komputerowych.

Dalsze postepowanie w ww. sprawie bedzie prowadzone po uzupeieniu zgdanych informacji
niezawartych w raporcie o oddziatywaniu ww. przedsigwzigcia na srodowisko.
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