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Projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wraz z prognozą oddziaływania na środowisko dla części terenów Gminy Korsze, obejmującą fragment działki nr 34/5 w obrębie geodezyjnym nr 47 Warnikajmy wykonany został przez zespół autorski Biura Urbanistycznego PPP sp. z o.o. w Gdańsku w następującym składzie:

· mgr inż. arch. Aleksandra Piskorska

· mgr inż. arch. Katarzyna Kalukin 

· mgr Maciej Mach

PODSUMOWANIE I UZASADNIENIE 

- o którym mowa w art. 42 i art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (tj. Dz. U. 2016, poz. 353 z późn. zm.).
1. Przedmiot i cel zmiany planu

Zmiana planu dotyczy części terenu H.03.R1, wyznaczonego w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego części terenów Gminy Korsze – miejscowości: Tołkiny, Płutniki, Starynia, Chmielnik, Gudziki, Dzikowina i Podgórzyn, który został przyjęty Uchwałą Rady Miejskiej w Korszach Nr X/44/2015 z dnia 12 czerwca 2015 r. (Publikacja w Dz. Urz. Woj. Warm-Maz 2015 poz. 2806 z dnia 29 lipca 2015 r.)

Podstawą opracowania zmiany planu jest Uchwała Nr XXI/117/2016 Rady Miejskiej w Korszach z dnia 29 kwietnia 2016r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów gminy Korsze, zmieniona uchwałą nr XXX/218/2016 Rady Miejskiej w Korszach z dnia 29 listopada 2016r.

Granice terenu objętego zmianą planu są zgodne z załącznikiem do Uchwały nr XXX/218/2016 Rady Miejskiej w Korszach z dnia 29 listopada 2016r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Powierzchnia terenu objętego zmianą planu wynosi ok. 68,6 ha. Granice obszaru zmiany planu stanowią:

a) od północnego wschodu linia rozgraniczająca drogi powiatowej Nr DP 1705N relacji Garbno – Warnikajmy, 

b) od północnego zachodu granica działki drogi wewnętrznej (dz. nr 26 obr. Warnikajmy)),

c) od północy granica opracowania wyznaczona  w uchwale o przystąpieniu do sporządzenia zmiany planu,

d) od południa  granica działki nr 34/5 w obrębie geodezyjnym nr 47 Warnikajmy gm. Korsze.

Celem zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jest umożliwienie budowy na części działki nr 34/5 w obrębie geodezyjnym nr 47 Warnikajmy gm. Korsze Instytutu Badań nad rozrodem trzody chlewnej wraz z budynkami inwentarskimi dla hodowli trzody chlewnej. Przystąpienie do sporządzenia zmiany planu wynika z wniosku właściciela nieruchomości , który zamierza zrealizować ww inwestycję. 

Cały teren objęty zmianą planu, stanowiący część działki nr 34/5 w obrębie geodezyjnym nr 47 Warnikajmy gm. Korsze jest użytkowany rolniczo. 

Teren objęty zmianą planu obsługiwany jest przez drogi:

- drogę powiatową DP 1705 N relacji Garbno – Warnikajmy, biegnącą wzdłuż północno - wschodniej granicy działki nr 34/5 w obrębie geodezyjnym nr 47 Warnikajmy gm. Korsze

- drogę będącą  własnością Gminy Korsze (o charakterze drogi wewnętrznej) łączącą wieś Gudziki i wieś Warnikajmy, biegnącą wzdłuż północno - zachodniej granicy terenu (na działce nr 26 w obrębie geodezyjnym nr 47 Warnikajmy gm. Korsze

2. Powiązania ze studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Korsze
Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Korsze, przyjęte uchwałą Rady Miejskiej w Korszach  Nr XXX/182/2005 z dnia 29 kwietnia 2005 roku określa kierunki zagospodarowania przestrzennego. Studium ustala podział obszaru Gminy Korsze na cztery strefy funkcjonalne: 

· strefa A – miejski ośrodek usługowy (dotyczy obszaru miasta Korsze)

· strefa B – kręgosłup usługowy gminy,

· strefa C – teren o przewadze użytkowania rolniczego,

· strefa D - tereny funkcji rekreacyjnej, zieleni chronionej i rolniczej 

Obszar objęty zmianą planu  znajduje się w granicach strefy C. 

Rolnicza przestrzeń produkcyjna

Pod względem urodzajności gleb gmina Korsze należy do najlepszych w województwie warmińsko-mazurskim. Wskaźnik bonitacji jakości i przydatności rolniczej gleb wynosi 65,3 pkt ( maksymalnie na terenie województwa 69,5 pkt., średnio – 50,1 pkt. ). Najwięcej gleb należy do klasy bonitacyjnej III a i III b. Produkcja rolna w obrębie gminy Korsze rozwija się w dwóch kierunkach : produkcji roślinnej i produkcji zwierzęcej. Kierunki te są zgodne z warunkami glebowo– klimatycznymi, a także z rzeźbą terenu gminy. Konfiguracja terenu, warunki glebowe, korzystne warunki przyrodniczo-rolnicze, a także stan władania terenów sprzyjają rozwojowi intensywnego rolnictwa farmerskiego. Wielkoobszarowe rolnictwo w tym rejonie ma tradycję historyczną. 

Kierunki zagospodarowania przestrzennego w strefie C

1. Strefa C – to tereny w przeważającej części użytkowane rolniczo, w której zakłada się utrwalanie tej funkcji i wszelkich elementów jej towarzyszących lub uzupełniających. Jest  to teren o małej możliwości przekwalifikowywania gruntów rolnych na cele nierolnicze oraz średniej (w skali gminy) ilości zalecanych dolesień.

2. Podstawową funkcją strefy C jest funkcja rolnicza w związku, z czym wszelkie inwestycje związane z tym sposobem użytkowania mają wyższy priorytet od pozostałych.

3. Z powodu nie występowania w strefie C terenów chronionych (w rozumieniu ustawy o  ochronie przyrody) oraz przewidywanego niskiego wskaźnika intensywności zabudowy mieszkaniowej, zaleca się rozważenie lokalizacji potencjalnych inwestycji mogących znacząco oddziaływać na środowisko przyrodnicze w pierwszej kolejności na tym obszarze, a dopiero w następnej kolejności w strefach  A lub B (o ile warunki środowiskowe na to pozwalają).

4. W strefie C dopuszcza się umiarkowaną ilość nowej zabudowy z jednoczesnym unikaniem tworzenia nowych osiedli w odległych lokalizacjach od już zainwestowanych obszarów. Z terenów przeznaczonych pod nową zabudowę proponuje się wyłączyć tereny gleb od I do III klasy. W wybranych przypadkach pod nową zabudowę dopuszcza się przeznaczenie gleb IV klasy użytkowanych rolniczo na cele nierolnicze. 

Rozwiązania przyjęte w zmianie planu nie naruszają ustaleń studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Korsze.

3. Zasadnicze rozwiązania przyjęte w zmianie planie

Przeznaczenie terenu: (Wariant 1)
Zgodnie z ustaleniami projektu zmiany planu w § 5 ust. 1 ustala się następujące rodzaje przeznaczenia terenu: 

1) teren H.30.R1 o powierzchni ok. 61,54 ha - tereny rolnicze nie przeznaczone pod zabudowę, zgodnie z dotychczas obowiązującym planem. Na terenie oznaczonym w planie jako H.30.R1 obowiązuje zakaz zabudowy.

2) teren H.31.RU o powierzchni ok. 7,06  ha – tereny obsługi i produkcji w gospodarstwach rolnych, gdzie zgodnie z projektem zmiany planu nastąpi zmiana przeznaczenia terenu w stosunku do ustaleń obowiązującego planu. 

Na terenie oznaczonym w zmianie planu, jako H.31.RU:

a) dopuszcza się lokalizację, wchodzących w skład gospodarstw rolnych, obiektów i urządzeń służących produkcji rolniczej, wraz z niezbędną infrastrukturą,

b) dopuszcza się zagospodarowanie niezbędne dla celów naukowo badawczych, powiązanych z produkcją rolniczą,

c) wyklucza się lokalizację budynków i lokali mieszkalnych.

Obsługa komunikacyjna, układ drogowy

Na terenie objętym zmianą planu nie występują drogi publiczne ani ogólnodostępne drogi wewnętrzne.  Obszar objęty zmianą planu obsługiwany jest przez drogi biegnące poza jego granicą, tj. od strony wschodniej przez drogę powiatową Nr DP 1705N relacji Garbno – Warnikajmy, a od strony zachodniej przez drogę wewnętrzną, będącą w zasobie Gminy Korsze. Na terenie objętym zmianą planu nie przewiduje się rozbudowy układu dróg publicznych.

Wyposażenie w infrastrukturę techniczną

1. Zaopatrzenie w wodę: z gminnego systemu wodociągowego, lub ze źródła indywidualnego. 

2. Odprowadzenie ścieków komunalnych: do szczelnym zbiorników bezodpływowych lub przydomowej oczyszczalni ścieków.

3. Odprowadzenie wód opadowych i roztopowych: dla terenów wymagających wyposażenia w urządzenia do oczyszczania wód opadowych i roztopowych obowiązuje lokalizacja urządzeń podczyszczających na tych terenach.

4. Zaopatrzenie w energię elektryczną: do obsługi terenu objętego zmianą planu dopuszcza się rozbudowę linii energetycznych średniego i niskiego napięcia.

5. Zaopatrzenie w gaz i w ciepło: z indywidualnych źródeł.

6. Dopuszcza się infrastrukturę telekomunikacyjną oraz teleinformatyczną.

7. Występujące w granicach terenu objętego zmianą planu urządzenia drenarskie i melioracyjne wymagają zachowania. Dopuszcza się przebudowę i rozbudowę urządzeń wodnych melioracji szczegółowych przy zachowaniu prawidłowego funkcjonowania całego układu.

Na terenie objętym zmianą planu nie przewiduje się rozbudowy systemów infrastruktury technicznej w zakresie należącym do zadań własnych Gminy Korsze.

4. Uzasadnienie wyboru przyjętego dokumentu zmiany m.p.z.p. części terenów Gminy Korsze, obejmująca część działki nr 34/5 w obrębie geodezyjnym nr 47 Warnikajmy 

Celem zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jest umożliwienie budowy na części działki nr 34/5 w obrębie geodezyjnym nr 47 Warnikajmy gm. Korsze Instytutu Badań nad rozrodem trzody chlewnej wraz z budynkami inwentarskimi dla hodowli trzody chlewnej. Przystąpienie do sporządzenia zmiany planu wynika z wniosku właściciela nieruchomości , który zamierza zrealizować ww inwestycję. 

Pod uwagę brane były 3 warianty, w których brana była pod uwagę ilość modułów fermy oraz budowę biogazowni.

· Wariant 1 rozwiązań zmiany planu zakłada realizację fermy hodowlanej prosiąt z zapleczem socjalnym i technologicznym oraz częścią szkoleniowo – badawczą, jaką będzie Instytut Badań Nad Rozrodem Trzody Chlewnej. Planowana obsada maksymalnie 820 DJP.

· Wariant 2 : - W pierwszym etapie zostanie zrealizowana inwestycja jak w Wariancie 1, czyli Ferma hodowlana prosiąt z zapleczem socjalnym i technologicznym oraz częścią szkoleniowo – badawczą, jaką będzie Instytut Badań Nad Rozrodem Trzody Chlewnej. W drugim etapie ferma zostanie rozbudowana o drugi identyczny moduł, jak ten z pierwszego etapu. Łączna maksymalna obsada zwierząt wyniesie ok. 1.640 DJP (DJP – duża jednostka przeliczeniowa).

· WARIANT 3: W pierwszym etapie zostanie zrealizowana inwestycja jak w Wariancie 1, czyli Ferma hodowlana prosiąt z zapleczem socjalnym i technologicznym oraz częścią szkoleniowo – badawczą, jaką będzie Instytut Badań Nad Rozrodem Trzody Chlewnej. Planowana obsada maksymalnie 820DJP. W drugim etapie ferma zostanie rozbudowana o drugi identyczny moduł, jak ten z pierwszego etapu. Łączna maksymalna obsada zwierząt wyniesie ok. 1640DJP (DJP – duża jednostka przeliczeniowa). Rozbudowa fermy w etapie drugim powinna być powiązana z budową biogazowi od strony drogi powiatowej Warnikajmy – Garbno, w celu ograniczenia rolniczego wykorzystania gnojowicy. 

W projekcie zmiany planu wybrany został Wariant 1, jako najkorzystniejszy wariant rozwiązań planistycznych, zaakceptowany zarówno przez organ sporządzający zmianę planu, tj. przez Burmistrza jak i zainteresowane strony.

5. Informacje o uwzględnieniu wyników strategicznej oceny oddziaływania na środowisko

5.1. Sposób wzięcia pod uwagę i zakres, w jakim zostały uwzględnione ustalenia zawarte w prognozie oddziaływania na środowisko

Projekt zmiany miejscowego planu jest przygotowany zgodnie z polityką przestrzenną, jaka została określona w Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Korsze, przyjęty uchwałą Rady Miejskiej w Korszach Nr XXX/182/2005 z dnia 29 kwietnia 2005 roku.

Oddziaływania na środowisko i zabytki wynikające z realizacji ustaleń zmiany planu:

· zachowany zostanie wyznaczony w obowiązującym planie płat ekologiczny B1 w południowej części,

· odprowadzanie ścieków następować do szczelnych zbiorników bezodpływowych lub przydomowej oczyszczalni ścieków;

· zachowanie istniejących zadrzewień;

· wprowadzenie nowych zadrzewień w postaci zieleni krajobrazowej i izolacyjnej wokół terenu H.31.RU.

Bezpośrednie zmiany struktury funkcjonalno-przestrzennej, związane z przekształceniem istniejącego stanu zagospodarowania terenu, spowodują przede wszystkim przekształcenia następujących elementów:

· charakteru użytkowania i pokrycia terenu,

· pokrywy glebowej i dotychczasowej roślinności.

Pośrednimi efektami realizacji założeń planu będą:

· zmniejszenie retencji gruntowej i przepuszczalności gruntów oraz zwiększenie spływu powierzchniowego;

· zwiększone zanieczyszczenie odprowadzanych wód deszczowych przez substancje ropopochodne, pyły i osady spłukiwane z nowych powierzchni utwardzonych;

· uproszczenie struktury biotycznej na niektórych terenach, głównie rolniczych oraz już częściowo przekształconych pomiędzy istniejącą zabudową.

Realizacja projektu zmiany planu, będącego przedmiotem niniejszej oceny nie spowoduje istotnego przekształcenia komponentów środowiska przyrodniczego i jego funkcjonowania. Pośrednie oddziaływanie wprowadzonych planem zmian będzie ograniczone do terenów bezpośrednio przylegających i nie będzie powodować przekroczeń obowiązujących norm w zakresie ochrony środowiska. Prognozowane skutki realizacji zmiany planu pozostaną bez wpływu na obiekty chronione na podstawie przepisów ochrony środowiska i przyrody, w tym na obszary Natura 2000, i nie spowodują niekorzystnego oddziaływania na funkcjonowanie powiązań przyrodniczych z obszarami chronionymi położonymi w szerszym sąsiedztwie.

5.2. Sposób wzięcia pod uwagę i zakres, w jakim zostały uwzględnione opinie właściwych organów

5.2.1. Sposób wzięcia pod uwagę i zakres, w jakim została uwzględniona opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Olsztynie
Na podstawie art. 53 ustawy z dnia 3 października 2008 roku o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz.353.) Burmistrz Korsz złożył wnioski o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegółowości informacji wymaganych w prognozie oddziaływania na środowisko do projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania części terenów gminy Korsze (Pismo znak GT6721.1.2016 z dnia 06.12.2016r.).

Regionalna Dyrekcja Ochrony Środowiska w Olsztynie , (z siedzibą : Ul. Dworcowa 60, 10-437 Olsztyn), pismem znak WOOŚ.411.159.2016.MT z dnia 13 grudnia 2016r. (wpłynęło do Urzędu Miejskiego w Korszach dnia 14 grudnia 2016 roku) uzgodniła zakres i stopień szczegółowości informacji wymaganych w prognozie oddziaływania na środowisko do projektu dokumentu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla części terenów gminy Korsze (zmiana  m.p.z.p. obejmuje część działki nr 34/5 w obrębie geodezyjnym nr 47 Warnikajmy).

Pismem znak GT6721.1.16.2017 z dnia 17 lutego 2017r. (wpływ do RDOŚ dnia 20.02.2017r.) Burmistrz Korsz wystąpił z wnioskiem do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Środowiska w Olsztynie  o zaopiniowanie ww projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wraz z  prognozą oddziaływania na środowisko. 
W odpowiedzi do Burmistrza Korsz  wpłynęło pismo znak WOOŚ.410.27.2017.MT z dnia 02.03.2017r., (wpłynęło do UM w Korszach 06.03.2017r., opiniujące przedłożony projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Opinia zawiera 12 uwag i sugestie do rozważenia. W tabeli poniżej zawarto wszystkie uwagi oraz sposób ich uwzględnienia w dokumencie. 
Tabela: Sposób uwzględnienia opinii RDOŚ. 
	Nr
	Uwaga
	Sposób uwzględnienia uwagi

	1.
	1. Jak wynika z załącznika nr 3 (strona 11) złożone zostały już wnioski do planu na etapie wyłożenia projektu mpzp i Prognozy do konsultacji społecznych, z których ewidentnie wynika niezadowolenie społeczne z proponowanego sposobu zagospodarowania terenu. Zastosowana nazwa projektowanej tam inwestycji, sugerowałaby posadowienie obiektów na cele badawczo-naukowe, tymczasem zgodnie z § 5 ust.3 projektowanej Uchwały w odniesieniu do ustaleń dla terenu H.31.RU, zagospodarowanie niezbędne dla celów naukowo-badawczych, stanowi jedynie dopuszczenie do realizacji na wymienionym powyżej terenie obsługi i produkcji w gospodarstwach rolnych. Z treści Prognozy wynika, iż w istocie będą to obiekty produkcyjne do chowu i hodowli trzody chlewnej, realizowane przez prywatnego inwestora, stanowiące przedsięwzięcie należące do mogących zawsze znacząco oddziaływać na środowisko o których mowa w § 2 rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (Dz. U. z 2016 poz. 71). W Prognozie dokonano dość szczegółowego opisu inwestycji i jej wybranych parametrów (strona 28), nie zawarto jednak informacji, czy zaplanowane do realizacji zamierzenie posiada już wydaną decyzję środowiskową, czy też procedura zmiany mpzp w celu usytuowania tam wymienionego wyżej przedsięwzięcia toczy się niezależnie. Fakt ten posiada istotne znaczenie, bowiem w przypadku jego uchwalenia, przyjęte w mpzp zapisy staną się obowiązujące do przestrzegania, z uwagi na wiążącą moc aktu prawa miejscowego, jakim jest mpzp. 
	1. Opis Przedsięwzięcia w Prognozie oddziaływania na środowisko 

w rozdziale 3.3. Ogólne założenia dla przedsięwzięcia planowanego na terenie H.31.RU uzupełniono o zapis: 

„Zaplanowane przedsięwzięcie nie posiada wydanej decyzji środowiskowej.” 


	1a)
	Oznacza to, że właśnie na etapie procedury uchwalania planu miejscowego, powinno mieć miejsce kształtowanie zapisów, mających na celu zabezpieczenie wartości środowiskowych (przede wszystkim przyrodniczych) oraz zdrowia i życia ludzi, stanowiących również istotny element środowiska. Bez względu na stan prawny przedsięwzięcia oraz zgodność jego ustaleń z wymaganiami prawnymi, dotyczącymi ochrony środowiska, organ gminy opracowując mpzp, powinien dążyć do uwzględnienia interesów wszystkich mieszkańców oraz interesu społecznego w granicach przepisów dotyczących ochrony środowiska, a w szczególności dotyczących inwestycji mogących znacząco oddziaływać na środowisko. Konieczność realizacji tego celu przez gminę uprawnia ją więc do wprowadzenia w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego konkretnych ograniczeń środowiskowych na podstawie art. 15 ust. 2 pkt 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Należy jednak liczyć się z faktem, iż nie można też ograniczać prawa do wykonywania własności (dotyczy przede wszystkim właścicieli nieruchomości). Zatem, zasadą nadrzędną jest, aby zapewnić warunki rozwoju zrównoważonego, w tym prawidłowych warunków życia.
	Zapisy dotyczące ochrony środowiska zawarte są w uchwale:

1) w § 7. Zasady ochrony środowiska, przyrody i krajobrazu 

2) oraz w § 14. Ustalenia dla systemów infrastruktury technicznej, zasady ich modernizacji i rozbudowy



	2. 
	2. Analizując pkt 7 Prognozy oraz lokalizację terenu (w którym przedstawiono warianty) można stwierdzić, że w wariancie 1 wskazane byłoby rozważyć przesunięcie granic terenu H.31.RU w głąb działki, co umożliwiłoby maksymalne oddalenie od zabudowy (mieszkalnej, zagrodowej) na terenach nie objętych zmianą planu oraz od płata ekologicznego. Aspekt usytuowania terenu względem zabudowy istniejącej nie był rozważany.


	Aspekt usytuowania terenu względem zabudowy istniejącej został przedstawiony w Prognozie w rozdziale 

1.4. Charakterystyka zagospodarowania i użytkowania terenu oraz  na SCHEMACIE: Istniejące zagospodarowanie, uwarunkowania ekofizjograficzne. 

Najbliższe wsie znajdują się w następujących odległościach od terenu H.31.RU:

- ok. 700m – zabudowania wsi Podgórzyn,

- ok. 960m – zabudowania wsi Warnikajmy,

- ok. 1 220 m – zabudowania wsi Gudziki.

W sąsiedztwie obszaru objętego zmianą planu znajdują się trzy wsie: Gudziki, Warnikajmy i Podgórzyn.

Gudziki – wieś sołecka licząca 26 mieszkańców (dane z UM Korsze, stan na koniec 2016 r.). 

Warnikajmy - od 2016 roku to wieś sołecka,  licząca 128 mieszkańców (stan na koniec 2016r.), 

Podgórzyn – niewielki przysiółek, liczący 5 mieszkańców (stan na koniec 2016r. wg UM w Korszach); Zabudowa to pozostałości po dawnym, niewielkim folwarku, uzupełnione budynkiem mieszkalnym w zabudowie bliźniaczej (usytuowany w północno – wschodniej części przysiółka). Przysiółek Podgórzyn jest raczej w stanie upadku. W stanie technicznym niepowodującym zagrożenia dla zdrowia i życia są dwa budynki mieszkalne i jeden gospodarczy. 

Ewentualne przesunięcie granic terenu H.31.RU w kierunku północnym nieznacząco oddali ten teren od wsi Podgórzyn, w której mieszka 5 osób (2016r), a zbliży do wsi Warnikajmy, w której mieszka 128 osób (2016r.).
Powyższe wskazuje na fakt iż rozważanie wariantu z przesunięciem terenu H.31.RU jest nieuzasadnione. 

	3.
	3. Uwzględnić należy sąsiedztwo elektrowni wiatrowych w celu wykluczenia konfliktów z tego tytułu.

Z treści Uchwały wynika, że teren objęty zmianą mpzp znajduje się w granicach strefy ochronnej urządzeń wytwarzających energię z odnawialnych źródeł energii o mocy przekraczającej 100 kW, których usytuowanie dopuszczone jest poza obszarem objętym zmianą planu. Obecnie zasady lokalizacji elektrowni wiatrowych reguluje ustawa z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych. Ustawa określa warunki i tryb lokalizacji i budowy elektrowni wiatrowych oraz warunki lokalizacji elektrowni wiatrowych w sąsiedztwie istniejącej albo planowanej zabudowy mieszkaniowej (budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej, w skład której wchodzi funkcja mieszkaniowa). Z projektu wynika, że na terenie H.31.RU wykluczono lokalizację budynków i lokali mieszkalnych. Mimo to, projektując sposób zagospodarowania terenu i posadowienia obiektów (jak wynika z uzasadnienia będzie to Instytut Badań Nad Rozrodem Trzody Chlewnej wraz z budynkami inwentarskimi dla hodowli, tym samym z pewnością obiekty będą nadzorowane i obsługiwane przez pracowników) uwzględnić należy sąsiedztwo elektrowni wiatrowych w celu wykluczenia konfliktów z tego tytułu.


	Sąsiedztwo elektrowni wiatrowych przeanalizowano w Prognozie w Rozdziale 5.2. Warunki klimatu akustycznego.
Dopuszczone zagospodarowanie na terenie H.31.RU nie jest chronione akustycznie na podstawie przepisów Rozporządzenia Ministra Środowiska w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112).

Na terenie objętym zmianą planu nie dopuszcza się lokalizacji zabudowy mieszkaniowej (budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej, w skład której wchodzi funkcja mieszkaniowa).

Jak wykazano w Prognozie, w Rozdziałach: 2.1.7., 4.4 
i 5.2, ochronie akustycznej podlegają obiekty w których utrzymuje się świnie - W stosunku do zwierząt gospodarskich obowiązuje Rozporządzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagań i sposobu postępowania przy utrzymywaniu gatunków zwierząt gospodarskich, dla których normy ochrony zostały określone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U z 2010 r., nr 56, poz. 344 z póź. zm.), w którym w § 26 mowa jest, iż w pomieszczeniach, w których utrzymuje się świnie hałas:

a) nie powinien być stały lub wywoływany nagle,

b) jego natężenie nie powinno przekraczać 85 dB.

Jak wskazano w rozdziale 5.2. prognozy, prognozowane skumulowane wartości zrównoważonego poziomu dźwięku od projektowych elektrowni wiatrowych wskazują, że niewielki południowy fragment terenu znajduje się w strefie poziomu hałasu powyżej 50dB, północna część terenu jest w strefie poziomu hałasu poniżej 45dB, pozostały teren jest w strefie prognozowanego poziomu hałasu 45dB do 50dB. Wobec powyższego należy stwierdzić, że na terenie objętym zmianą planu nie będą naruszone dopuszczalne poziomy hałasu w środowisku, wskazane dla pomieszczeń, w których utrzymuje się świnie.

	4.
	4. W uchwale należy wprowadzić zapis, że postanowienia zmiany planu nie naruszają ustaleń Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Korsze.


	Uzupełniono zapis w § 1. 1. Uchwały w sprawie uchwalenia planu.

	5.
	Analizując zapisy zawarte w Studium dla strefy C - teren o przewadze użytkowania rolniczego (w której jest usytuowany obszar zmiany planu) należy wskazać, że w wymienionej strefie proponuje się wyłączenie pod nową zabudowę (nie precyzuje się czy chodzi tylko o zabudowę mieszkalną, czy również produkcyjną) tereny gleb od I do III klasy. Obszar opracowania położony jest w klasie bonitacyjnej III (gleby orne średnio dobre), tym samym należałoby rozważyć zgodność z zapisami Studium, a także z wymaganiami ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntów rolnych i leśnych.
	Odnośnie zgodności ze Studium uzupełniono zapis w Prognozie w Rozdziale 3.2.1.:

„Obszar objęty zmianą planu znajduje się w granicach strefy C. Zgodnie z kierunkami ustalonymi w Studium podstawową funkcją strefy C jest funkcja rolnicza. Przeznaczenie terenu H.31.RU - tereny obsługi i produkcji w gospodarstwach rolnych, gdzie dopuszcza się zabudowę związaną z produkcją rolną na gruntach klasy III jest zgodne z kierunkami zagospodarowania przestrzennego ustalonymi dla strefy C. Na terenie H.31.RU dopuszcza się zabudowę i urządzenia służące wyłącznie produkcji rolniczej. W Studium stwierdzono wprost, że podstawową funkcją strefy C jest funkcja rolnicza w związku, z czym wszelkie inwestycje związane z tym sposobem użytkowania mają wyższy priorytet od pozostałych. Ponadto w pierwszej kolejności, właśnie w strefie C Studium zaleca rozważenie lokalizacji potencjalnych inwestycji mogących znacząco oddziaływać na środowisko przyrodnicze. Rozwiązania przyjęte w zmianie planu nie naruszają ustaleń studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Korsze.”

Odnośnie zgodności z ustawą o ochronie gruntów rolnych i leśnych uzupełniono zapis w § 17. Ochrona gruntów rolnych i leśnych: 

„Na obszarze objętym zmianą planu nie przeznacza się gruntów rolnych na cele nierolnicze. Zgodnie z przepisami zawartymi w art. 2. ust. 1., pkt 3) ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntów rolnych i leśnych  ( t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 909, 1338, 1695, z 2016 r. poz. 904), gruntami rolnymi, w rozumieniu ustawy, są grunty pod wchodzącymi w skład gospodarstw rolnych budynkami mieszkalnymi oraz innymi budynkami i urządzeniami służącymi wyłącznie produkcji rolniczej oraz przetwórstwu rolno-spożywczemu.”



	6.
	6. W par.7 ust.4 zapis należy doprecyzować wskazując na konieczność zachowania zadrzewień usytuowanych wzdłuż drogi powiatowej nr 1705N.


	Istniejące zadrzewienia wzdłuż drogi powiatowej nr 1705N znajdują się w liniach rozgraniczających tej drogi, czyli poza granicami obszaru objętego zmianą planu. Na odcinku graniczącym z obszarem objętym zmianą planu są bardzo przerzedzone i tworzą spójnego szpaleru drzew. 

Ustalenia zmiany planu zawarte w par.7 ust. 4 zobowiązują do odtworzenia zadrzewień wzdłuż drogi, ale na działce inwestora.

	7.
	7. W par.10 wskazane byłoby rozwinąć zapis poprzez zapisanie wprost, że w obszarze opracowania nie występują :

-udokumentowane złoża kopalin,

- tereny górnicze,

- tereny osuwania się mas ziemnych,

- tereny zagrożone powodzią (podlegające przepisom ochrony przeciwpowodziowej);

- krajobraz priorytetowy (określony w audycie krajobrazowym oraz w planie zagospodarowania przestrzennego województwa (lub zapisać, że na dzień uchwalenia planu audyt krajobrazowy nie został przeprowadzony);
	Uzupełniono zapis w par.10. Uchwały w sprawie uchwalenia zmiany planu.

	8.
	W zakresie zaopatrzenia w ciepło - w §7 ust. 6 oraz w §14 ust. 5 - wprowadzono jedynie ogólny zapis, o korzystaniu do zaopatrzenia w ciepło ze źródeł indywidualnych. Zapisy te należy uzupełnić poprzez wprowadzenie obowiązku korzystania z niskoemisyjnych źródeł indywidualnych. Zapis, wykluczający stosowanie takich paliw, które powodują tzw. niską emisję w wyniku procesów spalania, będącą skutkiem emisji pyłów, tlenków azotu, dwutlenku siarki, tlenków węgla, metali ciężkich, a więc przede wszystkim węgla - pozwoli na skuteczną realizację polityki gminy w zakresie skutecznej ochrony powietrza, w szczególności na ograniczenie emisji benzo@pirenu.
	Uzupełniono zapis w par.7 ust. 6. Uchwały w sprawie uchwalenia zmiany planu, który otrzymał brzmienie:
„6. W zakresie ochrony powietrza ustala się, że produkcja ciepła winna odbywać się w oparciu o źródła ciepła spełniające wymogi ochrony środowiska, wyklucza się stosowanie takich paliw, które powodują tzw. niską emisję w wyniku procesów spalania, będącą skutkiem emisji pyłów, tlenków azotu, dwutlenku siarki, tlenków węgla, metali ciężkich itp.”



	
	9. W par. 14 ust. 7 zapis należałoby rozwinąć, wskazując na obowiązek ochrony urządzeń melioracyjnych, co jest niezbędne w celu należytego spełniania funkcji im przypisanych (przede wszystkim zakaz zamulania, zakaz magazynowania odpadów w ich otoczeniu, gromadzenia nieczystości, zwałów ziemi, i.t.p.)


	Uzupełniono zapis w par. 14 ust. 7 Uchwały, który otrzymał brzmienie: 
„7. Występujące w granicach terenu objętego zmianą planu urządzenia drenarskie i melioracyjne wymagają zachowania i właściwego utrzymania. Dopuszcza się przebudowę i rozbudowę urządzeń wodnych melioracji szczegółowych przy zachowaniu prawidłowego funkcjonowania całego układu.”



	
	10. W zakresie hałasu – w projektowanej uchwale wskazane byłoby poczynić zapis, czy w obszarze opracowania występują (lub też że nie występują tereny chronione akustycznie) wymienione w rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (t.j. Dz.U. z 2014r. poz. 112).


	W Uchwale § 7. Zasady ochrony środowiska, przyrody i krajobrazu uzupełniono o ustęp 7 w następującym brzmieniu:

„7. W zakresie ochrony przed hałasem ustala się, iż na terenie objętym zmianą planu  nie występują tereny chronione akustycznie.”

Rozdział w Prognozie nr 5.2. Warunki klimatu akustycznego, uzupełniono o następujący zapis: 

„W zakresie ochrony przed hałasem stwierdza się, iż na terenie objętym zmianą planu:

a) nie występują tereny chronione akustycznie wymienione w rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 14.06.2007r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (t.j. Dz.U. z 2014r. poz. 112),

b) hodowla zwierząt na terenie  H.31.RU podlega ochronie akustycznej zgodnie z przepisami Rozporządzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15.02.2010 r. w sprawie wymagań i sposobu postępowania przy utrzymywaniu gatunków zwierząt gospodarskich, dla których normy ochrony zostały określone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U z 2010r., nr 56, poz. 344 z póź. zm.)”



	
	11. W projektowanej uchwale nie poczyniono zapisów dotyczących zagospodarowania odpadów. Należałoby wskazać wprost obowiązek zagospodarowania odpadów zgodnie z regulaminem utrzymania czystości i porządku w gminie, który jest aktem prawa miejscowego. 
W aspekcie zagospodarowania odpadów, należałoby wskazać na sposób zagospodarowania mas ziemnych, które mogą powstawać w dużych ilościach w trakcie realizacji inwestycji. Masy te zostaną wyłączone spod ustawy z dnia 14.12.2012r. o odpadach tylko wówczas jeżeli dotyczą niezanieczyszczonej gleby i innych materiałów występujących w stanie naturalnym, wydobytych w trakcie robót budowlanych, pod warunkiem, że materiał ten zostanie wykorzystany do celów budowlanych w stanie naturalnym na terenie , na którym został wydobyty. 


	Wprowadzono zapis w par. 14 ust. 8 Uchwały, który otrzymał brzmienie: 

„8. W zakresie gospodarki odpadami komunalnymi obowiązuje regulamin utrzymania czystości i porządku w gminie.”

Gleba na obszarze objętym zmianą planu nie jest zanieczyszczona, w związku z powyższym masy ziemne które ewentualnie powstaną na etapie realizacji inwestycji nie będą odpadami. 

Poza tym kwestia zagospodarowania mas ziemnych jest przedmiotem Raportu o oddziaływaniu na środowisko, który zostanie sporządzony na potrzeby oceny oddziaływania na środowisko. Na tym etapie będzie wiadomo jakie ilości ewentualnych mas ziemnych powstaną, jakiego rodzaju będą i czy w ogóle będą się kwalifikowały jako odpady lub w jakim zakresie będą się kwalifikowały jako odpady.



	
	12. W Prognozie zweryfikować akty prawne pod kątem ich aktualności. Zasadą jest, aby w dokumentach przywoływać publikatory jednolitych tekstów ustaw oraz aktualne akty prawne, np.

- ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134 z poźn. zm.) - strona 34,

poprawić nieaktualne już rozporządzenie - obowiązuje - rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierząt (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183) - strona 34,35.


	Uzupełniono brakujące publikatory jednolitych tekstów ustaw oraz aktualne akty prawne


5.2.2. Sposób wzięcia pod uwagę i zakres, w jakim została uwzględniona opinia Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kętrzynie
Pismem znak GT6721.1.16.2017 z dnia 6.12.2016r. (Data wpływu do PPIS w Kętrzynie 07.12.2016r.) Burmistrz Korsz, na podstawie art. 53 ustawy z dnia 3 października 2008 roku o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (tj. Dz. U. 2016, poz. 353 z późn. zm.) zwrócił się do Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kętrzynie  o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegółowości informacji wymaganych w prognozie oddziaływania na środowisko do projektu zmiany m.p.z.p. części terenów w Gminie Korsze.

PPIS pismem znak ZNS.4082.1.2.2016 z dnia 27.12.2016r. (wpłynęło do Urzędu Miejskiego w Korszach dnia 2 stycznia 2017 roku) wydał opinię uzgadniającą zakres i stopień szczegółowości informacji wymaganych w prognozie oddziaływania na środowisko dla projektu zmiany planu – prognoza oddziaływania na środowisko winna być wykonana zgodnie z art. 51 ust. 22 ustawy z dnia 3 października 2008 roku o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko.
Zgodnie z opinią zakres i stopień szczegółowości informacji wymaganych w prognozie oddziaływania na środowisko do zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów gminy Korsze - w części działki nr 34/5 w obrębie geodezyjnym nr 47 Wamikajmy gm. Korsze, powinien być zgodny z art. 51 ust. 2 pkt. 1 lit. a-e pkt 2 łit. a-e, pkt.3a,b i art. 52 ust. 1 i 2 ww. ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 353 z późn. zm.) Prognoza powinna zawierać w szczególności:

1. Zakres zmian w/w miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego;

2. Określenie wielkości inwestycji dla której planowana jest zmiana miejscowego planu w odniesieniu do kwalifikacji zawartych w rozporządzeniu rady Ministrów z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (tj.Dz.U.2016 poz.71).

3. Przewidywane znaczące oddziaływanie, w tym oddziaływanie bezpośrednie, pośrednie, wtórne, skumulowane, krótkoterminowe, średnioterminowe i długoterminowe, stałe i chwilowe oraz pozytywne i negatywne na wszystkie elementy środowiska w szczególności na zdrowie ludzi, wodę, glebę i powietrze.

4. Ocenę wpływu oddziaływania ustaleń zmiany planu na obszarze objętym planem oraz terenach przyległych, w zasięgu oddziaływania oraz najbliższych zabudowań mieszkalnych.

5. Analiza w/w oddziaływań szczególnie w zakresie jakości powietrza i hałasu na zdrowie ludzi powinna być przedstawiona w formie obliczeń lub porównania do badań i pomiarów wykonanych dla analogicznych przedsięwzięć o podobnej wielkości i skali oddziaływania.

6. Rozwiązania mające na celu zapobieganie i ograniczenie negatywnych oddziaływań na środowisko w szczególności na zdrowie ludzi

Pismem znak GT6721.1.16.2017 z dnia 17 lutego 2017r. (wpłynęło do PPIS w Kętrzynie dnia 20.02.2017r.), Burmistrz Korsz wystąpił z wnioskiem do Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kętrzynie o zaopiniowanie projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów gminy Korsze - w części działki nr 34/5 w obrębie geodezyjnym nr 47 Warnikajmy gm. Korsze, wraz z prognozą oddziaływania na środowisko. 

W odpowiedzi do Burmistrza Korsz  wpłynęło pismo znak ZNS.4882.2.1.2017 z dnia 20 marca 2017r., (wpłynęło do Urzędu Miejskiego w Korszach w dniu 22.03.2017r.), w którym Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kętrzynie wnosi uwagi do dokutemu. W tabeli poniżej zawarto wszystkie uwagi oraz sposób ich uwzględnienia w dokumencie. 

	Nr
	Uwaga
	Sposób uwzględnienia uwagi

	1.
	1. W prognozie oddziaływania na środowisko nie uwzględniono szczegółowych wymagań zawartych w opinii Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kętrzynie z dnia 27.12.2016 r. znak ZNS.4082.1.2.2016 uzgadniającej zakres i stopień szczegółowości w prognozie oddziaływania na środowisko do zmiany w/w planu tzn.
	

	
	- oceny wpływu oddziaływania ustaleń uzgadnianego planu na obszarze objętym planem oraz na terenach przyległych, w zakresie oddziaływania na zdrowie ludzi, wodę, glebę i powietrze,

- analizy w/w oddziaływań w szczególności w zakresie jakości powietrza i hałasu na zdrowie ludzi w formie obliczeń lub porównania do badań i pomiarów wykonanych dla analogicznych przedsięwzięć o podobnej wielkości i skali oddziaływania,
	Uzupełniono zapis w Prognozie Rozdział. Analiza i ocena przewidywanych znaczących oddziaływań na środowisko i zabytki związane z realizacją ustaleń projektu zmiany planu, Punkt: Skutki realizacji ustaleń projektu zmiany planu na powierzchnię ziemi – w tym gleby, wody powierzchniowe;

Uzupełniono zapis w Prognozie Rozdział. Skutki wpływu realizacji ustaleń projektu zmiany planu na zdrowie ludzi

Punkt: Powietrze atmosferyczne

Punkt: Warunki klimatu akustycznego

	
	- rozwiązań mających na celu zapobieganie i ograniczenie negatywnych oddziaływań na środowisko w szczególności na zdrowie ludzi. Zdaniem PPIS w Kętrzynie informacja zawarta w opiniowanej prognozie, że inwestycja będzie potencjalnym emitorem odorów, które będą wyczuwalne w najbliższej okolicy przy stwierdzeniu, że w momencie tworzenia dokumentu nie istniały przepisy, które sankcjonowałyby uciążliwości spowodowane nieprzyjemnym zapachem, nie zwalnia z obowiązku przeanalizowania uciążliwości odorowych i zaproponowania rozwiązań ograniczających negatywne oddziaływania.
	Uzupełniono prognozę, Rozdział 5.2. Powietrze atmosferyczne o zapis w następującym brzmieniu: 

„Projekt planu sporządzany jest w celu zlokalizowania na terenie H.31.RU fermy hodowlanej trzody chlewnej. Zakład taki będzie potencjalnym emitorem odorów, które będą wyczuwalne w najbliższej okolicy. Zasięg i intensywność odorów będzie zależny od kierunku i siły wiatru. Zabudowania wsi najbliżej położonych od terenu H.31.RU znajdują w znacznych odległościach: 

- ok. 700 m – zabudowania wsi Podgórzyn, (przysiółek liczący  5 mieszkańców (stan na koniec 2016r. wg UM w Korszach)

- ok. 960 m – zabudowania wsi Warnikajmy, wieś sołecka,  licząca 128 mieszkańców (stan na koniec 2016r.)

- ok. 1 220 m – zabudowania wsi Gudziki. wieś sołecka licząca 26 mieszkańców (dane z UM Korsze, stan na koniec 2016 r.).

Na etapie realizacji planu wielkość obsady zwierząt oraz rozwiązania technologiczne, techniczne i organizacyjne prowadzenia hodowli na terenie H.31.RU, a także rozwiązania służące ochronie środowiska, należy dobrać w taki sposób, aby skala oddziaływań na środowisko związanych z działalnością hodowlaną nie powodowała  pogorszenia walorów aerosanitarnych oraz akustycznych na terenach mieszkalnych (zabudowa miejscowości Podgórzyn, Warnikajmy, Gudziki), w szczególności nie należy dopuszczać do występowania na terenach mieszkalnych uciążliwości odorowych, powodowanych funkcjonowaniem fermy zwierząt. 

Projektowana instalacja będzie zaopatrywana w pasze wzbogacane przez producenta w substancje minimalizujące emisję związków złowonnych. jednakże w okresie letnim, przy wysokich temperaturach wskazane jest stosowanie preparatów do minimalizacji emisji NH3 , które gwarantują wysoką skuteczność i długotrwałą dezynfekcję obiektów inwentarskich, a ponadto w reakcji z gnojowicą zmieniają jej właściwości. Są one dodawane do gnojowicy w dołach na odchody w pomieszczeniach hodowli. Obserwuje się następujące efekty w zależności od preparatu:

- redukcję emisji amoniaku i siarkowodoru,

- redukcję nieprzyjemnego zapachu,

- zmianę fizycznych właściwości gnojowicy,

- podwyższenie wartości nawozowej gnojowicy,

- unormowanie zawartości mikroorganizmów.”

	
	2. W projekcie planu nie określono:
	

	
	- uwarunkowań dotyczących obsady zwierząt oraz rozwiązań techniczno- technologicznych w planowanym instytucie zwierząt, które powinny być dobrane w taki sposób aby oddziaływanie inwestycji w zakresie emisji hałasu, odorów i zanieczyszczeń pyłowo-gazowych nie wykraczały poza obszar objęty opracowaniem.
	Uwaga nie uwzględniona, zapisy miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie mogą naruszać swobody działalności gospodarczej. 
Prowadzona działalność gospodarcza w tym hodowla zwierząt winna przebiegać z zachowaniem powszechnie obowiązujących przepisów, także przepisów dotyczących oddziaływanie inwestycji w zakresie emisji hałasu, odorów i zanieczyszczeń pyłowo-gazowych.

	
	- uwarunkowań dotyczących indywidualnych źródeł ciepła, które powinny być ekologiczne z wykluczeniem możliwości stosowanie paliw stałych.
	Uzupełniono zapis w par.7 ust. 6. Uchwały w sprawie uchwalenia zmiany planu, który otrzymał brzmienie:

„6. W zakresie ochrony powietrza ustala się, że produkcja ciepła winna odbywać się w oparciu o źródła ciepła spełniające wymogi ochrony środowiska, wyklucza się stosowanie takich paliw, które powodują tzw. niską emisję w wyniku procesów spalania, będącą skutkiem emisji pyłów, tlenków azotu, dwutlenku siarki, tlenków węgla, metali ciężkich itp.”


5.3. Sposób wzięcia pod uwagę i zakres, w jakim zostały uwzględnione wyniki postępowania dotyczącego transgranicznego oddziaływania na środowisko
Projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części terenów części terenów Gminy Korsze – miejscowości: Tołkiny, Płutniki, Starynia, Chmielnik, Gudziki, Dzikowina i Podgórzyn, przyjętego Uchwałą Nr X/44/2015 Rady Miejskiej w Korszach z dnia 12 czerwca 2015 r. (Publikacja w Dz. Urz. Woj. Warm-Maz. 2015 poz. 2806 z dnia 29 lipca 2015 r.), w zakresie obejmującym fragment działki nr 34/5 w obrębie geodezyjnym nr 47 Warnikajmy), nie wymagał przeprowadzenia postępowania dotyczącego transgranicznego oddziaływania na środowisko.
5.4. Sposób wzięcia pod uwagę i zakres, w jakim zostały uwzględnione propozycje dotyczące metod i częstotliwości przeprowadzania monitoringu skutków realizacji postanowień dokumentu
Zgodnie z art. 55 ust. 5 ustawy o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko organ opracowujący projekt dokumentu (Burmistrz Korsz) jest obowiązany prowadzić monitoring skutków realizacji postanowień przyjętego dokumentu w zakresie oddziaływania na środowisko, zgodnie z częstotliwością i metodami zawartymi w pisemnym podsumowaniu do przyjętego już dokumentu m.p.z.p. 
Za najistotniejsze z punktu widzenia ochrony środowiska należy uznać monitorowanie w zakresie przestrzegania przepisów  ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawożeniu (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 625, 1893.) w szczególności w następującym zakresie:

· przestrzegania planu nawożenia. Kontrole w tym zakresie przeprowadza Inspekcja Ochrony Środowiska - WIOŚ chociaż kontrolę może wszcząć organ ochrony środowiska jakim jest także Burmistrz. Zgodnie z u.n.n. i Kodeksem Dobrej Praktyki Rolniczej dawki gnojowicy muszą być tak limitowane, aby roczna dawka azotu w czystym składniku nie przekraczała 170 kg azotu całkowitego na 1 ha użytków rolnych, co odpowiada 45 m gnojowicy na hektar. Zgodnie z obowiązującymi zasadami Dobrej Praktyki Rolniczej nawozy naturalne i organiczne mogą być stosowane w okresie od 1 marca do 30 listopada. Jeśli gnojowica jest aplikowana zbyt często, w nieodpowiednich terminach agrotechnicznych i bez zachowania wymaganego okresu karencji, to stanowi zagrożenie dla środowiska naturalnego.
· Przestrzegania zasad gromadzenia i przechowywania gnojowicy. Zgodnie z Art. 25. 1. Gnojówkę i gnojowicę przechowuje się wyłącznie w szczelnych zbiornikach o pojemności umożliwiającej gromadzenie co najmniej 4-miesięcznej produkcji tego nawozu. Zbiorniki do przechowywania gnojowicy powinny być zbiornikami zamkniętymi w rozumieniu przepisów dotyczących warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać budowle rolnicze i ich usytuowanie. Przechowywanie gnojówki lub gnojowicy niezgodnie z obowiązującymi przepisami podlega karze grzywny.

Powyższe kontrole Burmistrz Korsz winien przeprowadzać na wniosek zainteresowanych stron (np. mieszkańców).
6. Znaczące negatywne oddziaływanie na obszary Natura 2000
Na terenie objętym zmianą miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ani w jego bezpośrednim sąsiedztwie  nie występują  obszary Natura 2000. Najbliższy obszar Natura 2000 specjalnej ochrony ptaków „Ostoja Warmińska” PLB280015 – oddalony jest o ok. 5,8 km w kierunku północnym. Prognozowane skutki realizacji planu pozostaną bez wpływu na obiekty chronione na podstawie przepisów ochrony środowiska i przyrody.

7. Uzasadnienie zawierające informacje o udziale społeczeństwa w postępowaniu
7.1. Wnioski do projektu zmiany planu
Ogłoszenie o przystąpieniu do sporządzania zmiany planu ukazało się:

· na tablicy ogłoszeń Urzędu Miejskiego w Korszach  w dniu 09.12.2016r.;

· w prasie Gazeta Olsztyńska / Gazeta w Kętrzynie  w dniu 09.12.2016r.;

· BIP w dniu 09.12.2016r.

Zainteresowani mogli składać wnioski do planu i do prognozy oddziaływania na środowisko w Urzędzie Miejskim w Korszach, pod adresem 11-430 Korsze, ul. Mickiewicza 13 , w terminie do dnia 3 stycznia 2017 roku. W odpowiedzi na ogłoszenie Burmistrza Korsz wpłynęły cztery pisma, zawierające następujące wnioski do projektu zmiany planu i do prognozy oddziaływania na środowisko:

· Wniosek 1 : Uwzględnienie w zmianie m.p.z.p. możliwości budowy Instytutu Badań nad rozrodem trzody chlewnej (Fermy Trzody Chlewnej) który zlokalizowany ma zostać na terenie części działki nr 34/5 położonej w obrębie Warnikajmy, gmina Korsze;

· Wniosek 2.(wniosek do prognozy oddziaływania na środowisko) : Inwestycja, ze względu na założenia inwestora, zaliczona będzie do I grupy przedsięwzięć mogących zawsze znacząco oddziaływać na środowisko w którym żyjemy oraz zdrowie i bezpieczeństwo, które są dla nas wartością najwyższą, ze względu na emisję amoniaku i siarkowodoru do powietrza spowodowaną funkcjonowaniem fermy i aplikacją do gleby produktu ubocznego - gnojowicy nazywanego nawozem. Intensywność emisji wymienionych związków jest dla nas szczególnie istotna ze względu bliskie sąsiedztwo posiadanej nieruchomości z polami uprawnymi inwestora na które będzie wylewana gnojowica. Wnoszę aby przy planowaniu inwestycji inwestor uwzględnił inne rozwiązanie np. zaplanowanie i wybudowanie biogazowni, lub wywóz gnojowicy w inne miejsce celem jej utylizacji.

· Wniosek 3: Niewątpliwie ważnym argumentem jest również ryzyko zaniżenia wartości posiadanej przez nas nieruchomości w wyniku bliskiej lokalizacji z polami uprawnymi planowanej inwestycji, na które będzie wylewana gnojowica. Z racji zamieszkiwania na wsi nie zgadzamy się na obniżanie komfortu życia i wartości posiadanych dóbr w stosunku do pozostałej społeczności lokalnej, dlatego, informujemy, że zgodnie z Ustawą z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym Art. 36. w przypadku nieuwzględnienia naszej uwagi będziemy starać się od gminy o odszkodowanie za utratę wartości nieruchomości i za niemożność pełnienia dalej funkcji mieszkalnej przez nieruchomość bez szkody na zdrowiu mieszkańców.

Analizując wnioski do planu i do prognozy oddziaływania na środowisko trzeba zwrócić uwagę na następujące kwestie: 

1. Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawożeniu (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 625, 1893.), która w  art. 2.1. definiuje różne pojęcia, gnojowica jest zaliczona do nawozów naturalnych. 

2. Przy planowanej obsadzie, zgodnie z art. 18.1 ustawy o nawozach i nawożeniu,  podmiot, który prowadzi chów lub hodowlę świń w ilości większej niż 750 macior (planowana ferma ma mieć 1530 szt. stanowisk dla macior) musi posiadać plan nawożenia, opracowany zgodnie z zasadami dobrej praktyki rolniczej, a ponadto musi zagospodarować co najmniej 70% gnojówki i gnojowicy na użytkach rolnych, których jest posiadaczem i na których prowadzi uprawę roślin, a pozostałe 30% może zbyć. Brak pozytywnie zaopiniowanego planu nawożenia jak i jego nieprzestrzeganie podlega karze grzywny. Kontrole w tym zakresie przeprowadza Inspekcja Ochrony Środowiska - WIOŚ chociaż kontrolę może wszcząć organ ochrony środowiska jakim jest także burmistrz. Oba te organy powinny posiadać plan nawożenia obowiązujący rolnika. Zgodnie z przepisami ustawy o nawozach i nawożeniu:

· Art. 33. 1 Wojewódzki inspektor ochrony środowiska wydaje decyzję o wstrzymaniu prowadzenia chowu lub hodowli zwierząt, jeżeli podmiot prowadzący chów lub hodowlę nie posiada pozytywnie zaopiniowanego planu nawożenia. 

· Art. 34. Wojewódzki inspektor ochrony środowiska może, w drodze decyzji, wstrzymać prowadzenie chowu lub hodowli zwierząt, jeżeli nawozy naturalne są stosowane niezgodnie z pozytywnie zaopiniowanym planem nawożenia.

3. Ustawa  o nawozach i nawożeniu reguluje sprawy gromadzenia i przechowywania gnojowicy. Zgodnie z Art. 25. 1. Gnojówkę i gnojowicę przechowuje się wyłącznie w szczelnych zbiornikach o pojemności umożliwiającej gromadzenie co najmniej 4-miesięcznej produkcji tego nawozu. Zbiorniki do przechowywania gnojowicy powinny być zbiornikami zamkniętymi w rozumieniu przepisów dotyczących warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać budowle rolnicze i ich usytuowanie. Przechowywanie gnojówki lub gnojowicy niezgodnie z obowiązującymi przepisami podlega karze grzywny.

4. Rozporządzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie szczegółowego sposobu stosowania nawozów oraz prowadzenia szkoleń z zakresu ich stosowania (t.j. Dz.U. dnia 27 marca 2014 r. Poz. 393)  ustala  m.in. iż (§ 2. 4.)  nawozy naturalne i organiczne, w postaci stałej lub płynnej, stosuje się w okresie od dnia 1 marca do dnia 30 listopada. 
Kontrola przestrzegania przepisów dotyczących warunków stosowania i przechowywania nawozów (m.in. gnojowicy) 

Dopóki podmiot, który stosuje gnojowicę jako nawóz nie spowoduje zanieczyszczenia wód gruntowych albo zanieczyszczenia z gnojówki lub gnojowicy nie przedostaną się poza teren jego nieruchomości, to organ ochrony środowiska (wójt, burmistrz, prezydent miasta) niewiele może uczynić. Nie funkcjonuje bowiem dyrektywa odorowa, stąd organ nie może zakazać wywożenia obornika i gnojówki na pole, także w terminach innych niż dozwolone, tylko z tego powodu, że zapach jest uciążliwy dla otoczenia. Natomiast mieszkańcy narażeni na uciążliwości spowodowane nieprzyjemnym zapachem mogą skierować sprawę do sądu cywilnego, na zasadzie art. 222 § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93, z późn. zm.) - dalej k.c. - i domagać się zaniechania naruszania ich praw, przede wszystkim zaprzestania imisji (odoru), korzystając z przepisów prawa sąsiedzkiego (art. 140-154 k.c.).  

Organ może jednak wszcząć postępowanie na podstawie art. 363 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony środowiska (tekst jedn.: Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150, z późn. zm.), jeśli rolnik nie przestrzega zasad określonych w rozporządzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 16 kwietnia 2008 r. w sprawie szczegółowego sposobu stosowania nawozów oraz prowadzenia szkoleń z zakresu ich stosowania (Dz. U. Nr 80, poz. 479), określających sposób stosowania nawozów naturalnych. Podczas kontroli organ może sprawdzić, czy rolnik przechowuje gnojówkę i gnojowicę w szczelnych i zamkniętych zbiornikach o pojemności umożliwiającej gromadzenie co najmniej 4 - miesięcznej produkcji tego nawozu. 

Zgodnie z u.n.n. i Kodeksem Dobrej Praktyki Rolniczej dawki gnojowicy muszą być tak limitowane, aby roczna dawka azotu w czystym składniku nie przekraczała 170 kg azotu całkowitego na 1 ha użytków rolnych, co odpowiada 45 m3 gnojowicy na hektar. Zgodnie z obowiązującymi zasadami Dobrej Praktyki Rolniczej nawozy naturalne i organiczne mogą być stosowane w okresie od 1 marca do 30 listopada. Jeśli gnojowica jest aplikowana zbyt często, w nieodpowiednich terminach agrotechnicznych i bez zachowania wymaganego okresu karencji, to stanowi zagrożenie dla środowiska naturalnego.

7.2. Uwagi do projektu planu
Projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wraz z prognozą oddziaływania na środowisko został wyłożony do publicznego wglądu w dniach od 10 kwietnia 2017 roku  do 12 maja 2017r. w siedzibie Urzędu Miejskiego w Korszach, znajdującego się przy ul. Adama Mickiewicza 13. Ogłoszenie o wyłożeniu do publicznego wglądu ukazało się:

- na tablicy ogłoszeń Urzędu Miejskiego w Korszach w dniach od  31 marca 2017r. do 29 maja 2017r. oraz na tablicach ogłoszeń w Sołectwa Warnikajmy,

- w Biuletynie Informacji Publicznej w dniu 31 marca 2017 roku;

- w Gazecie Olsztyńskiej/Gazeta w Kętrzynie w dniu 31 marca 2017 roku

Termin dyskusji publicznej nad rozwiązaniami przyjętymi w zmianie planu Burmistrz Korsz wyznaczył na dzień 27 kwietnia 2017 roku w siedzibie Urzędu Miejskiego w Korszach. 

Zgodnie z art. 17 pkt 11 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. 2016 poz. 778, z późn. zmianami), oraz art. 29, art. 40, art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3.10.2008 r. o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz ocenach oddziaływania na środowisko (t.j. Dz. U. 2016, poz. 353 z późn. zm.), osoby prawne i fizyczne oraz jednostki organizacyjne nieposiadające osobowości prawnej mogły wnosić uwagi do projektu planu. 

Zgodnie z art. 17 pkt 11 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym  termin składania uwag Burmistrz Korsz  wyznaczył na dzień 29 maja 2017 roku. W wyznaczonym terminie nie wpłynęły żadne uwagi.
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