PAGE  
13

  P r o t o k ó ł    Nr   XLVII/ 2006

z sesji Rady Miejskiej w Zelowie
   w dniu  26 października    2006 roku.
Sesja Rady Miejskiej w Zelowie odbyła się w sali Domu Kultury w Zelowie, ul. Kościuszki 74. Rozpoczęła się o godz. 1300 , a zakończyła się  o godz. 14.30.

W sesji uczestniczyło 13  radnych na ustawowy skład Rady – 15 radnych.

Radni uczestniczący w sesji:

1. Berliński Wincenty 

2. Chrzanowski Leszek

3. Gębarowski Ryszard 

      4.   Gilski Zdzisław

5 Konieczny Jan 

      6.   Kryściński Krzysztof 

7. Włodzimierz Łyp

8. Mikołajczak Krystyna

9. Paczuszka Włodzimierz 

10. Pospiszył Danuta

11. Staśkowski Jerzy 

      12. Stempiń Jan

13. Tokarczyk Jerzy 

Nieobecny był Pietrzak Damian

Mandat radnego Ryszarda Zalisza wygasł .Wyrok w sprawie wygaśnięcia mandatu  uprawomocnił się 23 maja 2006 r. sygn.akt II OSK 273/06

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do protokółu.

Z osób zaproszonych w sesji uczestniczyli:

1. Sławomir Malinowski


- Burmistrz Zelowa
2.   Kazimierz Hudzik                     

- Zastępca Burmistrza Zelowa
3.   Helena Król-Wiśniewska                              - Sekretarz Miasta

4. Zofia Jurkiewicz                                            - Skarbnik Miasta       
                                                                                 
5. Urszula Chęcińska 



- Kierownik Referatu Organizacyjnego 
6. Beata Tokarczyk



- p.o. Kierownika Referatu Rolnictwa  i
                                                                               Gospodarki Nieruchomościami

                                                                                     Urzędu Miejskiego  w Zelowie 

      7.  Tadeusz Dobrzański                                       - kierownik Referatu Spraw 

                                                                                    Obywatelskich i USC                                                            

      8.  Grażyna Karbowska                                   
- Kierownik Referatu   

                                                                                     Oświaty, Kultury, Sportu i Zdrowia

                                                                                     Urzędu Miejskiego w Zelowie

     9. Elżbieta Wypych                                              - Kierownik Referatu Finansowego UM

    10. Janusz Byczyński                                
            - Radca Prawny Urzędu Miejskiego

  w Zelowie

     11. Anna Doliwa                                                  - Stanowisko ds. Promocji i Informacji

     12. Ireneusz Wojciechowski                                - Kierownik Referatu Inwestycji 

                                                                                     i Gospodarki Komunalnej UM
  13. Roman Bednarek                                            - Przedsiębiorstwo Komunalne

                                                                                  Spółka z o.o. w Zelowie 

  14.Tomasz Ignaczak                                             - Kierownik Zakładu Usług

                                                                                  Komunalnych w Zelowie

  15. Janina Kędziak                                       
- Kierownik Miejsko-Gminnego Ośrodka 

                                                                                  Pomocy Społecznej w Zelowie 

     16. Małgorzata Dębkowska                

- Dyrektor Domu Kultury w Zelowie

     17. Barbara Berlińska                                           - Dyrektor Biblioteki Publicznej

     18.Marzanna Socha                                              - Dyrektor Szkoły Podstawowej nr 2

     19.Henryk Kaczorowski                                      -  Dyrektor Szkoły Podstawowej Nr 4

     20. Marek Myroniuk                                            - Dyrektor Szkoły Podstawowej

                                                                                     w Kociszewie

     21. Marzanna Kubik                                             - p.o.Dyrektora Szkoły Podstawowej

                                                                                     w Wygiełzowie

     22. Gabriela Malinowska                                     - Dyrektor  Szkoły Podstawowej 

                                                                                     w Bujnach Szlach.

     23. Bernadeta Jóźwiak                                         - Dyrektor Gimnazjum w Łobudzicach

     24. Marzenna Tokarczyk                                     - Dyrektor Przedszkola Samorządowego

                                                                                     Nr 4

     25. Czesław Ożarek                                             - Dyrektor Samodzielnego Publicznego

                                                                                     ZOZ w Zelowie

     25. Ryszard Durajski                                            - Komendant Komisariatu Policji 

                                                                                    w Zelowie

     26. Marta Sych                                                      - Kierownik Filii PUP w Zelowie

27. Danuta Berlińska                                            - Przewodnicząca  Miejskiej Komisji

                                                                                Rozwiązywania Problemów 

                                                                                Alkoholowych w Zelowie

28.  Barbara Chojnacka                                        - Sekretarz Miejskiej Komisji

                                                                                Rozwiązywania Problemów 

                                                                                Alkoholowych w Zelowie

Lista obecności stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

    Sołtysi:

   1.Józef Puchalski 


          

- Bocianicha 40   
2.Jan Nowicki 



    
- Bujny Szlach. 16
3.Jan Grodzki                                                  
- Dąbrowa 15

4.Zdzisław Jędryka                                                 - Grębociny 37

5. Jan Domagala                                                     - Chajczyny 43

6.Grzegorz Prus



   
- Jamborek (zam.Kolonia Karczmy ul.                                                                                

                                                                                  Leśna 95 )

7.Janusz Berut                                                        - Jawor 34

8.Michał Błaszczyk                                                - Janów 6
9.Roman Krajewski 



- Kurówek 43

10.Józef Gryś                                                          - Kociszew 34

11.Małgorzata Kryścińska                                      - Kolonia Kociszew 56

12.Wiesława Górna                                                - Kolonia Łobudzice 65

13.Mirosław Fronczak 


    
- Łobudzice 75
14.Ryszard Adamczyk 



- Kol. Ostoja 28 

15.Małgorzata Łuczak                                            - Pawłowa 

16.Jacek Kaczmarek                                               - Pożdżenice 125

17.Andrzej Zieliński                                               - Kolonia Pożdżenice 29

18.Dorota Krawczyk 


 
- Sromutka 45

19.Stanisław Kansy                                                - Sobki 19

20.Urszula Borkiewicz 



- Wygiełzów 44a
21.Marianna Okoniak 



- Zelówek 19 
22.Radzisław Sztajerowski 


- Zagłówki 18
   23.Piotr Rogaczewski                                             - Zabłoty 13

   24.Tadeusz Komorowski                                        - Zalesie

Lista obecności sołtysów stanowi załącznik nr 3 do protokółu.
Punkt 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.    

       Przewodniczący  Rady Miejskiej Pan Wincenty Berliński dokonał otwarcia XLVII sesji,  powitał serdecznie radnych i zaproszonych gości. Na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność obrad.  

Punkt. 2.   Przyjęcie porządku obrad.

Porządek obrad przesłany radnym w zawiadomieniach o sesji przedstawiał się następująco:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Przyjęcie  porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji Rady Miejskiej w Zelowie.

4. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany w budżecie Gminy Zelów na 2006 rok.

5. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i 

Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 2007 rok.

6. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany regulaminu udzielania pomocy materialnej dla uczniów.

7. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie porozumienia z Zakładem Usług Komunalnych w Zelowie dotyczącego zasad wynagradzania pracowników.  

8. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie żądania nabycia nieruchomości.

9. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiących własność Gminy Zelów.

10. Informacje dotyczące analizy oświadczeń majątkowych.

11. Interpelacje i zapytania Radnych.

12. Wolne wnioski i informacje.

13. Zakończenie sesji.
 Zawiadomienie o sesji  stanowi załącznik nr 4 do protokołu.

Porządek obrad  w brzmieniu jak wyżej przyjęty został jednogłośnie.

Punkt.3.Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji Rady Miejskiej w Zelowie.

Protokół z sesji Rady Miejskiej odbytej w dniu 28 września 2006 r. przyjęty został przez 12 radnych, przy 1 głosie wstrzymującym.

Punkt.4.Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany w budżecie Gminy Zelów na 2006 rok.

Skarbnik Miasta – Pani Zofia Jurkiewicz  zwróciła się z prośbą do Wysokiej Rady o wprowadzenie zmiany w załączniku nr 2 do projektu uchwały dot. zmian w planie wydatków.

W dziale 900 rozdział  90003 § 4300 zmniejszyć o kwotę 160 000 zł., plan po zmianach by został 63 000 zł, a kwotę tą przenieść do działu 600 rozdział 60016 § 4300 i plan po zmianach wyniesie 274 700 zł. Uzasadniła potrzebę przeprowadzenia takich zmian w ten sposób, że  wydatki, które dotyczą zimowego utrzymania dróg mają być przyporządkowane do pozycji „utrzymanie dróg”. Dział 600 dotyczy dróg, a dział 900 rozdz. 90003 dotyczy utrzymania porządku na drogach.

Powyższa zmiana nie spowoduje zmiany wielkości  kwot w planie budżetu, jakie Państwo radni otrzymali w  projekcie uchwały.

Pani Skarbnik wyjaśniła także  załącznik nr 3 do projektu uchwały, w którym jest zarówno zwiększenie przychodów o 1.800.000 zł i zwiększenie rozchodów o 1.800.000 zł.

Poinformowała, że na koniec roku nie będziemy wiedzieli z jakich środków z tytułu  prefinansowania będziemy mogli korzystać, a na prefinansowanie musimy mieć plan w budżecie i mimo, że do końca roku jest jeszcze trochę czasu  i w związku z tym, że jest to ostania sesja w tej kadencji, chciałabym aby ta sprawa przeszła na tej sesji.

Do tej pory mogliśmy nie mieć tego planu z uwagi na to, że nie mieliśmy kredytu i pożyczki w całości wykorzystanej, której plan jest w budżecie. 

W dyskusji głos zabrała  Pani Krystyna Mikołajczak -  porosiła o wyjaśnienie deficytu budżetowego, który jej zdaniem lawinowo rośnie. W tej chwili jest to suma ponad 8 mln zł. W uchwale budżetowej z 16 marca 2006 r. suma ta wynosiła ponad 4,5 mln zł. Natomiast w uchwale wprowadzającej zmiany w budżecie z 16 maja br. była to suma ponad 5 mln zł, czyli w porównaniu do uchwały budżetowej jest to wzrost  około 100 %.

Pani Skarbnik   -  wyjaśniła, że pewnie nie chodzi tutaj o deficyt lecz chodzi o limit zobowiązań, bo deficyt w tym projekcie uchwały nie ulega zwiększeniu. Jest  to kwota 

2 545 000 zł, a nie 8 mln zł. Kwota 8 295 000 zł to limit zobowiązań. Dlatego był na początku roku mniejszy, bo do limitu zobowiązań nie był ujęty kredyt w rachunku bieżącym.

Limit kredytów , na jaki  burmistrz  został upoważniony został zwiększony w wyniku uwagi RIO, o 1 200 000 zł .( tj. o kredyt w rachunku bieżącym w ciągu roku) Kolejny raz był zwiększony o 700 000 zł  z uwagi na  zwiększenie kredytu o tę kwotę. Natomiast deficyt uległ zwiększeniu o 500 000 zł w stosunku do uchwały budżetowej, a limit zobowiązań zwiększył się o  1 200 000 zł i o 700 000 zł,  i teraz o 1 800 000 zł. ponieważ to prefinansowanie też jest formą pożyczki, mimo, że jest i po stronie przychodów i po stronie rozchodów.

Pani  Mikołajczak -  niemniej jednak, jak powiedziała pani radna,  jest to zwiększenie w porównaniu do tego limitu z uchwały budżetowej o 100 %, tz. dla mnie jest to kolosalna suma i na sesji, na której uchwalaliśmy tą poprawkę do budżetu w dniu 16 maja br. była mowa, że te pieniądze niekoniecznie muszą być wykorzystane , ale okazuje się, że chyba jednak.

Pani Skarbnik – poinformowała, że  w dalszym ciągu  ten 1 200 000 zł ( deficyt w rachunku bieżącym) jest do wykorzystania. Jest to deficyt przejściowy, który na koniec roku nie występuje. Ponieważ mamy podpisaną umowę z Bankiem, to Burmistrz musi być upoważniony do tej kwoty.

Zastępca Burmistrza Pan Kazimierz Hudzik – żeby nie powstało tutaj jakieś nieporozumienie  między pojęciami typu: dług, deficyt i zobowiązanie, bo jak powiedział, mam wrażenie, że pani radna mówi w taki sposób i na tyle udramatyzowane  jest to zobowiązanie, jakby z tego tytułu zwiększyło się dwukrotnie zadłużenie. Nie, nie o to chodzi. Zobowiązania  to są rzeczy, które nie powodują długu  w takim rozumieniu, że gmina się zadłuża, że zwiększyło się w stosunku do zaplanowanego zadłużenia dwukrotnie.  Nie  o to chodzi.

Mam nadzieję, że pani radna dobrze wie,  co chce powiedzieć, bo pani Skarbnik pokazała tylko zobowiązania prawne, żeby pokazywać np. to co wcześniej nie było ukazywane jako zobowiązania z tego przejściowego deficytu, tego co jest gwarantem płynności w trakcie roku, a więc nie ma tu mowy o zwiększeniu zadłużenia, tylko o innej kwalifikacji, do czego organ wykonawczy jest upoważniony w trakcie roku.

Radna Mikołajczak – niemniej panie Burmistrzu zadłużenie wzrosło w porównaniu do tego co zakładaliśmy w uchwale budżetowej – powiedziała pani radna.

Pan Hudzik zapytał panią radną o ile,  wg niej wzrosło zadłużenie.

Radna Mikołajczak odpowiedziała  nie wiem o ile dokładnie, bo nie chcę strzelać i popełnić pomyłki. W każdym razie na pewno wzrosło, bo kolejna pożyczka była wzięta.

Pan Hudzik odpowiedział, że pani Skarbnik wyraźnie powiedziała, że o 500 000 zł nastąpiło zwiększenie deficytu, natomiast pani radna mówi o dwukrotności i stąd  uwaga, żeby mówić to co jest istotne, co jest stanem faktycznym , a nie wyobrażalnym.

Radny Ryszard Gębarowski – zapytał dlaczego maleją dochody gminy. W uchwale budżetowej dochody wynosiły 32 500 000 zł., a obecnie wynoszą 32 200 000 zł.

Pani Skarbnik poinformowała, że  nie ma przed sobą uchwały budżetowej  z poprzedniej sesji Rady Miejskiej, ale  plan dochodów na I półrocze wynosił 31 500 000 zł. Nie mniej sprawa wysokości dochodów zostanie  wyjaśniona.

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej Włodzimierz Paczuszka odczytał uchwałę Składu Orzekającego Nr II/295/2006 z dnia 23 października 2006 r. dotyczącą opinii informacji o przebiegu wykonania budżetu za I półrocze 2006 r.

Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały  w całości w brzmieniu zaproponowanym przez wnioskodawcę.

W głosowaniu udział wzięło 13 radnych

Za podjęciem uchwały było    7 radnych.

Przeciwnych                            5 radnych

Wstrzymujących                      1 radny

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta.

Uchwała Nr XLVII/307/2006 w sprawie zmiany w budżecie Gminy Zelów na 2006 r. stanowi załącznik nr  5  do protokołu.

Punkt.5. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i 

Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 2007 rok.

Radna Krystyna Mikołajczak – zapytała o punkt „tworzenie nowych świetlic socjoterapeutycznych”, który był również w tym programie, który uchwalony został  na rok ubiegły. Czy jakieś świetlice były utworzone ?

Odpowiedzi udzieliła przewodnicząca Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w Zelowie- pani Danuta Berlińska. Poinformowała, że nie były utworzone nowe świetlice  socjoterapeutyczne .

Radna Mikołajczak – poza tym , jak zauważyła pani radna,  w tym samym punkcie  jest wspieranie działalności istniejących świetlic,  zapytała zatem w jaki sposób istniejące  świetlice, czyli  świetlica „Promyk” i świetlica  „Mój Drugi Dom” były wspierane?

Pani Skarbnik odpowiedziała, że działalność świetlic wspierana były w formie udzielenia dofinansowania w ramach  konkursu ofert  na  realizację zadań publicznych.

Więcej pytań nie było.

Przewodniczący obrad poddał pod głosowanie projekt uchwały w całości w brzmieniu zaproponowanym przez wnioskodawcę.

W głosowaniu udział wzięło 13 radnych.

Za podjęciem uchwały było  12 radnych.

Przeciwnych                           0

Wstrzymujących                     1 radny.

Przewodniczący obrad stwierdził, że uchwała została podjęta.

Uchwała Nr XLVII/308/2006 w sprawie  Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 2007 rok stanowi załącznik nr  6  do protokołu.

Punkt. 6 Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany regulaminu udzielania pomocy materialnej dla uczniów.

Uzasadnienia projektu uchwały dokonał Zastępca Burmistrza  Kazimierz Hudzik.

Poinformował, że zmiana treści uchwały dotyczy tylko zmiany roku. W minionym roku prosiliśmy o uchwalenie wysokości stawek stypendium na okres od września do grudnia i w tym roku też  jest taka prośba, a to dlatego, że nigdy nie wiadomo, jaka kwota dotacji rzeczywiście trafi do gminy. Ona powinna trafić przed terminem zbierania wniosków o przyznanie stypendium, czyli przed datą 15 września danego roku. Niestety do dzisiaj takiej informacji jeszcze nie mamy, a te informacje, które udaje nam się zebrać są to informacje o charakterze niepewnym dokumentacyjnie. Są to informacje telefoniczne, tym niemniej  spodziewamy się i mamy dużą dozę pewności, że ta kwota będzie większa, niż ta, którą moglibyśmy skonsumować, przyznając stypendia w tej podstawowej wysokości, czyli 50 i 70 zł.

W związku z tym zwrócił się z prośbą do Wysokiej Rady, aby zechciała podnieść te kwoty  do 100 zł i 110 zł, bo zrealizowanie tego jest możliwe przynajmniej po miesięcznym okresie opóźnienia od wpływu pieniędzy, bo tak naprawdę trzeba regulamin zmienić, trzeba opublikować, dopiero po 14 dniach od dnia opublikowania może wejść w życie, czyli byśmy znaleźli się w takiej sytuacji, że nowa Rada by nie zdążyła uchwalić zmian w taki sposób, żeby one weszły w życie i przyniosły pożytek dzieciom. Stąd prośba, by Wysoka Rada zechciała mimo, że nie ma dokumentów potwierdzających, że będą pieniądze, podnieść te wielkości.

W dyskusji glos zabrał radny Leszek Chrzanowski , który zwrócił uwagę na pewną, jego zdaniem,  nieścisłość.

Uzasadnienie, które jest na piśmie całkowicie zgadza się z treścią wypowiedzianą przez pana Hudzika, natomiast w § 1 projektu uchwały jest zapis mówiący o tym, że w § 4 ust. 4 zwrot „do 31 grudnia 2005” zastępuje się zwrotem  „ do 31 grudnia 2006 „ Zapytał jak ten zapis ma się z intencją pana Burmistrza Hudzika  mówiącą o  zmianie kwot. W projekcie uchwały jest mowa o zmianie terminów, a nie o zmianie kwot.

Pan Kazimierz Hudzik poinformował, że zmiany mają to do siebie, że zmienia się tylko to co ma nową redakcję. Natomiast zmiana tej daty spowoduje, że będziemy czytać ust. 4 w taki sposób, że w okresie od września do grudnia 2006 r. kwoty zapisane  w dotychczasowym regulaminie będą,  jako obowiązujące  tylko  w tym okresie.

Przypomniał, że jako standardową wielkością stałą ustaloną w regulaminie jest kwota 50 i 70 zł. W ubiegłym roku mieliśmy taką sytuację, że niespodziewanie dostaliśmy więcej pieniędzy i w związku z tym mogliśmy przyznać  po  100 i 110 zł i wtedy incydentalnie na okres 4-ch miesięcy, czyli do 31 grudnia 2005 r. podniesione zostały te kwoty, ale z chwilą, kiedy ta data się skończyła znowu obowiązują progi te stałe 50 i 70 zł. Jeżeli teraz znowu z tego incydentalnego przepisu zamienimy datę 2005 r. na 2006 r. to oczywiście znowu będą obowiązywały te kwoty podwyższone, tylko w tym okresie 4-ch miesięcy, czyli data tak naprawdę przesądza o wysokości kwot.

Więcej pytań nie było.

Projekt uchwały poddany został pod głosowanie w całości w brzmieniu zaproponowanym przez wnioskodawcę.

W głosowaniu udział wzięło 13 radnych.

Za podjęciem uchwały było  13 radnych.

Przeciwnych                           0

Wstrzymujących                     0

Przewodniczący obrad stwierdził, że uchwała podjęta została jednogłośnie.

Uchwała Nr XLVII/309/2006  w sprawie zmiany regulaminu udzielania pomocy materialnej dla uczniów  stanowi załącznik nr 7 do protokołu.

Punkt.7. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie porozumienia z Zakładem Usług Komunalnych w Zelowie dotyczącego zasad wynagradzania pracowników.  

Pytań nie było.

Projekt uchwały w całości w brzmieniu zaproponowanym przez wnioskodawcę poddany został pod głosowanie.

W głosowaniu udział wzięło 13 radnych.

Za podjęciem uchwały  było 13 radnych.

Przeciwko                               0

Wstrzymujących                     0

Przewodniczący stwierdził, że uchwała podjęta została jednogłośnie.

Uchwała Nr XLVII/310/2006  w sprawie porozumienia z Zakładem Usług Komunalnych w Zelowie dotyczącego zasad wynagradzania pracowników stanowi załącznik nr  8 do protokołu. 

Zanim przystąpiono do kolejnego punktu porządku obrad głos zabrał Burmistrz Sławomir Malinowski, który powrócił do pierwszego projektu uchwały, w trakcie którego z ust pana Gębarowskiego padło stwierdzenie, że dochody zmniejszyły się.

Poprosił pana Gębarowskiego, aby zacytował ze swojego dokumentu, jakie to dochody były zaplanowane na początek roku.

Pan Ryszard Gębarowski odpowiedział, że jest to kwota 32.500 000 zł.

Pani Skarbnik wyjaśniła, że  wysokość dochodów podana przez pana radnego była określona w projekcie budżetu na 2006 r., natomiast w uchwale budżetowej na ten rok nigdy takich dochodów nie  było. Dochody   były wyższe dlatego, że w projekcie budżetu ujęte były środki z ZPORR przewidziane na drogi,  ale to był projekt, natomiast uchwała budżetowa  z 16 marca 2006 r. określała dochody na kwotę 30 629 430 zł i te dochody systematycznie wzrastają. Podkreśliła, że to był projekt  budżetu przyjęty zarządzeniem Burmistrza. Takie były przewidywania rok 2006. To jest normalne, że i w tym roku również przyjmiemy projekt budżetu. Plan  realizowany jest od uchwały budżetowej.

Burmistrz Sławomir Malinowski dodał, że  dochody gminy Zelów określono na kwotę

30.630 000 zł. W trakcie roku one  wzrosły o 2 mln zł. Natomiast  pan radny Gębarowski posługuje się projektem, który przedłożony został w listopadzie 2005 r., a nie posługuje się dokumentem, który został przez Radę przyjęty w marcu 2006 r.

Radny Leszek Chrzanowski –  zauważył, że pani Skarbnik powiedziała, że najpierw przyjmujemy projekt, a potem przyjmujemy budżet. Nie przypomina sobie, żeby kiedykolwiek Rada przyjmowała projekt, a potem drugi raz budżet.

Pan Kazimierz Hudzik wyjaśnił, że projekt budżetu jest przyjmowany przez organ wykonawczy gminy i jest wtedy dokumentem, który jest przedkładany Wysokiej Radzie do uchwalenia. Powtórzył to co pani Skarbnik powiedziała, że wtedy kiedy był projekt składany, środki finansowe na 34 km dróg były zaplanowane w projekcie budżetu, jako udział własny i w chwili, kiedy uchwalany był budżet i  było po rozstrzygnięciu Zarządu Województwa, że nie będzie dofinansowania, to te środki nie pojawiły się już w uchwalonym budżecie.

Punkt. 8. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie żądania nabycia nieruchomości.

Pan przewodniczący  poprosił o   naniesienie poprawki w § 2 pkt 2 zamiast „ w obrębie Sromutka” wpisać  „ w obrębie Grębocin”.

Do projektu uchwały pytań nie było.

Projekt uchwały poddany został pod głosowanie.

W głosowaniu udział wzięło 13 radnych.

Za podjęciem uchwały było 13 radnych.

Przeciwnych                           0

Wstrzymujących                     0

Przewodniczący obrad stwierdził, że uchwała podjęta została jednogłośnie.

Uchwała Nr XLVII/311/2006 w sprawie żądania nabycie nieruchomości stanowi załącznik nr 9   do protokołu.

Punkt. 9. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiących własność Gminy Zelów.

Przewodniczący obrad poprosił o wpisanie w załączniku do projektu uchwały w poz. 4  ceny  lokalu użytkowego położonego w Zelowie ul.Wolności 1a – 34.000 zł.

Radny Leszek Chrzanowski zapytał jaki jest obszar lasu, który wchodzi w działkę położoną w Wypychowie – Podlesie i  jaki jest wiek lasu ? (dotyczy pozycji 3 w załączniku do projektu uchwały).

Pani Beata Tokarczyk – p.o.kierownika Referatu Rolnictwa i Gospodarki Nieruchomościami

Odpowiedziała , że obszar lasu wynosi 61 arów a wiek lasu  należy określić na 15 i 45 lat.

Więcej pytań nie było.

Przewodniczący  poddał pod głosowanie projekt uchwały w całości w brzmieniu zaproponowanym przez wnioskodawcę.

W głosowaniu udział wzięło  13 radnych

Za podjęciem uchwały było 11 radnych.

Przeciwnych                           0

Wstrzymujących                     2 radnych

Przewodniczący obrad stwierdził, że uchwała została podjęta.

Uchwała Nr XLVII/312/2006  w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiących własność Gminy Zelów stanowi załącznik nr  10   do protokołu.

Punkt.10 . Informacje dotyczące analizy oświadczeń majątkowych.

Radny Leszek Chrzanowski nawiązał do informacji dot. analizy oświadczeń majątkowych sporządzonej przez Burmistrza Zelowa. Poinformował, że  brakuje w niej kilka nazwisk pracowników Urzędu Miejskiego, np. nazwiska  pani Chęcińskiej. Prosił o wyjaśnienie.

Pani Helena Król-Wiśniewska  wyjaśniła, że do składania oświadczeń majątkowych zobowiązani są kierownicy jednostek organizacyjnych oraz pracownicy Urzędu Miejskiego, którzy posiadają upoważnienie do podpisywania decyzji administracyjnych w imieniu  Burmistrza oraz Burmistrz, Zastępca Burmistrza, Sekretarz i Skarbnik.

Pani Urszula Chęcińska  nie posiada takiego upoważnienia.

Informacje załączone są do protokołu.

Punkt.11. Interpelacje i zapytania Radnych.

Pani Krystyna Mikołajczak zwróciła się z pytaniem do Komisji Rewizyjnej, jakie inwestycje skontrolowała w tym roku kalendarzowym.

Przewodniczący Rady poinformował  że pani radna  jest członkiem Komisji Rewizyjnej i nie wie, jakie inwestycje były sprawdzane.

Pani Mikołajczak odpowiedziała panu przewodniczącemu, że  pan przewodniczący dostał  oświadczenie, w którym wyraźnie napisałam że nie będzie uczestniczyła w pracach Komisji Rewizyjnej.

Przewodniczący Rady odpowiedział na to, że pani radna została wybrana przez Radę, nie została  odwołana, więc   była pani członkiem Komisji.

Pani Mikołajczak odpowiedziała , ale   nie uczestniczyłam, złożyłam oświadczenie i wszystko jest  jasne. Jako radna mogę  takie pytanie przewodniczącemu Komisji Rewizyjnej  zadać.

Pan Jerzy Staśkowski – przewodniczący Komisji Rewizyjnej odpowiedział, że Komisja skontrolowała inwestycję w ul.Jana Pawła II, Dzielnej i Złotej.

Radny Leszek Chrzanowski – zapytał w jakie fazie znajduje się w tej chwili sprawa wygaśnięcia mandatu  pana  Zalisza. Czy jest orzeczenie Sądu Najwyższego ?

Przewodniczący obrad odpowiedział, że mandat radnego  pana Zalisza wygasł.

Pan Chrzanowski –   zwrócił się do radcy prawnego pytając, w którym momencie nastąpiło wygaśnięcie mandatu. Czy sąd wskazał datę wygaśnięcia mandatu ?

Radca prawny – Janusz Byczyński wyjaśnił, że sąd nie wskazał  daty wygaśnięcia  mandatu, ponieważ to się dzieje z mocy prawa. Mandat pana Zalisza wygasł z datą zawarcia umowy (nastąpiło to chyba  latem 2005 r,), a sąd to jedynie potwierdził. Wyrok sądu ma charakter deklaratoryjny , a nie  konstytutywny, a więc mandat radnego wygasł z mocy prawa.

Radny Leszek Chrzanowski zapytał jaki od tego momentu był stan prawny pana Zalisza. Czy był radnym?

Radca prawny  wyjaśnił, że mandat radnego  wygasł z datą zawarcia umowy cywilno-prawnej z gminą i takie jest orzeczenie sądu. Powiedział, że d o czasu prawomocnego rozstrzygnięcia przez sąd, jak pamięta, pan radny uczestniczył w sesjach, ponieważ nie było rozstrzygnięcia sądu. Powstałby problem wówczas, gdyby jednym głosem(przy założeniu, że głosowanie było imienne) jakieś uchwały  zapadałyby i ten jeden głos(gdyby to był głos pana radnego) by przeważył  za takim, a nie innym rozstrzygnięciem konkretnej sprawy. Więc wtedy byłby problem,  ponieważ wszystkie te uchwały, które Państwo radni podjęli można by kwestionować skutecznie. Natomiast z tego co pamięta pan mecenas, to zawsze uchwały przechodziły  większością  więcej niż jednego głosu, więc ten ewentualnie argument odpada, bo nawet gdyby przyjąć, że te wszystkie głosowania z  jego udziałem, od  lipca 2005 r. były dotknięte pewną nieważnością to i tak z tego powodu, że przeważył  dodatkowy inny głos, to nie można mówić, że  uchwały te w tym momencie są  nieważne.

Natomiast rzeczywiście trzymając się ściśle litery prawa to pan radny nie powinien uczestniczyć w sesjach od lipca, ale wiedzę taką mamy dopiero od daty prawomocnego wyroku .

Podkreślił, że to jest taka sama procedura jak w każdych innych sprawach, które są zawisłe w sądzie. Dopóki sąd przykładowo  na gruncie prawa karnego nie uzna kogoś, że jest winnym, to przyjmuje się domniemanie prawne, że taka osoba jest niewinna. Tutaj nie można mówić o jakieś sprawie karnej, natomiast pewna analogia istnieje między takim stanem, który Państwu radnym przedstawiłem.

W zasadnie pan radny nie powinien uczestniczyć w obradach, natomiast z punktu widzenia  formalno procesowego to skoro sąd nie potwierdził tego wygaśnięcia,  to pan radny mógł uczestniczyć.

Pani Mikołajczak zapytała jak wyglądała sprawa diety dla radnego.

Burmistrz Malinowski,  aby zaspokoić ciekawość pani radnej odpowiedział, że pan Zalisz

( wiedzę ma jako kierownik UM) nie pobierał diet od czasu, kiedy jego sprawa się pojawiła.

Może pani spać zupełnie spokojnie, nie wziął pan Zalisz ani złotówki, którą by teraz musiał zwracać.

Pan  Gębarowski  - chciał konkretnie wiedzieć od kiedy nie pobierał diet.

Burmistrz Malinowski poinformował, że konkretnie  nie odpowie , ale od tej sesji, na której był poruszony temat wygaśnięcia jego mandatu. Od tej sesji nie pobierał diet. Powiedział - nie wskażę  daty,  wskażę wydarzenie.

Przewodniczący obrad dodał, że  pan radny był zainteresowany tym jak ma się zachować w sprawie diet. Otrzymał  odpowiedź i nie pobierał diet.

Punkt.12. Wolne wnioski i informacje.

Zastępca Burmistrza  Kazimierz Hudzik  zakomunikował, że Minister Zdrowia w kolejnej decyzji stwierdził, że wszelkie zmiany, które przeprowadził Szpital Wojewódzki w Bełchatowie w zakresie ochrony zdrowia na terenie gminy Zelów były niezgodne  z przepisami prawa i w związku z tym do dzisiaj szpital nie zlikwidował ani Przychodni Zdrowia w Zelowie, ani Wiejskich Ośrodków zdrowia w Wygiełzowie i Bujnach Szlach. Tym samym one w sensie prawnym istnieją, czyli jak zaznaczył  mówimy o tym, abyście Państwo wiedzieli, że racja była po naszej stronie. Tak uważa również Minister Zdrowia. Od  decyzji pierwszej, która nie miała przymiotów ostateczności odwoływał się i Zarząd Województwa, i Szpital Wojewódzki. Jednakże Minister Zdrowia po raz kolejny  podkreślił, że wszystko to co się stało w tym zakresie było niezgodne z przepisami mimo, że szpital wnosił o to, żeby utrzymać tę decyzję Wojewody o wpisie zmian, a to dlatego, że powstaną nieodwracalne skutki również w zakresie stosunków pracowniczych, to jednak Minister Zdrowia uznał to za niemożliwe.

Jakie będą tego konsekwencje, trudno w tej chwili przewidzieć, natomiast są to bardzo ważne rozstrzygnięcia, bo my na dzisiaj możemy żądać, żeby szpital w dalszym ciągu świadczył usługi dla mieszkańców naszej gminy. To że gmina utworzyła zakład w żaden sposób nie zwalnia z odpowiedzialności  za kontynuację świadczeń szpitala. Żeby jakąkolwiek placówkę medyczną zamknąć to trzeba wskazać podmiot, który w całości, w pełnym zakresie bez pogarszania jakości świadczeń przejmie te zadania. Szpital Wojewódzki w Bełchatowie nigdy nie wskazał takiego podmiotu, nie ma żadnego dokumentu, żadnego porozumienia z gminą, z nikim, po prostu na zasadzie przestajemy, zamykamy i koniec.

Dodał, że dla gminy jest to jakąś  na ten czas satysfakcją formalną, i że będą z tego korzyści wymierne, materialne dla  SP ZOZ.

Punkt.13. Zakończenie sesji.

Przewodniczący Rady poinformował, że zbliżamy się do końca dzisiejszej  XLVII sesji Rady Miejskiej, która kończy kadencję Rady w latach 2002 – 2006. Była to kadencja, która pierwsza po reformie spowodowała, że skład osobowy rad został pomniejszony. W przypadku gmin do 20 tys. mieszkańców liczba ta wynosi 15 radnych.

Tuż po rozpoczęciu kadencji ze składu Rady został odwołany jeden radny, który w związku ze swoim zatrudnieniem wszedł w kolizję z prawem, z ustawą o samorządzie gminnym. Przez pewien okres , do czasu przeprowadzenia wyborów uzupełniających Rada pracowała w składzie 14 – osobowym.

Od chwili wyborów uzupełniających Rada pracowała nadal już w składzie 15 –osobowym. Z mocy tej samej ustawy kolejny radny został odwołany i już w składzie 14 osobowym Rada dotrwała do końca kadencji.

Każdy z Państwa radnych, który uczestniczył w obradach ma jakiś obraz nakreślony nie tylko swoim wzrokiem, ale i swoim umysłem i niech taki pozostanie, jaki Państwo sobie nakreśliliście. Być może , jak powiedział, moja ocena  byłaby bardziej czarna, czy zbyt przejaskrawiona. Pozostańmy przy tym co wynosimy z tej sali po tej 4-letniej współpracy. O jednym fakcie należy wspomnieć, że ta Rada  była dość odpowiedzialna za to, co na siebie wzięła. Chodzi tu szczególnie o obecność podczas obrad zarówno na sesjach Rady, jak i komisjach. Wykazaliśmy się dość dobrą frekwencją.

Pan Przewodniczący podziękował pani Helenie Król -Wiśniewskiej, która sprawowała bezpośredni nadzór merytoryczny nad pracą Biura Rady Miejskiej, podziękował pracownikom Biura Rady Miejskiej.

Podziękowania skierował do panów Burmistrzów : do pana Malinowskiego i   pana Hudzika. Podkreślił, że nigdy na tej linii współpracy nie było zacięć ani  iskrzeń. Podziękował wszystkim kierownikom referatów, którzy  zarówno podczas obrad sesji, jak i komisji wyjaśniali wszystkie zawiłości prawne lub merytoryczne projektów uchwał, które trafiały pod obrady sesji Rady Miejskiej.

Wszystkim tym Państwu obecnym i nieobecnym , którzy z racji wykonywanej funkcji zawodowej  czy społecznej współpracowali z Radą, przyczyniali się do tego, że tworzyli jej wizerunek i obraz w oczach społeczeństwa miasta i gminy Zelów. 

Państwu radnym   wręczył statuetki  będące wyrazem podziękowania za zaangażowanie w pracy radnego.

Podziękowania za 4-letnią współpracę złożył również Burmistrz Zelowa Sławomir Malinowski.  Serdeczne podziękowania przekazał Państwu Sołtysom, którzy  zawsze byli na    pierwszej linii frontu wtedy, kiedy Rada i Burmistrz podejmowali decyzje niepopularne. Podziękował i życzył im dalszej owocnej pracy, gdyż  ich kadencja jeszcze się nie kończy. Podziękował   tym wszystkim, którzy około pracy Rady Miejskiej dawali swój wysiłek i swój trud. Państwu radnym, którzy w tej  kadencji kończą swoją misję serdecznie podziękował za całokształt pracy w Radzie, a tym którzy kandydują  dalej do różnych stopni samorządu życzył dobrych wyników.

Pan Burmistrz wręczył statuetkę Przewodniczącemu Rady Miejskiej.                                                                                                                                                                                     

Przewodniczący obrad  dokonał zamknięcia  XLVII -  ostatniej w  tej kadencji sesji Rady Miejskiej w Zelowie.

          Na tym protokół zakończono.

Protokołowała:

Krystyna Dyniak

