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                                        P r o t o k ó ł    Nr   XXV/ 2004 

                                       z sesji Rady Miejskiej w Zelowie

                                        w dniu  30 września  2004 roku.
Sesja Rady Miejskiej  odbyła się w sali Domu Kultury w Zelowie, ul. Kościuszki 74  w godz. 

13 00 –  15 00

W sesji uczestniczyło 15  radnych na ustawowy skład Rady – 15 radnych.

Radni uczestniczący w sesji:

1. Berliński Wincenty 

2. Chrzanowski Leszek 

3. Gębarowski Ryszard 

4. Gilski Zdzisław 

5. Konieczny Jan 

6. Kryściński Krzysztof 

7. Łyp Włodzimierz 

8. Mikołajczak Krystyna

9. Paczuszka Włodzimierz 

10. Pietrzak Damian 

11. Pospiszył Danuta 

12. Staśkowski Jerzy 

13. Stempiń Jan

14. Tokarczyk Jerzy 

15. Zalisz Ryszard

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1do protokółu.

Z osób zaproszonych w sesji uczestniczyli:

1. Sławomir Malinowski 


- Burmistrz Zelowa

2.  Kazimierz Hudzik                     

- Zastępca Burmistrza Zelowa

3. Helena Król – Wiśniewska 


- Sekretarz Miasta 

4. Zofia Jurkiewicz                        

- Skarbnik Miasta

5. Beata Tokarczyk



- p.o. Kierownika Referatu Rolnictwa, 

Urbanistyki i Zarządzania Mieniem 

Gminnym  Urzędu Miejskiego w   

Zelowie

     6 . Ireneusz Wojciechowski  


- Kierownik Referatu Inwestycji i 

Gospodarki Komunalnej Urzędu 

Miejskiego w Zelowie

     7.  Tadeusz Dobrzański 



- Kierownik Referatu Spraw 

Obywatelskich i Urzędu Stanu 

Cywilnego w Zelowie

 8.  Grażyna Karbowska                  
- Kierownik Referatu Oświaty,     

Kultury, Sportu i Zdrowia Urzędu    

Miejskiego w Zelowie

 9. Elżbieta Wypych                            

- Kierownik Referatu Finansowego      

Urzędu Miejskiego w Zelowie

 10. Urszula Chęcińska                    

- Kierownik Referatu Organizacyjnego 

Urzędu Miejskiego w Zelowie

11. Janusz Byczyński                     

- Radca Prawny Urzędu Miejskiego

w Zelowie

     12. Tomasz Ignaczak                          

- Kierownik Zakładu Usług  

Komunalnych  w Zelowie

     13. Małgorzata Dębkowska                

- Dyrektor Domu Kultury w Zelowie

     14. Barbara Berlińska                          

- Dyrektor Biblioteki Publicznej w  

Zelowie

     15. Marzanna Socha                      

- Dyrektor Szkoły Podstawowej  Nr 2 

w Zelowie

     16. Marek Myroniuk                      

- Dyrektor Szkoły Podstawowej

w Kociszewie

     17. Bernadeta Jóźwiak                   

- Dyrektor Gimnazjum w Łobudzicach

 18. Janina Kędziak                         

- Kierownik M-G Ośrodka Pomocy 

Społecznej w Zelowie

 19. Zbigniew Dubiński                  

- Komendant Gminny OSP w Zelowie

 20. Marta Sych                      
- Kierownik Filii Powiatowego Urzędu                      

Pracy w Zelowie

     21. Ryszard Durajski                           

- Komendant Komisariatu Policji w 

Zelowie

Lista obecności  osób zaproszonych stanowi załącznik nr 2 do protokółu.

Sołtysi:

1. Józef Puchalski 

            
Bocianicha 40

2. Józef Nowicki 



Bujny Szlacheckie 16  

3. Jan Grodzki



Dąbrowa 15

4. Ryszard Rogaczewski

            Grabostów 53

5. Zdzisław Jędryka                                    Grębociny 37

6. Roman Stachowiak 


Ignaców 29        

7. Janusz Berut 



Jawor 34 

8. Grzegorz Prus



Jamborek, ul.Leśna 95                           

9. Kazimierz Buczyński      

            Karczmy 6

10.  Józef Gryś 



Kociszew 24      

11.  Małgorzata Kryścińska


Kol.Kociszew 56  

12.  Mirosław Fronczak 


Łobudzice 57

13.  Czesław Malczyk 


Łęki 10 

14.   Damian Pietrzak



Mauryców 68,   radny                

15.  Ryszard Adamczyk 


Kol.Ostoja 28

16. Wiesława Górna                            
Kol.Łobudzice 65

17.  Małgorzata Łuczak 


Pawłowa

18.  Sławomir Woźniak


Pukawica 13

19.  Jacek Kaczmarek


Pożdżenice 125

20.  Andrzej Zieliński 


Kol.Pożdżenice 29

                             
 21. Stanisław Kansy                           
Sobki 19

22. Dorota Krawczyk



Sromutka 45 

23. Urszula Borkiewicz


Wygiełzów

24. Radzisław Sztajerowski


Zagłówki 18 

25  Piotr Rogaczewski 


Zabłoty 13                              

26. Marianna Okoniak


Zelówek 19

                           
 27. Tadeusz Komorowski                   
Zalesie zam.Przecznia 13

Lista obecności sołtysów stanowi załącznik nr 3 do protokółu.

Punkt 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.    

Otwarcia sesji  dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej w Zelowie  

Wincenty Berliński, wypowiadając formułę „otwieram XXV sesję Rady Miejskiej w Zelowie”. Przewodniczący powitał serdecznie gości, Kierownictwo Urzędu Miejskiego i Radnych Rady Miejskiej. 

Na podstawie listy obecności stwierdził  prawomocność obrad.

Punkt. 2. Przyjęcie porządku obrad.

Burmistrz Zelowa Sławomir Malinowski  wystąpił z wnioskiem o wprowadzenie  następujących zmian do porządku obrad:

- wnioskował o zmianę brzmienia punkt 4 porządku obrad. Zamiast „sprawozdanie z wykonania budżetu Gminy Zelów za I półrocze 2004 r.” wpisać „ Informacja o wykonaniu budżetu Gminy Zelów za I półrocze 2004 r.”

- druga zmiana polega na wprowadzeniu punktu dot. „Rozpatrzenia projektu uchwały w sprawie  zasad udzielania stypendiów „Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne” z Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego       współfinansowanych z Europejskiego Funduszu Społecznego i budżetu państwa na       wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów.”

Przewodniczący obrad poddał pod głosowanie powyższe propozycje zmian, które przyjęte  zostały jednogłośnie, przez 15 radnych.
Przewodniczący odczytał skorygowany  porządek obrad: 

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Przyjęcie  porządku obrad.

3. Przyjęcie protokółu z poprzedniej sesji Rady Miejskiej w Zelowie.

4. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany w budżecie Gminy Zelów  na 2004 rok.

5. Rozpatrzenie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie trybu udzielania dotacji.

6. Rozpatrzenie  projektu uchwały w sprawie  ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Zelowa.

7. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie przyjęcia  „Programu współpracy pomiędzy 

      Gminą Zelów a organizacjami pozarządowymi w 2005 roku”.

8. Rozpatrzenie  projektu uchwały w sprawie zasad udzielania stypendiów

      „Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne” z 

      Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego 

      współfinansowanych z Europejskiego Funduszu Społecznego i budżetu 

      państwa na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów.

9. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy we wsi Kol. Karczmy gmina Zelów.

10. Rozpatrzenie  projektu uchwały w  sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkańcami.

11. Rozpatrzenie projektu uchwały  zmieniającej uchwałę w sprawie powołania Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej  w Zelowie.

12. Informacja Komisji Rewizyjnej  Rady Miejskiej w Zelowie o przeprowadzonych  kontrolach.

13. Informacja z realizacji uchwał Rady Miejskiej w Zelowie od 30 kwietnia 2004 r. do 31 sierpnia 2004 r.

14. Informacja o ważniejszych działaniach Burmistrza Zelowa  w okresie od 12 maja 2004 r. do 15 września 2004 r.

15. Interpelacje  i zapytania Radnych.

16. Wolne wnioski i informacje.

17. Zakończenie sesji.

Porządek obrad przyjęty został jednogłośnie w brzmieniu jak wyżej.

Porządek obrad przesłany radnym wraz z zawiadomieniem o sesji stanowi załącznik nr 4 do protokółu.

Punkt. 3. Przyjęcie protokółu z poprzedniej sesji Rady Miejskiej w Zelowie.

Protokół z sesji Rady Miejskiej w Zelowie z dnia 02 sierpnia 2004 r. wyłożony był do wglądu w Biurze Rady Miejskiej przed sesją oraz  na sali obrad.

Protokół przyjęty został 14 głosami, przy jednym głosie wstrzymującym.

Punkt.4. Informacja o przebiegu wykonania  budżetu Gminy Zelów za I półrocze 2004 r.

Skarbnik Miasta Zofia Jurkiewicz  prosiła o przyjęcie korekty treści tabeli  w załączniku opisowym na stronie 5 informacji. Prawidłowe brzmienie radni otrzymali przed sesją.

Dochody budżetu wykonane zostały na kwotę 10.713.038 zł., tj. 48,9 %.

Wydatki wykonano na kwotę 9.891.576 zł. tj. 43,7 %.

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej Włodzimierz Paczuszka odczytał opinię składu orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Łodzi wydaną w formie uchwały Nr II/251/2004 z dnia 27 września 2004 r.

Skład orzekający pozytywnie zaopiniował informację Burmistrza Zelowa z wykonania budżetu za I półrocze 2004 r.

Pytań do informacji nie było.

Informacja z wykonania budżetu Gminy Zelów  za I półrocze 2004 r. stanowi załącznik nr 5  do protokółu.

Punkt. 5. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany w budżecie Gminy Zelów  na 2004 rok.

Skarbnik Miasta Zofia Jurkiewicz omówiła zmiany  do budżetu wynikające z projektu uchwały.

Budżet po zmianach wynosi:

- plan dochodów     22.833 614 zł.

- plan wydatków     23.603.889 zł.

Radny Ryszard Gębarowski wskazał na dział 900 dot. zwiększenia środków na utrzymanie zieleni. Zapytał, co jest powodem zwiększenia środków w tym dziale i za jakie zakres prac odpowiada firma prowadząca czynności związane z utrzymaniem zieleni.

Z obserwacji radnego i nie tylko jego wynika, że mało widoczne są efekty związane z pielęgnacją drzew, traw i innych zabiegów. 

Burmistrz Malinowski – umowa  z firmą p. Kilańczyka obejmuje pewien ściśle określony zakres prac na terenie miasta, natomiast w związku z różnymi imprezami, wydarzeniami zlecane są tej firmie prace poza umową, np.  przygotowanie terenu placu strażackiego na dożynki powiatowe, pomoc  ZKS „Włókniarz” w utrzymaniu stadionu, itp. W związku z tym, te koszty nie są wkalkulowane w wysokość umowy na utrzymanie zieleni i za te czynności należy zapłacić.

Więcej pytań nie było.

Projekt uchwały po odczytaniu przez Wiceprzewodniczącego Rady Miejskiej Włodzimierza Paczuszkę został poddany pod głosowanie.

W głosowaniu udział wzięło 15 radnych.

Za podjęciem uchwały było 11 radnych,

Głosów przeciwnych              0

Głosów  wstrzymujących       4

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta.

Uchwała  Nr XXV/152/2004 w sprawie zmiany w budżecie Gminy Zelów na 2004 r. stanowi załącznik nr  6   do protokółu.

Punkt.6. Rozpatrzenie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie trybu udzielania dotacji.

Sekretarz Miasta Helena Król-Wiśniewska  dokonując uzasadnienia projektu uchwały poinformowała, że  ustawa o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie wprowadziła nowe zasady zlecania zadań i rozliczania dotacji dla organizacji pozarządowych.

Zlecanie zadań może się odbywać w drodze otwartego konkursu ofert . Ustawa określa w art. 4 katalog spraw zadań  publicznych. O ile, by zachodziła konieczność

zlecenia zadań innych niż zadań wynikających z art.4 w/cytowanej ustawy wówczas Rada Miejska określa tryb przyznawania i rozliczania dotacji.

Rada Miejska w Zelowie w 1999 r. podjęła taką uchwałę, jednakże wprowadzone nowe uregulowania zmuszają do dokonania zmiany tej uchwały.

Pani Sekretarz poinformowała, że  uchwała  Rady Miejskiej z dnia 19 kwietnia 2004 r., która regulowała   sprawę udzielania dotacji na cele publiczne związane z realizacją zadań Gminy Zelów oraz ustalenia trybu postępowania o udzielenie dotacji  została unieważniona przez Regionalna Izbę Obrachunkową z powodu sprzeczności z prawem.

Pytań do powyższego punktu nie było.

Projekt uchwały po odczytaniu przez Wiceprzewodniczącego Rady Miejskiej Włodzimierza Paczuszkę  poddany został pod głosowanie.

W głosowaniu udział wzięło 15 radnych.

Za podjęciem uchwały było 15 radnych.

Przewodniczący  obrad stwierdził, że uchwała została podjęta.

Uchwała Nr XXV/153/2004  w sprawie zmiany uchwały Nr XI/109/1999 Rady Miejskiej w Zelowie z dnia 14 lipca  1999 r. w sprawie trybu udzielania dotacji stanowi załącznik nr  7  do protokółu.

Punkt.7. Rozpatrzenie  projektu uchwały w sprawie  ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Zelowa.

Przewodniczący Rady Miejskiej pełniący jednocześnie funkcję przewodniczącego 

Komisji Finansów Publicznych, Rozwoju Gospodarczego, Rolnictwa i Ochrony Środowiska dokonał uzasadnienia  projektu uchwały.

Rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 2 marca 2004 r. zmieniło zasady wynagradzania pracowników samorządowych i wprowadziło podwyższone stawki wynagrodzeń w poszczególnych kategoriach zaszeregowania, z zastosowaniem ich od 1 stycznia 2004 r.

Od 1 września 2004 r. burmistrz Zelowa wprowadza podwyżki wynagrodzeń dla pracowników Urzędu Miejskiego. Burmistrz jest również pracownikiem Urzędu, któremu jednak wynagrodzenie ustala Rada Miejska, dlatego w imieniu Komisji  Finansów Publicznych, Rozwoju Gospodarczego, Rolnictwa i  Ochrony Środowiska złożył propozycję uchwalenia nowej wysokości wynagrodzenia dla  burmistrza.

Wie, na podstawie informacji prasowych, że takie podwyżki zostały ustalone dla wójtów, prezydentów już wcześniej w innych jednostkach samorządu terytorialnego.

Co do konkretnej kwoty podwyżki pozwolił sobie wyrazić swój pogląd. Zniesienie prawa do „trzynastki” dla osób zajmujących  kierownicze stanowiska państwowe, w tym wójtów, burmistrzów, prezydentów, jako reakcja na rozmaite nadużycia na szczytach władzy, związane z obdarowywaniem się nagrodami idącymi w grube tysiące, nie powinno skutkować faktycznym pogorszeniem warunków płacy dla burmistrza Zelowa.

Rada Miejska w Zelowie nie uchwalała żadnych specjalnych nagród dla burmistrza, nie widzi więc powodu, aby w stosunku do pozostałych pracowników Urzędu, którzy „trzynastki” będą otrzymywać nadal, nie chcieć w jakiś sposób zrekompensować burmistrzowi dotychczas otrzymywanego a obecnie  traconego dodatkowego wynagrodzenia rocznego.

Zauważył, że obowiązkowy dodatek specjalny należny wójtom, burmistrzom, prezydentom wynoszący od 20 do 40 % wynagrodzenia zasadniczego i dodatku funkcyjnego, w naszej  gminie jest bliższy  tej najniższej stawce.

Radna Krystyna Mikołajczak -  na podstawie uzasadnienia pana przewodniczącego  sądzi, że  autorem projektu uchwały jest przewodniczący Komisji.

Pan przewodniczący w tym momencie odpowiedział, że wnioskodawcą jest Komisja. 

Radna Mikołajczak  kontynuując, wskazała  na brak podpisu  wnioskodawcy projektu uchwały, pod projektem uchwały jest tylko podpis  radcy prawnego, co oznacza, że projekt jest zgodny pod względem prawnym. Stąd jej wątpliwości w tej kwestii. Na przyszłość prosiła żeby projekt uchwały był  podpisany.

Przewodniczący obrad – nawiązując do wątpliwości pani radnej  zauważył, że jako radna nie powinna mieć wątpliwości, że od spraw finansowych jest Komisja Finansów Publicznych..

Radna Mikołajczak- z treści projektu uchwały wynika, że poprzednia uchwała regulująca wynagrodzenie Burmistrza została podjęta w czerwcu 2003 r.

Zapytała, dlaczego nie przeprowadza się zmian w wynagrodzeniu innych grup zawodowych,  np. nie zmienia się uchwały z dnia 13 kwietnia 2003 r., w której ustalono najniższe wynagrodzenie zasadnicze dla pracowników szkół nie będących nauczycielami. Przypomniała, że kwota ta wynosi 500 zł. i proponowała tę kwotę porównać z kwotami wymienionymi w projekcie uchwały.

Myśli, że kwota 500 zł. źle  świadczy o gospodarzach gminy, a istniejąca sytuacja płacowa 

niewiele  ma wspólnego z tzw. sprawiedliwością społeczną.

W tabeli regulującej wynagrodzenie dla prezydentów, wójtów, burmistrzów, którą ma przed sobą jest wyraźne uzależnienie zarobku od liczby mieszkańców gminy.

Przypadek  gminy Zelów w tej tabeli, to przypadek ujmujący powyżej 15 tys. do 100 tys. mieszkańców. W tej rubryce płace zostały ujęte w widełkach od 3.610 zł. do 4 740 zł.

Zwróciła uwagę, że mimo, iż  gmina Zelów zbliża się pod względem mieszkańców do tej dolnej granicy, to wynagrodzenie zasadnicze dla burmistrza  proponuje się prawie w górnym pułapie sumy wymienionej w  tabeli płac. Podobnie jest z dodatkiem funkcyjnym; dodatek funkcyjny jest w wysokości od 1340 zł. do 1860 zł. a propozycja, to też prawie górna granica, czyli 1800 zł.

Zdaniem radnej stawki są wysokie i będzie głosowała przeciwko tej uchwale.

Przewodniczący Rady – nawiązując do porównania płacy  dokonanej przez radną Mikołajczak  powiedział, że porównywać można rzeczy porównywalne.

Zastępca Burmistrza Kazimierz Hudzik-  zauważył, że  pani radna jest w łatwiejszej sytuacji mówiąc o tzw. sprawiedliwości społecznej, ale ta sprawiedliwość trudno, aby polegała na tym, że wszyscy będą mieć równe wynagrodzenie, bo od tego systemu się odeszło.

Udzielił kilka wyjaśnień i sprostowań.

Na pierwsze pytanie, dlaczego nie podwyższa się pracownikom innych jednostek np. szkół -  tu radna Mikołajczak sama poinformowała, że uchwała ustalająca wynagrodzenie burmistrza była podjęta  w tamtym roku w czerwcu. W tej chwili  jest rok następny i koniec września.

Jeśli chodzi o tych pracowników, których pani radna wymieniła, to ci pracownicy mieli podwyżkę w 2003 r. i mieli podwyżkę w 2004 r. wprowadzoną w kwietniu, ale z wyrównaniem od 1 stycznia 2004 r., czyli przez pełne 12 miesięcy konsumowali tę podwyżkę; ma pełną świadomość nieporównywalności kwot, ale ta kwota, którą podaje pani radna, czyli 500 zł. jest kwotą nieprawdziwą, bo to nie jest wynagrodzenie, tylko wielkość, która była wpisana w regulaminie wynagradzania pracowników  Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej jako pierwsza, od której nalicza się punkty.

Jest to wielkość, która nie ma nic wspólnego z faktycznym wynagrodzeniem najniższym.

Mówiąc o  widełkach wynagrodzenia powinno  mieć się na uwadze całość, bo wynagrodzenie  wójtów, burmistrzów, prezydentów jest ograniczone tzw. ustawą kominową, gdzie ta granica jest na poziomie 7-krotności kwoty określonej, jako bazowa  w ustawie o kształtowaniu wynagrodzeń dla osób zajmujących kierownicze stanowiska w państwie.

Tak, jak powiedział przewodniczący obrad, tak też zastępca potwierdził, że należy porównywać rzeczy porównywalne, a więc należałoby odnieść wynagrodzenie burmistrza do wynagrodzenia burmistrza innej gminy i tu gmina Zelów  na tle innych gmin nie prezentuje żadnego rozpasania.

W zakresie składowych wyjaśnił, że dodatek specjalny, który otrzymują osoby na tych funkcjach obowiązkowo, w przypadku burmistrza Zelowa, wyraźnie jest niski i dlatego pozostałe składowe są wyższe.

W sprawie stwierdzenia pani radnej, że w innych jednostkach nie podwyższono wynagrodzenia powtórzył, że podwyższono, natomiast  burmistrz będzie konsumował tę podwyżkę  w 2004 r. od października, nie zaś  przez 12 miesięcy od 1 stycznia,  tak jak chociażby pani radna, która otrzymała podwyżkę w kwietniu, z wyrównaniem od 1 stycznia również z możliwością jeszcze innych dodatkowych przeszeregowań, wynikających z awansu zawodowego.

Podzielił pogląd  przewodniczącego Rady  wyrażony w uzasadnieniu do projektu uchwały w sprawie  „trzynastej pensji” dla tej grupy pracowników .

Warto, zdaniem  mówcy byłoby podejść w ten sposób, że ta kwota utracona z „trzynastki” może być zrekompensowana w wynagrodzeniu miesięcznym.

Kwota wynikająca z utraty „trzynastki” jest kwotą 341, 70 zł. i gdyby odjęto ją od proponowanej podwyżki wynagrodzenia, to pozostaje kwota nie, aż taka szokująca.

Co, do strony formalnej wyjaśnił, że  Rada jest w rozumieniu przepisów prawnych pracodawcą dla burmistrza. Radni podejmują  autonomiczną decyzję w całości nawet bez żadnego wniosku.

Radna  Krystyna Mikołajczak  utrzymywała  w swojej wypowiedzi, że  500 zł. dla pracowników oświaty nie będących nauczycielami, to w dalszym ciągu obowiązująca uchwała. Odnosząc się do wystąpienia  Zastępcy Burmistrza, który przywołał wysokość  najniższego wynagrodzenia dla pracowników MG OPS  przypomniała, że dla tych pracowników ostatnio wprowadzono podwyżkę i ta podwyżka płacy minimalnej była z kwoty 660 zł. na 700 zł.

Zdaniem Zastępcy  Burmistrza  - nie można przekłamywać rzeczywistości. Kwota 500 zł. nie jest żadnym najniższym wynagrodzeniem pracownika; służy do ustalenia wynagrodzenia faktycznego. Jest pewnym elementem tabelarycznym, do którego dodaje się tę część, która wynika z punktów wynikających z kolei  z rozporządzenia.

Radny Ryszard Gębarowski    zauważył, że wskaźnik wzrostu wynagrodzenia dla burmistrza w przeciągu 1,5 roku  do proponowanej obecnie podwyżki wynosi 20,5 %, przy czym inflacja w kraju wynosi w granicach 4-5 %. Zdaniem radnego to jest argument na to, aby  przyhamować te zapędy.

Szkoda, jak podkreślił radny, że informację, którą   przedstawił przewodniczący Rady  do projektu uchwały, radni nie otrzymali  wraz z  materiałami na sesję, bo być może  radni do tej sprawy podeszli by inaczej.

Więcej dyskusji nie  było.

Projekt uchwały pod odczytaniu przez Wiceprzewodniczącego Rady Włodzimierza Paczuszkę poddany został pod głosowanie.

W glosowaniu udział wzięło 15 radnych.

Za podjęciem uchwały było 9 radnych.

Przeciwnych                         3 radnych.

Wstrzymujących                   3 radnych.

Przewodniczący stwierdził, że  uchwała została podjęta.

Uchwała Nr XXV/154/2004 w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Zelowa stanowi załącznik nr  8   do protokółu.

Punkt. 8. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie przyjęcia  „Programu współpracy pomiędzy Gminą Zelów a organizacjami pozarządowymi w 2005 roku”.

Wprowadzenia do w/w punktu dokonała Sekretarz Miasta Helena Król-Wiśniewska. Poinformowała, że przyjęcie programu współpracy wynika z ustawy o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie. 

Program ten reguluje tryb postępowania o udzielenie dotacji, sposób rozliczania oraz zasady kontroli nad wydatkami środków publicznych przez organizacje pozarządowe .

Pytań nie było.

Projekt uchwały po odczytaniu przez Wiceprzewodniczącego Rady Miejskiej Włodzimierza Paczuszkę  poddany został pod głosowanie.

Za podjęciem uchwały było  15 radnych.

Uchwała Nr XXV/155/2004 w sprawie przyjęcia Programu współpracy pomiędzy Gminą Zelów a organizacjami pozarządowym stanowi załącznik nr 9  do protokółu.

Punkt. 9. Rozpatrzenie  projektu uchwały w sprawie zasad udzielania stypendiów „Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne” z  Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego  współfinansowanych z Europejskiego Funduszu Społecznego i budżetu  państwa na  wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów.

Zastępca Burmistrza Kazimierz Hudzik dokonał uzasadnienia  projektu uchwały.

Poinformował m.in.,  że pomocą stypendialna nie wyższą niż 250 zł. miesięcznie objęci będą uczniowie szkół  kończących się maturą, zameldowanych na terenie wiejskim.

W przypadku Gminy Zelów dotyczy uczniów   klas licealnych.

Liczba osób objętych pomocą nie może być wyższa niż 30 % wszystkich uczniów uczęszczających  do tych szkół z obszarów wiejskich.

Wg wyliczeń  Gmina Zelów  może otrzymać środki na 14 stypendiów.

Pytań nie było.

Projekt uchwały po odczytaniu przez Wiceprzewodniczącego Rady Miejskiej Włodzimierza Paczuszkę poddany został pod głosowanie.

Uchwała podjęta została jednogłośnie. Za podjęciem uchwały było 15 radnych.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta.

Uchwała Nr  XXV/156/2004 w sprawie zasad udzielania stypendiów „Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne” z  Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego  współfinansowanych z Europejskiego Funduszu Społecznego i budżetu  państwa na  wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów stanowi załącznik nr 10  do protokółu.

Punkt.10. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy we wsi Kol. Karczmy, gmina Zelów.

Radna Krystyna Mikołajczak  zapytała, czy proponowana nazwa, to nazwa  topograficzna, czyli nazwa nawiązująca do ukształtowania terenu, do roślinności występującej na danym terenie.

Proponowana nazwa ulica „Szyszkowa” jest propozycją dość  infantylną chyba, że  ma się na myśli coś innego, bo „szyszka” to, tzw WIP, czyli osoba b. ważna. Być może przy tej ulicy tego typu osoby mieszkają.

Radna prosiła o rozważenie tej kwestii.

Burmistrz Zelowa Sławomir Malinowski – odpowiedział, że  w sołectwie Jamborek-Kol. Karczmy nazewnictwo ulic związane jest z lasem, ma charakter jednorodny.

Ulica, której proponuje się nadać nazwę jest ulicą nową. O nadanie nazwy ulicy zwrócił się właściciel działki, na której stoi budynek.

Radny Leszek  Chrzanowski – podzielił opinię radnej Mikołajczak , wskazał na brak do  uzasadnienia  projektu uchwały  wniosku mieszkańców o nadanie  nazwy ulicy. 

Pan Burmistrz powiedział, że nie ma tam budynków, bo gdyby  były tam budynki i miały swoją numerację, to uzasadnienie do projektu uchwały zdaniem radnego jest bezzasadne.

W związku z tym, że nie ma tam budynków, nie będzie też żadnych kosztów poniesionych przez gminę.

Burmistrz Zelowa odpowiedział, iż wyraźnie mówił, że jest  tam budynek , który powinien mieć adres. 

Radna Krystyna Mikołajczak zwróciła uwagę, że nadawanie nazw ulic, to nie jest radosna twórczość tylko działalność bardzo odpowiedzialna, trzeba się głęboko zastanowić nadając nazwę. Tym tematem zajmuje się osobny dział  językoznawstwa i nie należy lekceważyć osiągnięć naukowych tej dziedziny.

Zastępca  Burmistrza Kazimierz Hudzik stwierdził, że burmistrz jest daleki od lekceważenia dorobku  jakiejkolwiek  dziedziny nauki , ale nadając  nazwy ulic zmierza się do tego, aby nazwy były jednorodne. 

Pani radnej „Szyszkowa” kojarzy się z szyszką w znaczeniu dygnitarskim, natomiast wnioskodawcy mieli na myśli to, co jest z  drzewem związane i trudno dopatrywać się innych podtekstów  w tej propozycji .

Prosił o przyjęcie propozycji , która została złożona.

Więcej dyskusji nie było.

Projekt uchwały po odczytaniu poddany został pod głosowanie.

W głosowaniu udział wzięło 15 radnych.

Za podjęciem uchwały było 14 radnych.

Przeciwnych                           0

Wstrzymujących                     1

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta.

Uchwała Nr XXV/157/2004 w sprawie nadania nazwy ulicy stanowi załącznik nr  11   do protokółu.

Punkt. 11.  Rozpatrzenie  projektu uchwały w  sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkańcami.

Sekretarz Miasta Helena Król-Wiśniewska  dokonała uzasadnienia projektu uchwały.

Poinformowała, że  w roku ubiegłym weszła w życie nowa ustawa  o urzędowych nazwach miejscowości i obiektów fizjograficznych. Na jej podstawie minister właściwy do spraw administracji   publicznej ustali wykaz urzędowych nazw miejscowości i ich części .

Nazwy miejscowości, które   wymienione są  w projekcie uchwały nie są  zgodne z nazwami używanymi  w ewidencji ludności, ewidencji podatników, mapach geodezyjnych, oznaczeniach miejscowości w terenie. Niezgodność polega na występowaniu myślnika w nazwie oraz na przestawieniu kolejności wyrazów.

Urzędowa nazwa miejscowości jest ustalana bądź zmieniana na wniosek właściwej rady gminy. W przypadku wniosku dotyczącego nazwy miejscowości zamieszkanej rada gminy obowiązana jest przeprowadzić w tej sprawie konsultacje z mieszkańcami tej miejscowości.

Podjecie  proponowanej uchwały umożliwi przeprowadzenie konsultacji i przedstawienie wyników w celu podjęcia decyzji o wystąpieniu z wnioskiem o zmianę urzędowych nazw miejscowości.

Radna Krystyna Mikołajczak – proponowane zmiany nazw miejscowości nie są w istocie zmianami nazwy tylko zmianami polegającymi na zastąpieniu formy niepoprawnej na formę poprawną i nie widzi potrzeby, aby tego typu zmianę konsultować z mieszkańcami.

Ustawa zobowiązuje do przeprowadzenia konsultacji w przypadku zmiany nazwy.

W odczuciu radnej nie jest to zmiana  nazwy, tylko zastąpienie formy niepoprawnej na formę poprawną.

Sekretarz Miasta Helena Król-Wiśniewska  uważa, że  przestawienie kolejności wyrazów jest zmianą nazwy.

Radna Krystyna Mikolajczak –  w kwestii nazw tego typu, jak np. Pożdżenice Kol. z łącznikiem wyjaśniła, że łącznik ten oznacza równorzędność  tych nazw i w istocie byłby nazwą dwóch miejscowości, które w wyniku rozrastania by się połączyły, czyli mielibyśmy do czynienie z takim przykładem, jak Bielsko-Biała.

Myśli, że  mieszkańcy  używają nazw miejscowości prawidłowo, pojawiła się nieprawidłowość tylko w formie pisanej.

Zmiana jest konieczna, bo tylko poprawna będzie nazwa np.Kol.Pożdżenice, bez łącznika.

Radca prawny Janusz Byczyński – wyjaśnił, że chcąc dokonać zmiany nazwy miejscowości wymagany jest tryb konsultacji.

Sekretarz Miasta  - w przypadku nie podjęcia tej uchwały nie będzie podstaw do wystąpienia z wnioskiem o zmianę nazwy.

Zdaniem radnej Krystyny Mikołajczak zmiany są konieczne, tylko  czy potrzebne są konsultacje- zastanawia się radna.

Formy  zaproponowane  w projekcie uchwały są prawidłowe- stwierdziła.

Radca prawny Janusz Byczyński – demokracja nakazuje, aby czynić to w formie demokracji.

Radna Danuta Pospiszył – wskazała na potrzebę przeprowadzenia konsultacji, chociażby z tego względu, aby mieszkańcom tych miejscowości wyjaśnić na czym polegać będą zmiany.

Radny Ryszard Gębarowski – zgodził się z wypowiedzią  radnej Pospiszył. Zwrócił jednak uwagę na sytuację,  jeżeli mieszkańcy  wypowiedzą się  za nazwą  miejscowości z łącznikiem,

jak wówczas należy się zachować.

Zastępca Burmistrza Kazimierz Hudzik  - odpowiedział, że konsultacje  należy przeprowadzić w celu wyjaśnienia mieszkańcom kwestii dot. proponowanych zmian. Sadzi, że  obsługujący spotkania konsultacyjne uczynią to w sposób nie budzący wątpliwości mieszkańców.

Więcej uwag nie było.

Projekt uchwały po odczytaniu poddany został pod głosowanie.

Za podjęciem uchwały było 15 radnych.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała podjęta została jednogłośnie. 

Uchwała Nr XXV/158/2004  w sprawie przeprowadzenia konsultacji stanowi załącznik nr 12  do protokółu.

Punkt.12. Rozpatrzenie projektu uchwały  zmieniającej uchwałę w sprawie powołania Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej  w Zelowie.

Przewodniczący obrad  poprosił o zgłaszanie kandydatów.

Radny Leszek Chrzanowski w imieniu Klubu Radnych Bloku Samorządowego Gminy Zelów  zgłosił kandydaturę radnego Ryszarda Gębarowskiego.

Radny Gębarowski wyraził zgodę na kandydowanie.

Radny Krzysztof Kryściński  zgłosił kandydaturę Jerzego Tokarczyka  z Klubu Radnych Bloku Samorządowego.

Radny Tokarczyk nie wyraził zgody na kandydowanie.

Radny Ryszard Zalisz zgłosił kandydaturę Leszka Chrzanowskiego z Klubu Radnych Bloku Samorządowego.

Radny Chrzanowski nie wyraził zgody na kandydowanie.

Radny Jan Konieczny zgłosił kandydaturę Jana Stempinia z Klubu Radnych Bloku Samorządowego Gminy Zelów .

Radny Stempiń  nie wyraził zgody na kandydowanie.

Przewodniczący obrad zarządził głosowanie nad  kandydaturą radnego Ryszarda Gębarowskiego, który jako jedyny ze zgłoszonych kandydatów  wyraził zgodę na kandydowanie.

W głosowaniu udział wzięło 15 radnych.

Za kandydaturą tą głosowało 7 radnych, przeciwnych było 8 radnych.

Przewodniczący stwierdził, że kandydatura radnego Ryszarda Gębarowskiego nie uzyskała akceptacji.

Punkt.13. Informacja Komisji Rewizyjnej  Rady Miejskiej w Zelowie o przeprowadzonych  kontrolach.

Radny Leszek Chrzanowski nawiązał do zapisu na str. 1 i 2 informacji dot. zakupu paliwa i jego zużycia, w którym wykazano, że nadwyżka zużycia nad zakupem za dwa sezony grzewcze 2002/2003 i 2003/2004  wynosi łącznie 5.080 l., gdyby rozbić  każdy sezon odrębnie, to w sezonie 2003/2004 różnica byłaby żadna – zauważył radny.

Dla Komisji Rewizyjnej złożył propozycję  skontrolowania wcześniejszych sezonów, w których nie nastąpiła rozszerzalność  paliwa i nie było  nadwyżki.

Spytał kierownika ZUK o błędy pomiaru, na skutek, których m.in. powstała nadwyżka zużycia  paliwa nad zakupem .  

Jeżeli jest licznik i jest on legalizowany, to według radnego nie ma możliwości pomyłki, może być ale niewielka, nie aż 5 tys l.

P.o. Kierownika Zakładu Usług Komunalny w Zelowie Tomasz Ignaczak odpowiedział, że głównym czynnikiem powodującym  nadwyżkę zużycia nad zakupem  jest rozszerzalność cieplna paliwa i tzw. błąd pomiaru urządzeń pomiarowych. Błąd ten  jeszcze się zwiększa ponieważ paliwo zanim trafi  do palnika jest przynajmniej dwa razy przetłoczone przez urządzenia pomiarowe.

W okresie 2002/2003 zakupy paliwa nie uwzględniały ogólnie obowiązującego przelicznika w temperaturze 15  stopni Celsjusza.

Radna Krystyna Mikołajczak wyraziła radość, że Komisja Rewizyjna podjęła czynności kontrolne. Ma niedosyt związany z tym, że z wyników kontroli nie zostały wyciągnięte wnioski, i tak np. przy pierwszym spostrzeżeniu niezgodności pomiędzy odczytami z dziennika kotłowni a odczytami dokonanymi w obecności członków komisji. Tam niezgodność wynikła z

nie dokonania  wpisu do dziennika. Zapytała, kto był odpowiedzialny za ten wpis do dziennika .

Z niezgodności, o której  mówił radny Chrzanowski  także nie zostały wyciągnięte wnioski.

Wysłuchanie informacji kierownika, to wydaje się radnej za mało.

Trzeba znaleźć prawdę, bo ona wcale nie leży pośrodku, tylko tam leży, gdzie leży, jak powiedział arcybiskup Józef Życiński „ trzeba podjąć wysiłek, pochylić się i zobaczyć, gdzie ta prawda leży”:

Tego wysiłku, takiego pochylenia się  w pracach Komisji Rewizyjnej zabrakło.

Radny Ryszard Zalisz  - jeśli chodzi o uwagę radnego Chrzanowskiego dot. zbadania przez Komisję sezonów poprzednich odpowiedział, że jego zdaniem ten temat należy pozostawić prokuraturze, do której złożone zostało doniesienie. Nie czuje się bardziej doświadczony w tego rodzaju zadaniach niż organy państwowe.

Jeśli natomiast chodzi o niezgodność między wpisem do książki a rzeczywistym odczytem na 

liczniku, to wpisu tego powinien dokonać albo pracownik albo firma  przeprowadzająca remont .

Więcej pytań i uwag nie było.

Informacja stanowi załącznik nr  13   do protokółu.

Punkt. 13. Informacja z realizacji uchwał Rady Miejskiej w Zelowie od 30 kwietnia 2004 r. do 31 sierpnia 2004 r.

Do przesłanej informacji  nie było pytań.

Informacja  stanowi  załącznik nr  14  do protokółu.

Punkt.14. Informacja o ważniejszych działaniach Burmistrza Zelowa  w okresie od 12 maja 2004 r. do 15 września 2004 r.

Do przesłanej informacji nie było pytań.

Informacja stanowi załącznik nr  15   do protokółu.

Punkt. 15. Interpelacje  i zapytania Radnych.

Radny Leszek Chrzanowski  wnioskował o przekazanie na Jego ręce „Taryfy na ciepło” wraz z wszystkimi dokumentami, na podstawie których opracowana została  nowa taryfa.

Punkt.16. Wolne wnioski i informacje.

Pani Skarbnik poinformowała radnych, że  kredyt inwestycyjny , który został zaciągnięty

miał być między innymi:  przeznaczony na  budowę wodociągu w miejscowości Sobki, Janów, Kol.Krześlów i Wypychów. Być może nie zostanie przeznaczony na to zadanie ponieważ  obecnie jest już podpisana umowa , z której wynika, że inwestycja realizowana będzie do 31 grudnia 2004 r,. W związku z tym  część kredytu będzie przeznaczona na inne inwestycje, jak: kanalizację   w ul. Płockiej, Cegielnianej, Polnej i drogę w Pożdżenicach i Kol.Pożdżenice.

Burmistrz Zelowa poinformował zebranych, o  wnioskach złożonych przez  Klub Radnych Bloku Samorządowego Gminy Zelów  w sprawie  ukarania dwóch kierowników jednostek organizacyjnych Gminy Zelów, tj. dyrektora Samodzielnego Publicznego  ZOZ i dyrektora Szkoły Podstawowej Nr 4 w Zelowie.

Uprzedził, że  zarówno w jednym, jak i drugim przypadku nie znajduje powodów do ukarania.

Jako podstawę do ukarania dyrektora SP ZOZ przyjmuje przypadek zaginięcia zwolnień lekarskich.

Pan Burmistrz podzielił się swoją refleksją.

Poinformował m.in., że w tej sprawie toczy się dochodzenie i dopóki nie będą znane efekty tego dochodzenia, nie widzi powodów do ukarania dyrektora Czesława Ożarka.

Natomiast drugi wniosek dotyczy ukarania dyrektora Szkoły Podstawowej Nr 4 w Zelowie Henryka Kaczorowskiego za kierowanie tą placówką i tu wyjaśnień udzielił zastępca Burmistrza Kazimierz Hudzik.

Po gruntownym przeanalizowaniu sprawy dot. zawieszenia nauczania indywidualnego dla ucznia tej szkoły, organ prowadzący nie może doszukać się swoich kompetencji do negatywnej oceny dyrektora w tym zakresie. Jest to kompetencja organu nadzoru pedagogicznego, czyli Kuratora Oświaty, do którego również Klub Radnych wystąpił. Kurator Oświaty badając sprawę nie znalazł podstaw do zgłoszenia wniosku do burmistrza, jako przełożonego służbowego o wyciągnięcie konsekwencji wobec swojego podwładnego kierownika.

Pan dyrektor Kaczorowski mając dobre rozpoznanie  sytuacji dziecka, podejmując b.wiele rozmaitych czynności w stosunku do matki dziecka, do wychowawczyni tego dziecka, do poradni i lekarzy nie mógł znaleźć wyjścia takiego, które by zaspokoiło,  będące w sprzeczności normy prawne.

Radny Ryszard Gębarowski w sprawie pierwszej  stwierdził, że winę ponosi dyrektor SP ZOZ, ponieważ nie dopełnił wszystkich obowiązków związanych z należytym zabezpieczeniem druków.

W przypadku drugim ewidentnie złamany został jeden przepis prawny.

Burmistrz Malinowski przekazał zebranym informację  o pozyskaniu środków europejskich  na zadania inwestycyjne.

Gmina Zelów złożyła wniosek o dofinansowanie w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego  przebudowy oczyszczalni ścieków i budowy systemów wodno-kanalizacyjnych z odtworzeniem pasów drogowych na terenie miasta w ul. Wesoła, Cegielniana, Północna, Kilińskiego, Złota, Jana Pawła II, Dzielna, Wschodnia, Krótka.

Wniosek zajął drugie miejsce w ocenie punktowej. Wartość inwestycji wyniesie 17.200.000 zł., -75 %  wymienionej kwoty  Gmina otrzyma w formie dotacji.

Wyraził satysfakcję z tego, że wniosek przygotowany został przez pracowników Urzędu Miejskiego przy pomocy projektantów współpracujących  z Gminą. Nie korzystano z firm oferujących się do przygotowania  wniosku. Z tego miejsca podziękował tym wszystkim, którzy

przyczynili się do opracowania wniosku.

Radny Leszek Chrzanowski zwrócił uwagę,  że inwestycje w ulicach, które wymienił w swoim wystąpieniu  Burmistrz Zelowa miały być zrealizowane ze środków  NFOŚiGW . Prosił zatem o wyjaśnienie.

Burmistrz Malinowski odpowiedział, że nie doszło  do podpisania umowy na realizację tych zadań z NFOŚiGW ze względu na fundusze strukturalne. Podpisanie umowy uniemożliwiłoby pozyskanie środków z Unii Europejskiej. Środki z Unii Europejskiej są korzystniejsze ponieważ będą , jako dotacja w wysokości 75 %. Natomiast z NFOŚiGW  byłaby to pożyczka.

Radny Leszek Chrzanowski -  zapytał, skąd Gmina pozyska pozostałe środki na realizację zadania.

Burmistrz Malinowski odpowiedział, że  brakującą kwotę Gmina uzupełni z własnego budżetu oraz funduszy ochrony środowiska.

Punkt. 17. Zakończenie sesji.

      Wobec wyczerpania porządku obrad przewodniczący podziękował za udział i dokonał zamknięcia obrad wypowiadając formułę „ zamykam XXV sesję Rady Miejskiej w Zelowie”.

Na tym protokół zakończono.

Protokółowała:

