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                                        P r o t o k ó ł    Nr   XII / 2003 

z sesji Rady Miejskiej w Zelowie

w dniu 29 września  2003 roku.
Sesja Rady Miejskiej  odbyło się w sali Domu Kultury w Zelowie, ul. Kościuszki 74  w godz. 1300 –  17.30.

W sesji uczestniczyło 15 radnych na ustawowy skład Rady – 15 radnych.

Radni uczestniczący w sesji:

1. Berliński Wincenty 

2. Chodorowicz Zdzisław 

3. Chrzanowski Leszek 

4. Gębarowski Ryszard 

5. Gilski Zdzisław 

6. Konieczny Jan 

7. Kryściński Krzysztof 

8. Łyp Włodzimierz 

9. Paczuszka Włodzimierz 

10. Pietrzak Damian 

11. Pospiszył Danuta 

12. Staśkowski Jerzy 

13. Stempiń Jan

14. Tokarczyk Jerzy 

15. Zalisz Ryszard

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1do protokółu.

Z osób zaproszonych w sesji uczestniczyli:

1. Sławomir Malinowski 

- Burmistrz Zelowa

2. Kazimierz Hudzik 

- Zastępca Burmistrza Zelowa

3. Helena Król – Wiśniewska 
- Sekretarz Miasta 

4. Zofia Jurkiewicz 


- Skarbnik Miasta

5. Beata Tokarczyk


- p.o. Kierownika Referatu Rolnictwa, 

                                                     Urbanistyki i Zarządzania Mieniem 

                                                     Gminnym  

     6.  Ireneusz Wojciechowski  
- Kierownik Referatu Inwestycji i 

                                                               Gospodarki Komunalnej 

     7.  Tadeusz Dobrzański 

- Kierownik Referatu Spraw 

                                                     Obywatelskich i Urzędu Stanu 

                                                     Cywilnego

8.   Grażyna Karbowska 

- Kierownik Referatu Oświaty, Kultury, 

                                                           Sportu i Zdrowia UM

     9.  Urszula Chęcińska                    - Kierownik Referatu Ogólnego UM

10.Andrzej Domański           
- Radca Prawny UM

11.Tomasz Ignaczak             
- Kierownik Zakładu Usług Komunalnych 

    12.Małgorzata Dębkowska             - Dyrektor Domu Kultury

    13.Marzanna Socha 


- Dyrektor Szkoły Podstawowej Nr 2 

    14.Marek Myroniuk                        - Dyrektor Szkoły Podstawowej w

                                                               Kociszewie

    15.Bernadeta Jóźwiak                     - Dyrektor Gimnazjum w Łobudzicach    

    16. Daniel Tarka                              - Dyrektor Szkoły Podstawowej    

                                                              Wygiełzów

    17. Ryszard Durajski                      -  Komendant Komisariatu Policji     

    18. Marek Górecki                          -  Fundacja Rozwoju Gminy

                                                               Zelów

    19. Marek Górecki                          - Prezes TPS ”Partner”

    20. Danuta Berlińska                      -  Przewodnicząca Miejskiej Komisji

-  Rozwiązywania Problemów 

                                                      Alkoholowych

21. Janina Kędziak                         - Kierownik M-G Ośrodka Pomocy 

                                                          Społecznej

22. Zbigniew Dubiński                   - prezes GS” SCh” w Zelowie

23. Mariusz Uzarczyk                     - pracownik Urzędu Miejskiego

24. Andrzej Próba                           - pracownik Urzędu Miejskiego

25. Janina Brylska                          - główna księgowa ZUK

Lista obecności  osób zaproszonych stanowi załącznik nr 2 do protokółu.

1. Sołtysi:

2. Józef Puchalski 


Bocianicha 40

2. Alina Hoszowska                      Bujny Księże 1 a

3. Józef Nowicki 


Bujny Szlacheckie 16 

4. Jan Grodzki           

Dąbrowa 15 

5. Zdzisław Jędryka                      Grębociny 37

                                    6.  Ryszard Rogaczewski 
          Grabostów                              

7.  Roman Stachowiak                  Ignaców 29

                                    8.  Janusz Berut 


Jawor 34 

9.  Grzegorz Prus                           Jamborek,ul.Leśna 95 

     10.  Józef Gryś 


          Kociszew 24     

     11.  Roman Krajewski           
Kurówek 43 

     12. Małgorzata Kryscińska            Kol.Kociszew 56

     13. Kazimierz Buczyński              Karczmy 6

14.  Wiesława Górna 


Kol. Łobudzice 65

15.  Mirosław Fronczak 

Łobudzice 57

16.  Czesław Malczyk 

Łęki 10 

17.  Damian Pietrzak                     Mauryców 68,   radny                

18.  Ryszard Adamczyk 

Kol. Ostoja 28 

19.  Sławomir Woźniak 

Pukawica 13 

20.  Małgorzata Łuczak
 
Pawłowa 

21.  Jacek Kaczmarek                    Pożdżenice 123

22. Andrzej Zielński                      Kol.Pożdżenice 29

23. Marek Sobala                          Pszczółki 39

24.  Dorota Krawczyk

Sromutka 45 

25.  Stanisław Kansy                     Sobki 19

                                    26.  Urszula Borkiewicz 

Wygiełzów  44a

27.  Radzisław Sztajerowski    
Zagłówki 18 

28.  Piotr Rogaczewski 

Zabłoty 13                              

                                    29.  Marianna Okoniak                  Zelówek 19

Lista obecności sołtysów stanowi załącznik nr 3 do protokółu.

Punkt 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.    

Otwarcia sesji  dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej w Zelowie

Wincenty Berliński, wypowiadając formułę „otwieram XII sesję Rady Miejskiej w Zelowie”. Na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność 

obrad. W  sesji uczestniczyło 15 radnych na ustawowy skład Rady – 15 radnych.

Przed przystąpieniem  do kolejnego punktu obrad radni minutą ciszy uczcili pamięć zmarłego ks. Józefa Stanka – Honorowego Obywatela Gminy Zelów.

Ks. Stanek, jak powiedział przewodniczący obrad,  był zacnym człowiekiem i kapłanem. Przypomniał, kiedy  to w 1957 roku z narażeniem  własnego życia bronił dzieci przed rozszalałym dyrektorem szkoły.

Punkt.2. Przyjęcie porządku obrad.

W punkcie tym  Burmistrz Zelowa Sławomir Malinowski  zgłosił  propozycję dwóch zmian w porządku obrad.

W punkcie 5 zaproponował rozpatrzyć projekt uchwały w sprawie wystąpienia do instytucji państwowych Rzeczypospolitej Polskiej w związku z planowaną przez Rząd decyzją o powołaniu grup Bełchatów – Opole- Turów.

Tekst projektu uchwały radni otrzymali tuż przed sesją, w swojej treści i formie jest dużo ważniejszym aktem niż  projekt uchwały, który przekazany został radnym wraz z zawiadomieniami o sesji w sprawie poparcia działań Komitetu Obrony Bełchatowa.

Zaznaczył jednak, że Rada może podjąć w tej sprawie dwie uchwały.

W punkcie 11 dot. rozpatrzenia projektu uchwały w sprawie wyrażenia  zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiących własność Gminy Zelów - rozszerzyć  zakres  mienia przeznaczonego do sprzedaży o działkę położoną w Zelowie ul. Kunickiego 75 za cenę 15.000 zł. 

Radny Zdzisław Chodorowicz zaproponował zmianę w kolejności rozpatrywanych punktów.

Po rozpatrzeniu projektu uchwały w sprawi wyrażenia zgody  na sprzedaż mienia  zaproponował rozpatrzyć „Informację   Komisji Rewizyjnej z działalności kontrolnej w 2003 r.” oraz przedstawienie aktualnej sytuacji w Samodzielnym Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej w Zelowie, ponieważ te dwa tematy dotyczą jednej sprawy. Komisja Rewizyjna kontrolowała  działalność SP ZOZ.

Przewodniczący poddał  propozycje pod głosowanie.

Za propozycja Burmistrza Zelowa było 14 radnych, 1 radny był przeciwny, głosów wstrzymujących nie było.

Przewodniczący stwierdził, że  propozycja  została  przyjęta.

Radny Jan Stempiń zgłosił wniosek, aby punkt dot. rozpatrzenia projektu uchwały w sprawie poparcia działań Komitetu Obrony Bełchatowa wprowadzić  do porządku obrad.

Za wnioskiem radnego Stempinia opowiedziało się 10 radnych, 5 radnych było przeciwnych, głosów wstrzymujących – 0.

Przewodniczący stwierdził, że wniosek radnego uzyskał akceptację.

Za propozycją zmian w porządku obrad zgłoszoną przez  radnego Chodorowicz opowiedziało się 15 radnych.

Przewodniczący stwierdził, że również i ta zmiana została do porządku obrad przyjęta.

Radny Jan Stempiń – złożył  ustną rezygnację z pracy w Komisji Finansów 

Publicznych, Rozwoju Gospodarczego, Rolnictwa i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Zelowie i w związku z tym  wniósł o  rozszerzenie porządku obrad o ten punkt.

Radny uzasadnił swój wniosek. Od  początku kadencji tej Rady  sprawa powołania Komisji Rolnej nie była podejmowana, dopiero po wielu  wystąpieniach radnych z Bloku Samorządowego sprawy z zakresu rolnictwa  dopisano do Komisji Finansów Publicznych.

Radny wnioskował wówczas,  aby skład tej komisji reprezentowało przynajmniej dwóch rolników , oprócz radnego, do składu komisji zgłoszony był radny Gilski- rolnik. Radny Gilski nie został jednak wybrany i z tego też względu radny  rezygnuje.

Za wnioskiem  radnego Stempinia było 15 radnych.

Przewodniczący stwierdził, że wniosek został przyjęty.

Przewodniczący odczytał porządek obrad, który po przyjętych zmianach przedstawiał się następująco:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Przyjęcie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokółu z poprzedniej sesji Rady Miejskiej w Zelowie.

4. Rozstrzygnięcie konkursu na najładniejszą posesję, balkon i placówkę handlowo-usługową 2003 r.

5. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wystąpienia do instytucji państwowych Rzeczypospolitej Polskiej w związku z planowaną przez Rząd decyzją o powołaniu grupy Bełchatów – Opole – Turów.

6. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie poparcia działań Komitetu Obrony Bełchatowa.

7. Informacje dotyczące działalności spółek:

1. Agencja Rozwoju Regionalnego „ARREKS” S.A. w Kleszczowie

2. „Lotnisko Łask” Sp. z o.o.

3. Przedsiębiorstwo Komunalne Sp.z o.o. w Zelowie

4. Towarzystwo Budownictwa Społecznego „PARTNER” Sp.z o.o.

w Piotrkowie Tryb.

8. Informacja o przebiegu wykonania budżetu Gminy Zelów za I półrocze 

      2003 r.

9. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany w budżecie Gminy 

     Zelów na   2003 r.

10.Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie nadania imienia Parkowi 

     Miejskiemu w   Zelowie.

11.Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zwolnienie 

    z obowiązku zbycia w drodze przetargu nieruchomości stanowiących 

    własność Gminy Zelów i przeznaczenie ich do sprzedaży w drodze 

     bezprzetargowej.

12.Informacja Komisji Rewizyjnej z działalności kontrolnej w 2003 r.

i przedstawienie  aktualnej sytuacji w Samodzielnym Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej i proponowane kierunki zmian.

13.Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie  wyrażenia zgody na sprzedaż 

      nieruchomości stanowiących własność Gminy Zelów.

14.Rozpatrzenie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie 

     powołania Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Zelowie.

15.Rozpatrzenie skarg.

16.Informacja z realizacji uchwał Rady Miejskiej w Zelowie w bieżącej 

     kadencji.

17.Informacja o ważniejszych działaniach Burmistrza Zelowa w okresie od 

    10 maja     2003 r. do 15 września 2003 r.

18.Interpelacje i zapytania Radnych.

19.Wolne wnioski i informacje.

20. Rozpatrzenie projektu uchwał w sprawie zmiany uchwały dot. powołania 

     stałych komisji Rady Miejskiej w Zelowie.

21. Zakończenie sesji.
Za przyjęciem porządku obrad w brzmieniu jak wyżej opowiedzieli się wszyscy radni.

Punkt.3.   Przyjęcie protokółu z poprzedniej sesji Rady Miejskiej.

Protokół z poprzedniej sesji Rady odbytej w dniu 12 września  2003 r. wyłożony     

był do wglądu w Biurze Rady Miejskiej  oraz  w sali obrad, w której   

odbywała się sesja.  Protokół przyjęty   został przez 15 radnych.

Punkt. 4.  Rozstrzygnięcie konkursu na najładniejszą posesję, balkon i placówkę handlowo-usługową 2003 r.

W punkcie tym głos zabrał Jarosław Grabarz z Gminnego Centrum Informacji.

Pan Grabarz przedstawił sprawozdanie z ogłoszonego  przez Burmistrza Zelowa konkursu  „ na najładniejszą posesję, balkon i placówkę handlowo-usługową 2003 r.”

Sprawozdanie stanowi załącznik nr 4 do protokółu.

Do konkursu zgłoszono łącznie 24 posesje z terenu miasta i gminy Zelów oraz 2 balkony.

Nagrody i wyróżnienia zwycięzcom konkursu wręczył  przewodniczący Rady Miejskiej i Burmistrz Zelowa.

Pan Jarosław Grabarz podziękował sponsorom dzięki,  którym można było ufundować nagrody, tj. 

Firmie Sanel

Pani Masiarek

Panu Szczepanowi Wrzesiak

Panu Beniaminowi Gilskiemu

Fundacji Rozwoju Gminy Zelów

Wyraził podziękowania wszystkim , którzy uczestniczyli w konkursie i zachęcił do udziału w przyszłym roku.

W związku z tym, że do punktu 5  zaproszony został Wicestarosta  Bełchatowski Pan Edward Olszewski, który jeszcze nie przybył na salę obrad, radni postanowili  przystąpić do punktu 7  „ Informacje dotyczące działalności spółek:

1. Agencja Rozwoju Regionalnego „ARREKS” S.A. w Kleszczowie

2. „Lotnisko Łask” Sp. z o.o.

3. Przedsiębiorstwo Komunalne Sp.z o.o. w Zelowie

4. Towarzystwo Budownictwa Społecznego „PARTNER” Sp.z o.o.

w Piotrkowie Tryb.”

Radny Zdzisław Chodorowicz stwierdził, że przesłane materiały opracowane

 zostały w sposób  zadawalający.

W przypadku spółki  Rynek Rolno-Hurtowy w Ksawerowie, która nie przekazała informacji   proponował wystąpić do  organu, który ją  powołał.

Przewodniczący obrad poinformował radnego, że wystąpił do Agencji Nieruchomości Rolnych w Łodzi o nadesłanie informacji.

Agencja  odpowiedziała, że nie jest likwidatorem, ani też akcjonariuszem Spółki i w związku z tym nie udzieli informacji, o która zwróciłem się..

Radny Leszek Chrzanowski korzystając z obecności  Prezesa TPB „Partner” zapytał, co z dalszą działalnością spółki. Z ostatnich zdań zawartych w informacji wynika, że brak jest zainteresowania mieszkańców pozyskaniem mieszkań w tej formie oraz, że  wstrzymano proces dalszego przygotowania inwestycji.

Kampania naboru chętnych, jak zauważył radny,  przeprowadzona była dość szeroko , informacje zamieszczone były w Biuletynie Informacyjnym i na słupach ogłoszeniowych.

Prezes TBS „Partner” Marek Górecki odpowiedział, że  o dalszej działalności spółki zdecydują jej właściciele.

Radny Ryszard Gębarowski  w sprawie spółki „Lotnisko Łask” wyraził wątpliwość w dalszą jej działalność.

Zacytował dwie cyfry  ze sprawozdania spółki „dochody i koszty”.  Uważa, że jak najszybciej gmina powinna wycofać się. Im wcześniej tym więcej gmina odzyska. Zgłosił formalny wniosek, aby wycofać się ze spółki.

Burmistrz Zelowa w sprawie spółki TBS „Partner” poinformował w jakim kierunki zmierzają działania wspólników , a mianowicie chcemy porozumieć się 

co do przejęcia w całości udziałów przez gminę. Kiedy gmina stanie się właścicielem spółki  zamierzamy ją „uśpić”. Spółka nie będzie prowadziła żadnej działalności, nie będzie generowała żadnych kosztów.

W sprawie spółki „ Lotnisko Łask”  poinformował, że  gminy, które są udziałowcami zamierzają wycofać się ze spółki. Pod koniec tego roku ma się odbyć Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspólników. Wyraził niezadowolenie z tego, że budowa lotniska nie doszła do skutku, bo była to duża szansa dla regionu.

Wniosek radnego Ryszarda Gębarowskiego w sprawie wycofania się ze spółki Burmistrz  przyjął do wiadomości.

Andrzej Domański – radca prawny  w sprawie wniosku  dot. wycofania się ze spółki wyjaśnił, że prawo nie zna instytucji „ wycofania się”.

Wspólnik, który chce przestać nim być musi zbyć swoje udziały innemu wspólnikowi i tylko wówczas, gdy znajdzie się ktoś chętny do nabycia udziałów jest to możliwe.

Radny Ryszard Gębarowski – stwierdził, że nie chodzi  mu o to, aby Rada podejmowała dzisiaj  jakąkolwiek uchwałę. Jego wniosek ma charakter intencyjny i dotyczy podjęcia przez Burmistrza czynności zmierzających do wycofania się ze spółki.

Informacje stanowią odpowiednio załączniki  nr 5,6,7 i  8 do protokołu.

Na salę obrad przybył Wicestarosta Bełchatowski – Pan  Edward Olszewski, którego przewodniczący obrad serdecznie powitał. 

Pan przewodniczący  przystąpił do punktu 5 porządku obrad.

Punkt.5. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wystąpienia do instytucji państwowych Rzeczypospolitej Polskiej w związku z planowaną przez Rząd decyzją o powołaniu grupy Bełchatów – Opole – Turów.

Projekt tej uchwały dotyczy wypowiedzenia się w sprawie planowanej przez Rząd decyzji dotyczącej  konsolidacji kilku firm sektora energetyczno paliwowego, w tym dwóch największych firm z powiatu bełchatowskiego Kopalni i Elektrowni Bełchatów w ramach struktury, która nazwana jest przez Rząd BOT- em.

Wicestarosta Bełchatowski zabierając głos w tym punkcie zachęcał radnych, aby zajęli stanowisko w przedmiotowej sprawie podobnie, jak zrobiła do Rada Powiatu.

Chciałyby , aby samorządy w tym regionie stanowiły lobbing do zamierzeń Rządu w stosunku do regionu bełchatowskiego, gdyż skala zagrożeń w świetle skutków tych decyzji  jest tak duża, że każde niedopracowanie tej  decyzji może być dla regionu katastrofalne.

W firmach tych pracuje, w jednej około 1000 osób, w drugiej około 5000 osób.

Częściowo z dokumentów, które Rząd przyjął w sprawie restrukturyzacji sektora energetyki wnika, że jednym z elementów mają być działania oszczędnościowe. W wyniku tych działań skutek byłby katastrofalny z wielu względów. Pierwszy z punktu widzenia dochodów samorządów, ale przede wszystkim z punktu widzenia ludzkiego, bo wielu ludzi straciłoby pracę.

Bezrobocie w powiecie obecnie wynosi  17 % i gdyby bezrobocie wzrastało, to dla wielu rodzin sytuacja byłaby  niekorzystna. Wiele samorządów w byłoby dotkniętych również tą decyzją, gdyż zwiększyłoby się to kosztami z pomocy społecznej i dlatego boimy się tych zagrożeń. Oczekujemy od Rządu rzetelnych analiz. Podnosimy to w każdym stanowisku kierowanym do Rządu, jako radni powiatowi. Również związki zawodowe obydwu firm w swoim wystąpieniu podnoszą, aby Rząd podejmując  decyzję, która może mieć brzemienne skutki dla regionu przedstawił rzetelne analizy.

Rada Powiatu Bełchatowskiego od momentu, kiedy Rząd sformułował  ten zamiar, a było to w kwietniu ubiegłego roku – natychmiast zareagowała.

W maju 2002 r. skierowała do Rządu 5 pytań. W imieniu premiera z Radą Powiatu korespondował wiceminister pan Marek Kosowski. Odpowiedzi na pytania były bardzo ogólnikowe, które nic nie wyjaśniały, a wręcz potwierdzały obawy.. Wobec tego temat był dalej ponoszony i korespondencja  prowadzona była konsekwentnie.

Na koniec kadencji  poprzedniej Rady Powiatu przewodnicząca Rady p.Kazimiera Tarkowska zwróciła się do Rządu z propozycją, aby w pracach nad powołaniem BOT-u mógł wziąć udział przedstawiciel samorządu powiatu.

Na tę propozycję Rząd długo nie odpowiadał i w grudniu 2002 r. przewodniczący Rady Powiatu obecnej kadencji pan Grzegorz Kępa w oparciu o stanowisko uzgodnione z całą Rada Powiatu wystosował pismo, w którym  zaprezentował stanowisko Rady. Wobec braku rzetelnych analiz i ekspertyz Rada Powiatu popierać będzie stanowisko związków zawodowych, gdyż wówczas związki zawodowe obydwu firm były już na etapie bardzo zaawansowanym w stosunku do BOT-u. Konsekwencją tego było to, że w lutym 2002 r. odbyło się spotkanie w Ministerstwie Przemysłu z ówczesnym ministrem panem Cytryckim. W spotkaniu tym uczestniczył  wicestarosta. Padła tam obietnica pana ministra, że w krótkim terminie związki zawodowe otrzymają to czego się domagają, a mianowicie rzetelnej analizy i ekspertyzy nt planowanej decyzji. Do tej pory tych analiz związki nie otrzymały.

W tej chwili, po zmianach personalnych na szczeblu centralnym tymi sprawami zajął się minister pan Tadeusz Soroka, który publicznie wypowiedział się co do konsekwencji Rządu w realizacji zamierzonego celu. Wypowiedź ta 

zaniepokoiła nas. W  czerwcu br. odbyło się spotkanie  ze związkami zawodowymi, burmistrzami i wójtami   z terenu powiatu bełchatowskiego, na którym  zajęte zostało jednoznaczne stanowisko o potraktowanie naszych  wystąpień poważnie , o poważne potraktowanie niepokojów jak i przywrócenie zasad dialogu społecznego w tak ważnej sprawie.

Ostanie działanie jakie podjęte było w tej sprawie, to wystąpienie Starosty Bełchatowskiego do Marszałka Województwa celem zainteresowania władz województwa,  problemem samorządu.

Pan Marszałek Teodorczyk wyraził zainteresowanie i podejmie działania takie, które też zmierzałyby do tego, aby  ta decyzja podjęta została dobrze.

Poinformował, że Rada Powiatu w sierpniu br. podjęła uchwałę  w sprawie wystąpienia do instytucji państwowych RP w związku z planowana decyzja o powołaniu grupy BOT. Zachęcił radnych do jej poparcia ponieważ taki lobing  i takie  wzajemne głosy w tak ważnej sprawie są potrzebne.

Burmistrz Zelowa poprosił Wicestarostę o odniesienie się do  drugiego projektu uchwały w sprawie  poparcia działań Komitetu Obrony Bełchatowa. Prosił o wyjaśnienie czym jest ta organizacja, jaka jest jej wiarygodność, bowiem wyjaśnienia te ułatwiłyby głosowanie nad tym projektem.

Wicestarosta Bełchatowski poinformował, że  Komitet  Obrony Bełchatowa zainicjowany został przez jednego z pracowników Kopalni pana Kazimierza Suchcickiego. Jest to jego osobista inicjatywa, którą zainicjował dla jednej koncepcji przekształcenia, a mianowicie dla utworzenia koncernu w ramach połączenia pionowego, czyli ci którzy produkują energię i ci, którzy ją przesyłają byli połączeni w jednym organiźmie, inaczej połączenie wszystkich firm z zakładem energetycznym. Nie wsparł tej inicjatywy, uznał, że jest to jeden z głosów w dyskusji.

Samorząd powiatowy oczekuje od rządu tego, żeby przedstawił jasną ekspertyzę, bo Rząd ma odpowiednie dane ku temu, które powinien przetworzyć.

Trudno jest dyskutować nad jakąś koncepcją, która nie gwarantuje niczego, jakie może rodzić skutki konsolidacja tego, co  zainicjował pan Suchcicki.

Samorząd nie może określić, co do wyboru drogi energetyki. Od tego jest Rząd, żeby ocenił jaką wybiera drogę restrukturyzacji energetyki.

Podkreślił, że problem jest tak poważny, że przerasta możliwości każdego samorządu.

Wspieranie pojedynczego rozwiązania  jest błędem bo nie można jednoznacznie stwierdzić, że rozwiązanie to jest dobre. Od Rządu należy oczekiwać rzetelnego przygotowania się do podejmowanych decyzji.

Samorządy nie wsparły inicjatywy pana Suchcickiego.

Namawiał, aby wesprzeć kierunek, który wskazała Rada Powiatu.

Radny Jan Stempiń  w związku z tym, że samorządy nie poparły działań komitetu, jak stwierdził to Wicestarosta zapytał, jak to się ma do komunikatu Komitetu ,który został podpisany przez burmistrzów , wójtów. Zdaniem radnego  jest to zaprzeczenie  tego o czym mówił Wicestarostwa.

Wicestarosta Edward Olszewski wyjaśnił, że dokument ten jest z początku sierpnia br. Pan Suchcicki  zamierzał uzyskać poparcie i je uzyskał, ale już w spotkaniu, które organizował  26 sierpnia br.   przedstawiciele samorządów nie uczestniczyli, wycofali się.

Osoby, które  podpisały  komunikat uważały, że jest to ten sam kierunek, który wskazał  samorząd powiatowy.

Radny  Jan Stempiń  - sądzi, że inicjatywę tę należało poprzeć, bowiem był ona pierwszą.

Wicestarosta  odpowiedział, że dokument ten pokazuje, że można działać różnymi metodami.

Po akcji pana Suchcickiego w gronie prezydentów, burmistrzów i wójtów przedyskutowany został temat i na sesji Rady Powiatu zaprezentowane zostało jasne stanowisko.

Radny Jan Stempiń uważa, że na dzisiejszej sesji nie należy rozpatrywać tych uchwał. Zgłosił wniosek o zaproszenie na sesję  pana Suchcickiego, na której  powinny być przedstawione obie racje, które  pozwolą na pełniejszy obraz tej sprawy.

Wicestarosta  wyjaśnił, że nie organizował żadnego komitetu, żadnej organizacji  w tej sprawie. Był radnym powiatowym  poprzedniej kadencji i zajmował się tym tematem jako radny. Od maja ub.roku bardzo konsekwentnie prowadzona była korespondencja. Dokumenty są, które pozwoliły prowadzić sensowny dialog. Przejęto konsekwentnie działania podjęte przez Radę Powiatu poprzedniej kadencji. Rada Powiatu podejmuje te działania z poczucia obowiązku. Nie zamierza  stawać w żadne wyścigi z panem Suchcickim.

Z punktu widzenia dla powiatu partnerem są związki zawodowej i zarządy tych firm.

Nie mówi, że  rozwiązanie pana Suchcickiego jest złe, ale niech realizowane będzie właściwym trybem. Za mało ma wiedzy, aby powiedzieć, że rozwiązanie to jest dobre, również i Rada Powiatu do tej sprawy tak podeszła.

Radny Zdzisław Chodorowicz - powiedział, że wystąpienie Wicestarosty przekonuje radnego. Zapytał, czy Wicestarosta zna treść projektu  uchwały w sprawie  wystąpienia do instytucji państwowych RP.

Radny Ryszard Gębarowski zapytał, czy podejmując dwie uchwały, Rada uczyni coś niestosownego , czy te uchwały równolegle będą się uzupełniać.

Na pytanie radnego Zdzisława Chodorowicza  Wicestarosta odpowiedział, że treść projektu uchwały jest zbieżna z uchwałą, jaką powzięła Rada Powiatu.

Poinformował, że przeprowadzono uzgodnienia z prezydentami, burmistrzami i wójtami, że kierunkową uchwałę podejmie Rada Powiatu. W poszczególnych radach wójtowie przeniosą ten temat do dyskusji na ich forum, a następnie jeżeli wszystkie rady podejmą uchwały zorganizowane zostanie ogólne spotkanie z udziałem Marszałka Województwa.

Na wątpliwość radnego Ryszarda Gębarowskiego poinformował, że częściowo udzielił już odpowiedzi w swoim wystąpieniu.

Podkreślił, że jest to sprawa każdego samorządu, czy chce podejmować poważne działania,  czy chce wchodzić w jakieś inne, które nie mają uzasadnienia, argumentacji, są wąskie oparte na jakimś przekonaniu, a nie poparte rzetelną analizą.

Sam broni się przed takimi działaniami w samorządzie, chce być wiarygodny wobec tych , którzy go wybrali, wobec osób publicznych bowiem samorząd będzie tak postrzegany jak sami będziemy się szanować i poważnie postępować, dlatego uważa, że takiego rozwiązania nie można przyjąć. Nie ma podstaw, aby przyjąć jedno z rozwiązań i wskazywać Rządowi, że ma takie rozwiązanie wprowadzić.

Nie należy podejmować takiej uchwały, nie można narzucić Rządowi co ma robić, należy wymóc na Rządzie, aby zrobił dobrze z punktu  widzenia naszego regionu.

Stanowisko Rady Powiatu jest zupełnie inne niż to które  prezentuje  pan Suchcicki.

Pan Suchcicki skierował swoje wystąpienie do wszystkich samorządów, niektóre samorządy skierowały pod obrady, inne nie.

Radny Stempiń – jest zdania jednak, że obie strony tj.  pan Starosta i pan Suchcicki powinni wyjaśnić temat.

Radny Leszek Chrzanowski – wydaje mu się, że pismo Komitetu  Obrony Belchatowa, które radni otrzymali należało przyjąć jako informację bez rozpatrywania projektu uchwały.

Burmistrz Zelowa Sławomir Malinowski odpowiedział, że wystąpienie pana Suchcickiego otrzymali wszyscy radni i nie miał prawa blokować radnym możliwości wypowiedzenia się w tak ważnej sprawie.

Jeżeli Rada nie popiera działań pana Suchcickiego może projekt uchwały odrzucić.

Tak też uważa pan przewodniczący obrad.

Przystąpiono do głosowania nad uchwałami.

Projekt uchwały  w sprawie wystąpienia do instytucji państwowych  Rzeczpospolitej Polskiej w związki z planowaną przez Rząd decyzja o powołaniu grupy Bełchatów – Opole – Turów pod odczytaniu poddany został pod głosowanie.

Za podjęciem uchwały było 15 radnych.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta.

Uchwała Nr  XII/82/2003  w sprawie wystąpienia do instytucji państwowych  Rzeczpospolitej Polskiej w związki z planowaną przez Rząd decyzja o powołaniu grupy Bełchatów – Opole – Turów stanowi załącznik  nr 9   do protokołu.

Punkt. 6. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie poparcia działań Komitetu Obrony Bełchatowa.

Za nim przystąpiono do głosowania nad druga uchwałą Radny Jan Stempiń przypomniał o wniosku w sprawie  odłożenia projektu uchwały do następnej sesji i zaproszenia pana Suchcickiego.

Za wnioskiem tym było 5 radnych,  9 radnych było przeciwnych i jeden radny wstrzymał się od głosu.

Przewodniczący stwierdził, że wniosek  został odrzucony.

Projekt uchwały w sprawie poparcia działań Komitetu Obrony Bełchatowa

po odczytaniu poddany został pod głosowanie.

Za podjęciem uchwały był      1 radny

Przeciwnych                          10 radnych

Głosów wstrzymujących         4

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została odrzucona.

Przewodniczący obrad podziękował Wicestaroście Olszewskiemu za udzielenie 

szerokich wyjaśnień, które ułatwiły radnym podjęcie decyzji.

Wicestarosta także  podziękował radnym za poparcie  działań, które  podjęła Rada Powiatu.

Przewodniczący ogłosił przerwę w obradach.

Po przerwie przystąpiono do realizacji kolejnego punktu obrad.

Punkt 7 omówiony został wcześniej.

Punkt.8. Informacja o przebiegu wykonania budżetu Gminy Zelów za I półrocze  2003 r.

Dochody wykonane zostały na kwotę 10.511.161 zł. tj. 51,1 %

Wydatki na kwotę 10.955.372 zł. tj. 51,4 %

W punkcie tym  nie było dyskusji.

Pani Skarbnik poinformowała, że  nie ma opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o wykonaniu budżetu  z tego względu, że  nie było pełnego składu  Kolegium RIO. Telefonicznie zostałam  poinformowana, że opinia będzie pozytywna.

Sprawozdanie z wykonania budżetu Gminy Zelów stanowi załącznik nr 10  do protokółu.

Punkt. 9. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany w budżecie Gminy    Zelów na   2003 r.

   Pani Skarbnik poinformowała  o dodatkowych decyzjach  zwiększających dochody , które wpłynęły jeszcze w dniu dzisiejszym, a ze względu na okres sprawozdawczy należy je wprowadzić do budżetu.

      Budżet po zmianach wynosi:

   - plan dochodów    20.015.809 zł.

   - plan wydatków    20.767.932 zł.

Projekt uchwały pod odczytaniu przez Wiceprzewodniczącego Rady Miejskiej poddany został pod głosowanie.

Za przyjęciem uchwały było 15 radnych.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta.

Uchwała nr  XII/83/2003 w sprawie zmiany w budżecie Gminy Zelów stanowi załącznik nr 11    do protokołu.

Punkt.10.Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie nadania imienia Parkowi  Miejskiemu w   Zelowie.
Burmistrz Zelowa  dokonał  uzasadnienia  projektu uchwały. Poinformował, że w  latach 60 lub 70 XX w - dokładnej daty nie zdołano ustalić, ponieważ ani w archiwum gminnym ani wojewódzkim nie odnaleziono stosownej uchwały -ówczesna Rada Narodowa nadała Parkowi Miejskiemu imię Janka Krasickiego.

Od początku lat 90 XX w. zaprzestano używać tej nazwy. Nie występuje ona w żadnych oficjalnych dokumentach samorządu. Jednakże czasami – także i w ostatnim czasie -  niektóre instytucje i organizacje powracają do niej. 

Wobec tego zdaniem organu wykonawczego gminy należy rzecz rozstrzygnąć w sposób formalny.

Dotychczasowy  patron Jan( Janek) Krasicki  był jedną z tzw. ulubionych postaci historycznych okresu PRL-u,  jednakże ujawnione w ostatnim dziesięcioleciu fakty dyskwalifikują go jako patrona publicznych miejsc i przedsięwzięć.

W tym roku obchodzimy 140. rocznicę wybuchu Powstania Styczniowego, którego Romuald Traugutt był najwybitniejszą postacią. Jako ostatni dyktator  powstania ogromnie  przyczynił się do reorganizacji i wzmocnienia armii powstańczej. Aresztowany przez carską policję  11.04.1864 r., został uwięziony na Pawiaku.

Torturowany, nie zdradzał nikogo, biorąc na siebie całą odpowiedzialność za 

powstanie. 18.05.1864 r. został stracony wraz z czterema bliskimi współpracownikami na stokach Cytadeli Warszawskiej.

Należy do najwybitniejszych postaci naszej historii.

     Radny Jan Stempiń – powiedział, że  sprawa patronatu dla niego jest  bardzo wartościowa. Patron jest to wzorzec, do którego należy się odwoływać.

Pamięta kwestię przy nadawaniu patronatu Liceum Ogólnokształcącemu, jakby życie dopisało dalszy ciąg. Pamięta jak zastępca Burmistrza Kazimierz Hudzik pod jego adresem mówił, że  w sposób nieprawidłowy odczytuje patronat, że pod pozorem  praw człowieka, które wykorzystywane są  przez grupy dewiacyjne nie można uogólniać, ale nie dalej jak w ubiegłym tygodniu prasa podała, że Parlament Europejski sporządza co jakiś czas raport w sprawie przestrzegania praw człowieka. W raporcie tym została oskarżona Kongregacja Nauki i Wiary o łamanie praw człowieka, ponieważ ośmieliła się nazwać dewiacją homoseksualizm i zboczenie, a więc jest to przykład jakiego patrona daliśmy. Ci którzy głosowali, dewiacje uważają za coś godnego.

Niezależnie od tego kto jest inicjatorem  projektu  uchwały ,  to postać Romualda Traugutta jest   wyjątkowa i z    wielką radością będzie głosował za uchwałą. Na pewno nie trzeba będzie zmieniać, czy wstydzić się, jak za patronat poprzedni.

Radny Zdzisław Chodorowicz  zabierając głos zaznaczył, że nie jest 

przeciwny propozycji Burmistrza, proponował jednak pozostawić Park Miejski bez imienia ,bądź ewentualnie rozpisać konkurs  na patrona.

Burmistrz Zelowa – zauważył, że Romuald Traugutt należy do najwybitniejszych postaci i nie ma wątpliwości, aby  bohatera tego przypomnieć. Uważa, że rozpisywanie konkursu jest czynnością zbędną.

Natomiast  odnośnie wypowiedzi radnego Stempinia powiedział „ to , że Pan radny się cieszy jest dla mnie rzeczą najmniej ważną.”

Radny Stempiń – zapytał, dlaczego nie ma prawa wyrażać swojej opinii.

Burmistrz odpowiedział, że ma prawo tylko, że na marginesie jego wystąpienia  wyraził swoją opinię. Pan radny wyrośnie jeszcze do jakiegoś cenzora gminy. Nawet gdyby  Panu radnemu imię Traugutta nie podobało się i tak ten wniosek byłby na dzisiejszej sesji. 

Radny Stempień – stwierdził, że w demokracji większość tworzy prawo, ale prawda nie jest w stanie stworzyć mniejszości. Są to dwie różne sprawy. Zabolało- kierując się do Burmistrza- że był Pan za tym, aby dewiacje były patronami naszej gminy. Będzie to  wypominał przy każdej okazji.

Zastępca Burmistrza Kazimierz Hudzik powiedział, że  nie powinno się spierać w sprawie, która została już przegłosowana, ale Pan radny Stempiń skutecznie wraca do imienia „Obrońców Praw Człowieka”. Warto byłoby pamiętać, że wtedy było przeorganizowanie szkoły, a nie nadanie imienia. To środowisko szkoły wybrało sobie patrona o czym Pan radny ani razu nie wspomniał. Warto jednak o tym pamiętać.

Imię „Obrońców Praw Człowieka „ nie rodzi coś co można byłoby napiętnować. Nie można  zapominać, że był pewien etap w historii, który przyniósł taki owoce działań, że młodzi ludzie chcieli się na nich wzorować i mieli do tego prawo. Niech nikt z nas dorosłych nie będzie cenzorem ich myślenia. Oczywiście powinniśmy przedkładać im wzory, korygować myślenie, ale też nie wolno ich nie uznać w myśleniu.

Za podjęciem uchwały było 13 radnych, 2-ch radnych wstrzymało się

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta.

Uchwała Nr XII/84/2003 w sprawie nadania imienia Parkowi Miejskiemu stanowi załącznik nr  12   do protokółu.

Punkt.11. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zwolnienie z obowiązku zbycia w drodze przetargu nieruchomości stanowiących własność Gminy Zelów i przeznaczenie ich do sprzedaży w drodze bezprzetargowej.

Projekt uchwały dotyczy  działek położonych w Zelowie przy ul. Kościuszki, oznaczonych numerami 271 o pow. 412 m kw. i nr 272 o pow. 376 m kw. Działki obecnie są  dzierżawione przez Fundację i wykorzystywane jako dojazd, dojście i miejsce parkingowe do budynku Inkubatora. Z wnioskiem o sprzedaż wystąpiła Fundacja Rozwoju Gminy Zelów. Ustawa o gospodarce nieruchomościami daje możliwość zwolnienia z obowiązku zbycia w drodze przetargu nieruchomości przeznaczone pod budownictwo mieszkaniowe lub na realizację urządzeń infrastruktury technicznej albo innych celów publicznych, jeżeli cele te będą realizowane przez podmioty, dla których są to cele statutowe i których dochody przeznacza się w całości na działalność statutową.

          Dyskusji nie było.

Projekt uchwały po odczytaniu przez wiceprzewodniczącego Rady Miejskiej Włodzimierza Paczuszkę poddany został pod głosowanie.

Za podjęciem uchwały było 14 radnych przy jednym glosie wstrzymującym.

Uchwała Nr XII/85/2003 w sprawie  wyrażenia zgody na zwolnienie z obowiązku zbycia w drodze przetargu nieruchomości stanowiących własność Gminy Zelów i przeznaczenie ich do sprzedaży w drodze bezprzetargowej.

stanowi załącznik  nr  13   do uchwały.

Punkt.12  Informacja Komisji Rewizyjnej z działalności kontrolnej w 2003 r. Przedstawienie aktualnej sytuacji w Samodzielnym Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej.

Przewodniczący obrad zapytał radnych, czy tym punkcie są pytania.

Radny Zdzisław Chodorowicz  poprosił przewodniczącego Komisji Rewizyjnej radnego Ryszarda Zalisza o przedstawienie informacji z działalności kontrolnej Komisji przeprowadzonej w SP ZOZ.

Radny Zalisz   przedstawił  informację.

Informacja stanowi  ona załącznik nr  14   do niniejszego protokółu.

Aktualną sytuację w Samodzielnym Publicznym Zakładzie Opieki 

Zdrowotnej przedstawił dyrektor – Pan Czesław Ożarek.

Poinformował, że w związku z bardzo zła sytuacją w SP ZOZ kiedy zaczął nim kierować podjął natychmiast liczne działania mające na celu poprawę sytuacji.

W czerwcu opracowany został plan restrukturyzacji SP ZOZ w ramach którego prowadzone są następujące działania:

· racjonalizacja zatrudnienia polegająca głównie na zwiększeniu ilości etatów lekarskich i zmniejszeniu ilości pozostałych etatów. Efekty tych działań są następujące:

· zatrudnionych  zostało 2 lekarzy w podstawowej opiece zdrowotnej,

· zlikwidowano łącznie 7 etatów poza lekarskich,

· wymiar pozostałych etatów poza lekarskich zmniejszono do ¾ etatu

    Podkreślił, że  zredukowanie etatów nie spowodowało pogorszenia 

    dostępności do świadczeń.

· Racjonalizacja wykorzystania budynków zajmowanych przez SP ZOZ

· zawarto porozumienie z ZUK na mocy którego współfinansuje on koszty utrzymania budynków w WOZ w Bujnach Szlach i Wygiełzowie,

· wykonany został remont WOZ w Bujnach Szlach. aby można nadal wykonywać w nim usługi medyczne dla ludności, bo decyzją Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej został zamknięty ze względu na zły stan sanitarny,

· przeniesienie od 1 października br. całej działalności  do budynku przychodni przy ul.Żeromskiego 21,

· ponadto podjęte zostały inne działania w celu poprawy sytuacji finansowej SP ZOZ, m.in.:

· zapłacone zostały należności zaległe wobec  T. S.A i Zakładu Energetycznego tak aby umożliwić nieprzerwaną pracę zakładu,

· Renegocjowano większość umów na usługi medyczne wykonywane przez inne podmioty na zlecenie SP ZOZ uzyskując niższe ceny- co zmniejsza wydatki zakładu,

· Uruchomiona została pracownia USG,

· Praktycznie zlikwidowano obrót gotówkowy w zakładzie- wszystkie wynagrodzenia przelewane są na konta bankowe pracowników,

· Trwają prace nad modernizacją ogrzewania budynków WOZ w Bujnach Szlach. i Wygiełzowie - zostaną zakupione nowe piece,

· Trwają prace przygotowawcze do termo modernizacji budynku w Zelowie przy ul.Żeromskiego 21,

· Trwają prace  organizacyjno-przygotowawcze do zawarcia kontraktu z NFZ na wykonywanie usług medycznych dla ludności w 2004 r.

W dyskusji radna Danuta Pospiszył zapytała dlaczego poradnia chirurgiczna przeniesiona została na  pierwsze piętro i co Pan dyrektor zamierza zrobić ze sprzętem, rehabilitacyjnym który stoi na korytarzu.

Zapytała również o spłatę zadłużenia laboratorium wobec szpitala.

Dyrektor Ożarek  odpowiedział, że umieszczenie gabinetu chirurgicznego na  pierwszym piętrze jest uciążliwe dla pacjentów, podobnie jak uciążliwością stanowi rehabilitacja, która też jest na pierwszym  piętrze. 

Cały parter jest przebudowywany i z tego względu należało  gabinet chirurgiczny przenieść tam gdzie było wolne pomieszczenie.

W sprawie sprzętu rehabilitacyjnego  należy ustalić kto jest właścicielem sprzętu, część sprzętu, która może być wykorzystywana do prowadzenia rehabilitacji leczniczej już została przeniesiona do innych pomieszczeń rehabilitacji. Sprzęt który nie będzie wykorzystywany  zostanie zmagazynowany do czasu  możliwości jego wykorzystania.

W kwestii zwrotu długu dla szpitala za usługi laboratoryjne poinformował, że były  uzgodnienia  z dyrekcją szpitala, że spłata długu  nastąpi w ratach. Sytuacja się zmieniła, obecnie jest nakaz sądowy w sprawie zwrotu całości długu. Badania laboratoryjne obecnie  wykonuje  inna firma.

Radny Leszek Chrzanowski poinformował, że miał możliwość wglądu  w plan restrukturyzacyjny  zakładu. Stwierdził, że jest on charakterystyczny, do treści tego planu – jak powiedział -  nie odniósł się, ale  tak krótkiego planu jeszcze nie widział.

Najbardziej jednak radnego interesuje aspekt ludzki. Pan radny nawiązał do wypowiedzi dyrektora SP ZOZ, z której wynikało, że udało się w ramach ruchów kadrowych zaoszczędzić kwotę 16 tys. zł.

Zapytał, w którym kierunku te ruchy kadrowe zmierzały skoro  o 2 etat zwiększono zatrudnienie.

W planie restrukturyzacyjnym sprawy kadrowe były bardzo wyeksponowane. Wynikało z niego, że na skutek nadmiaru pracowników szczególnie dot. personelu pomocniczego można pewne ruchy wykonać, które dadzą pewien zysk i przyniosą jakieś profity z tego tytułu.

Dyrektor Ożarek w sprawie długości planu restrukturyzacji zakładu powiedział, że nie wie w czym jest problem. Uważa, że nie od wielkości  dokumentu zależy powodzenie zakładu. Plan ten samo opracował, nie zlecał opracowania planu żadnej firmie.

W sprawie zatrudnienia  poinformował, że  struktura zatrudnienia wg zaleceń Funduszu powinna być następująca: na 10 tys. osób -  4 lekarzy, 4 pielęgniarki i 1 położna, a było 4 lekarzy na 45 osób z personelu.

W wyniku racjonalizacji zatrudnienia część osób odeszła na świadczenia przedemerytalne i emerytalne , 1 osoba przeszła na zasiłek dla bezrobotnych,

1 osoba nie przyjęła warunków pracy, wymiar pozostałych etatów poza lekarskich zmniejszono do ¾ etatu.

Zatrudniono 2 lekarzy  gdyż taka była potrzeba.

Radny Leszek Chrzanowski – stwierdził, iż nie rozumie skąd  nastąpiły oszczędności w kwocie 16 tys. zł. skoro przybyły dwa etaty. Jedno drugiemu zaprzecza.

Dyrektor Ożarek – odpowiedział, że  oszczędności wynikają z redukcji łącznej liczby etatów. 

Radny Ryszard Gębarowski  - wg radnego plan restrukturyzacji zakładu jest chaotyczny. Każdy plan powinien zawierać  trzy płaszczyzny, tj. płaszczyznę  zadłużenia, materialną, osobową. Tego w tym planie nie ma. Plan można sporządzić własnymi siłami, nie ma potrzeby zatrudniania firmy. Myśli, że  radni otrzymają plan czego by sobie życzył jako członek Rady Społecznej, ponieważ  łatwiej się dyskutuje, jeżeli ma się przed sobą dokument.

Radny nawiązał do informacji o stanie zadłużenia  SP ZOZ  wg stanu na 30 czerwca br. kwota zadłużenia wynikająca z tej informacji  była inna niż w sprawozdaniu przedłożonym Radzie. Różnica dotyczyła kwoty 30 tyś zł.

Apelował o zwrócenie uwagi głównej księgowej, aby nie było takich różnic. Są to dokumenty finansowe i muszą być zgodne.

Dyrektor Ożarek  w sprawie niezgodności  kwot zadłużenia odpowiedział, że  Burmistrz Zelowa umorzył podatek od nieruchomości i z tego tytułu nastąpiła różnica.

Radny Chodorowicz – nawiązał do informacji dyrektora Ożarka  w sprawie podjętych czynności w celu usunięcia nieprawidłowości  w funkcjonowaniu SP ZOZ, którą otrzymał od przewodniczącego Komisji Rewizyjnej w trakcie sesji. Informacja ta wg radnego  nie jest odpowiedzią na wnioski sformułowane  przesz Komisję Rewizyjną, które zostały przyjęte bez zastrzeżeń . Dyrektor  Ożarek potwierdził już w swoim wystąpieniu, że wnioski są  słuszne.

Informacja stanowi jedynie ogólnie o tym, co robi kierownictwo zakładu , a nie zawiera odpowiedzi na poszczególne punkty( wnioski).Należy odnieść się do każdego wniosku osobno.

Radny skierował pytanie do przewodniczącego  Rady Społecznej SP ZOZ i do członka tej Rady , czy  Rada analizowała już   sytuację  w zakładzie o jakiej mówił dyrektor.

Z informacji,  którą posiada  przed sobą nie wynika, aby opracowana została struktura organizacyjna zakładu. Dochodzą  słuchy , że dyrektor zakładu  zatrudnił  na stanowisku głównego księgowego  swoją teściową. Potwierdzenie takie uzyskał na posiedzeniu Komisji Finansów Publicznych, Rozwoju Gospodarczego, Rolnictwa i Ochrony Środowiska. Wg niego  taka podległość  mimo, że przepisy tego nie zabraniają,  w zakładzie publicznym miejsca   mieć nie powinna, żeby główna księgowa podlegała bezpośrednio pod dyrektora.  Jeżeli dyrektor jest lekarzem i obowiązuje go etyka lekarska, to w tym przypadku  jako  kierownika zakładu  powinny obowiązywać zasady etyki zarządców.

Jeżeli  była akceptacja Burmistrza, czy Rady Społecznej  to też jest nieprawidłowo, a jeżeli nie,  to należy coś z tym zrobić.

Radny zapytał czy  w czasie   od 1 czerwca , kiedy jest dyrektorem  przybyło czy ubyło deklaracji.

W sprawie planu naprawczego prosił o przekazanie go   Komisji Rewizyjnej.

Wg oceny radnego  zadłużenie zakładu nie zmniejsza się  w związku z tym w planie przyszłorocznego budżetu   winien  Pan Burmistrz zabezpieczyć 400 tys.  zł na działalność zakładu.

Dyrektor Ożarek w sprawie zatrudnienia księgowej wyjaśnił, że  w lipcu br. zaszła konieczność niezwłocznego zatrudnienia księgowej ponieważ nie było możliwe prowadzenie zakładu bez bieżącej analizy dokumentacji finansowej, a tak było.

Księgowa, która jest teściową Pana Dyrektora jest osobą posiadającą duże doświadczenie w  zakresie  gospodarki finansowej. Zatrudniona została na ½ etatu.

Zdaje sobie sprawę, że ta sytuacja nie może utrzymywać się  zbyt długu.

W sprawie deklaracji powiedział, że lato jest okresem kiedy nie ma większych ruchów , Łącznie jednak deklaracji ubyło ponieważ po raz  pierwszy Narodowy Fundusz Zdrowia  dokonał oceny listy pacjentów w skali kraju co spowodowało odrzucenie z naszej listy ponad 100 pacjentów, którzy zapisali się do innych kas chorych, chodzi głównie o studentów.

Pomijając fakt  skreślenia z listy  deklaracji, o której mówił wcześniej  nie było istotnych  zmian w populacji, co dobrze świadczy o SP ZOZ. Ponieważ w miesiącach poprzednich utrata wynosiła  70 –80 pacjentów miesięcznie.

Kazimierz Hudzik  jako przewodniczący Rady Społecznej  SP ZOZ poinformował, że  sprawą zatrudnienia głównej księgowej nie zajmował się.

Wychodzi z tego założenia, że kierownik zakładu pracy kieruje zakładem i zatrudnia kogoś, kto mu jest potrzebny, do kogo będzie miał zaufanie w szybkim przejęcia całości materiału. Prawo nie zakazuje takich sytuacji.

Rada Społeczna nie ma w  swoich kompetencjach  opiniowania kandydatów   na stanowiska w SP ZOZ. Gdyby była   to sytuacja sprzeczna z prawem  należałby reagować. Skoro nie ma i w kompetencjach i sytuacja nie jest sprzeczna z prawem, przy tych kosztach, które rzeczywiście ponosi na utrzymanie tak ważnego  stanowiska i w tak trudnym momencie dla zakładu – nie uważa, żeby było to  szczególnie gorszące.

Dobrze byłoby, aby sytuacja ta nie utrzymywała się zbyt długo. Aby sytuację doprowadzić społecznie do bardziej czytelnych reguł.

Nie rozumie do końca argumentów radnego Chodorowicza. Zdaje sobie sprawę, że w niektórych sytuacjach, jak np. w prowadzeniu hurtowni czy sklepów  wręcz zabiega się o to, żeby był to rodzinny zespół, w którym jest pełna ufność. Tutaj nie ma sytuacji   wynikających z kpa. Gdzie wydawane są decyzje administracyjne.

Dyrektor ma bardzo sprecyzowaną odpowiedzialność, jak i sprecyzowana jest odpowiedzialność  głównego księgowego. Takich obaw jak  radny Chodorowicz nie ma chociaż wydaje mu się, że na dłuższy okres tak nie może być ze względów socjologicznych i społecznych.

W okresie między 1 czerwca a dzisiejszą sesja  odbyło się posiedzenie Rady Społecznej, na którym  z propozycjami dyrektora SP ZOZ członkowie Rady się zapoznali.

Dlatego  nie w metodyce postępowania a w jasnych i czytelnych regułach jest moc. Narzędzie nie musi być obudowane teoretycznie górnolotnie. Tak naprawdę nie w długości materiału leży problem, a w tym czy jest konkretny. Rzeczywiście założenia są bardzo konkretne, jeśli mamy świadomość tego, że redukcja wymiaru czasu pracy i odejście kilku pracowników spowodowała oszczędności 16 tys. zł. miesięcznie.

Zakład przejęty został z pewnym ukształtowanym zasobem kadrowym, z którym trudno było cokolwiek zrobić na raz.

Dyrektor Siwy wielokrotnie mówił, że ten stan kadrowy pozwoli zbilansować przychody z wydatkami. Okazało się że nie pozwolił. Jest to za duże zatrudnienie . Przywołał fakt, że dopiero po maju tego roku przekazane zostały świadectwa pracy. Dopiero to pozwoliło niektórym pracownikom przejść na świadczenia  emerytalne. Wcześniej zaś pracownic skarżyli się z tym nowym zakładem, aby ten zakład uznał im czas pracy w szpitalu, a przecież SP ZOZ zatrudnił pracowników dopiero od 1.01.2002 r. Również Komisja rewizyjna pierwotnie chciała zobowiązać dyrektora, aby uregulował ten stan po przejęciu pracowników od szpitala. Uważaliśmy  konsekwentnie, że nie było tu przejęcia, że zatrudnienie nastąpiło od początku powstania SP ZOZ. To tez był spór o konkretne pieniądze. Te pieniądze pochodzące z przerostu kadrowego są dużą częścią tego zatrudnienia. Trudno tutaj nie zgodzić się z tym , co Państwo radni mówią, że trzeba na przyszły rok widzieć pieniądze dla SP ZOZ.

Burmistrz uważa, że trzeba wybrać jedno z rozwiązań, tak dalej być nie może jak jest, że wisi duże zadłużenie, że  zakład nie będzie generował zysków takich, które pozwolą spłacić zadłużenie.

Należałoby się zdecydować, aby zakład bezpośrednio powiązać z budżetem gminy. Należy zmienić formę organizacyjną, tak jak ustawa wprost stanowi.

Ustawa w art. 60 stanowi, że jeżeli SP ZOZ nie jest w stanie z własnych przychodów pokryć swojego niedoboru to organ, który zakładał ten zakład powinien przejąć te zobowiązania i przekształcić co do formy prowadzenia gospodarki finansowej, czyli przejść na warunki okresie w art. 35 c ustawy o zoz-ch, a więc wtedy bezpośrednio  powiązać z pieniądzem publicznym jaki jest w budżecie gminnym i prowadzić go  jako zakład budżetowy bądź jednostkę budżetową.

Dlatego uważa, że w tej sytuacji jaką ma  w tej chwili SP ZOZ należy  podjąć uchwałę o przekształceniu formy prowadzenia gospodarki finansowej i zamiast SP ZOZ, który działa jako ułomna spółka prawa handlowego przekształcić w zakład budżetowy. Wtedy to bezpośrednie połączenie  z budżetem rodzi te skutki, że  to wszystko, co jest w programach finansowych przechodzi przez budżet. Rada Miejska uchwalając budżet uchwala też jako załącznik - plan finansowy , czy przyjmując sprawozdanie z wykonania budżetu przyjmuje jako załącznik  wykonanie planu finansowego.

Wtedy daje się normalne funkcjonowanie zakładu.

Zwrócił się do radnych, aby nie podejmować dzisiaj żadnej uchwały, podjąć wątek, o którym mówił, przyjąć kierunkowe rozstrzygnięcie, że się zachowuje charakter tego  zakładu jako publicznego, żeby go związać z budżetem i dać mu warunki do rozwoju.

Gdyby taka decyzja kierunkowa przez Państwa radnych została przyjęta, to w nieodległym czasie zależałoby zwołać sesję techniczną do podjęcia uchwały o przekształceniu zakładu.

Radny Chodorowicz -  nawiązał do wypowiedzi Zastępcy Burmistrza Pana Kazimierza  Hudzika w sprawie reorganizacji zakładu. Radny  popiera  takie rozwiązanie i uważa, że należałoby jak najszybciej rozwinąć na ten temat dyskusję.

Zapytał jaki jest pogląd na  propozycje  związane z reorganizacją - przedstawiciela Wojewody Łódzkiego.

Zastępca Burmistrza Kazimierz Hudzik – odpowiedział, że przedstawiciel Wojewody  uczestniczył w jednym posiedzeniu Rady Społecznej, kiedy opracowywany był statut SP ZOZ. Każdorazowo jest zapraszany pisemnie, lecz nie uczestniczy.

Zastępca Burmistrza dodał, że ma świadomość tego, że przekształcenie w zakład budżetowy jest organizacyjnie krokiem wstecz lecz nie należy ambicjonalnie  na to  patrzeć ale ogólnie  na sprawy służby zdrowia

Radny Leszek Chrzanowski – nawiązując do wystąpienia radnego Zdzisława Chodorowicza i dyrektora Ożarka  powiedział, że  zostawia wolną wolę, co do zatrudnienia kogokolwiek z rodziny jeśli pan Burmistrz akceptuje tego typu rozwiązania. 

Jeśli chodzi o odpowiedź pana Ożarka na zadane pytanie dot. zwiększenia etatów, gdzie stwierdził, że zwiększono o 2 etaty medyczne, lekarskie. To jeżeli od dzisiaj etatem lekarskim jest etat głównej księgowej, to rozumie, że pan dyrektor wprowadził radnych w błąd i żeby nie wypowiedź radnego Chodorowicza,  do  tej chwili nie wiedzieliśmy, że zwiększono zatrudnienie o 2,5 etatu , do czego pan dyrektor nie miał odwagi się przyznać.

Dyrektor Ożarek –  odpowiedział, że funkcję  księgowej i pracownika administracyjnego prowadzi  jedna osoba na ½ etatu za 1/3 wynagrodzenia, jakie wcześniej pobierała księgowa i specjalista ds. administracji.

Punkt.13   Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości   stanowiących własność Gminy Zelów.

Nieruchomości gruntowe  wymienione w projekcie uchwały zostały przeznaczone do sprzedaży na wniosek osób zainteresowanych kupnem. Są to nieruchomości gruntowe wykorzystywane rolniczo.

Nieruchomość położona w obrębie Walewic obciążona została służebnością w celu zapewnienia dojazdu do działki sąsiedniej, która jest własnością  Gminy i jest wydzierżawiana rolnikowi.

Nieruchomości  wymienione w załączniku do projektu uchwały zbyte  zostaną w przetargu ustnym nieograniczonym. Nieruchomość położona w obrębie Ostoja jest bez dojazdu do drogi publicznej i musi być sprzedana w przetargu ustnym ograniczonym na rzecz właścicieli nieruchomości przyległych.

Projekt uchwały po odczytaniu poddany został  pod głosowanie.

Za przyjęciem uchwały było 12 radnych, głosów przeciwnych nie było,  3-ch radnych wstrzymało się od głosu.

Uchwała nr XII/86/2003 w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiących własność Gminy Zelów stanowi załącznik nr 15

do protokołu.

Punkt. 14. Rozpatrzenie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie  powołania Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Zelowie.

Przewodniczący obrad poprosił o zgłaszanie kandydatów do Komisji Rewizyjnej, której skład należy uzupełnić o 2-ch radnych.

Radny Leszek Chrzanowski  z  Klubu Radnych Bloku Samorządowego Gminy Zelów zgłosił kandydaturę  radnego Ryszarda Gębarowskiego.

Radny Gębarowski wyraził zgodę.

Radny Zdzisław Chodorowicz, którego kandydaturę zgłosiła radna Danuta Pospiszył  wyraził zgodę na kandydowanie.

Radny Leszek Chrzanowski zgłoszony przez radnego Ryszarda Zalisza  nie wyraził zgody na kandydowanie.

Więcej zgłoszeń nie było.

Przewodniczący obrad zarządził głosowanie.

Za kandydaturą Ryszarda Gębarowskiego było 7 radnych, przeciwnych było 8 radnych.

Kandydatura nie uzyskała akceptacji.

Za kandydaturą radnego Zdzisława Chodorowicz opowiedziało się 14 radnych, głosów przeciwnych nie było, 1 radny wstrzymał się od głosu.

Przewodniczący obrad stwierdził, że  kandydatura radnego Chodorowicza została przyjęta.

Wiceprzewodniczący obrad odczytał  uchwałę stwierdzającą wybór.

Uchwała nr XII/87/2003 zmieniająca uchwałę w sprawie powołania Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Zelowie stanowi załącznik nr 16    do protokółu.

Punkt. 15.    Rozpatrzenie skarg.      

Skarga Pana Bogdana Błońskiego 

Skarżący domaga się zwrotu nieruchomości w Łękach. W swojej skardze pisze, że 37 lat temu gmina przywłaszczyła sobie 20 arów ziemi będącej własnością Wacława i Feliksy Błońskich.

Treść skargi odczytał wiceprzewodniczący Rady Miejskiej Jan Konieczny

Radny Leszek Chrzanowski -  poinformował, że szczegółowo zapoznał się

z materiałami będącymi przedmiotem skargi. Zapytał, czy osoba  fizyczna po tak długim czasie ma prawo rościć  odszkodowanie  z tego tytułu od Gminy. Jaka to jest relacja dat.

Pan przewodniczący Rady odpowiadając poinformował, że  także zapoznał się szczegółowo z dokumentami. Pan Błoński - zdaniem przewodniczącego  -nie ma nawet moralnego prawa występować o odszkodowanie, gdyż nie jest spadkobiercą.  W roku 1993 gospodarstwo Feliksy Błońskiej i jej  męża przekazane zostało na  ich wnuka.

Burmistrz Zelowa wyjaśnił, że pełnomocnictwo, o którym pisze skarżący w świetle prawa jest nieważne. Jeśli ma roszczenie to na nim spoczywa ciężar udowodnienia faktu. Tak wynika  z art. 6 kodeksu cywilnego.

Radny Jan Stempiń  uważa, że jeżeli przez 37 lat pobierany jest podatek od nieruchomości  to należy sądzić, że gmina nie jest właścicielem.

Zgodził się z tym, że od strony formalnej musi posiadać pełnomocnictwo.

Burmistrz wyjaśnił, że podatek od nieruchomości  płaci podatnik na podstawie deklaracji. Jeżeli Państwo Błońscy   byli przekonani, że  20 arów gruntów jest ich własnością, to dlaczego zadeklarowali tą wielkość  do podatku.

Pani Beata Tokarczyk – p.o. kierownika Referatu  Urbanistyki, Rolnictwa i Zarządzania Mieniem Gminnym poinformowała, że  nie było nadpłaty  żadnego podatku. Podatek płacony jest  na podstawie  ewidencji gruntów i zgodnie z aktem notarialnym z 1993 r.

Radny Jan Konieczny odczytał  treść odpowiedzi, jaka zostanie przesłana skarżącemu .

Z treści tej wnika, że  w przedmiotowej sprawie nie znaleziono podstaw do uwzględnienia skargi pana Błońskiego  ponieważ pełnomocnictwo nie odpowiada wymogom formalnym.

Burmistrz Zelowa rozpatrzy wniosek o zwrot nieruchomości po doręczeniu  pełnomocnictwa w formie prawem przewidzianej (stwierdzenie własnoręczności podpisu mocodawcy przez notariusza.

Skarga  Pana Leszka Chrzanowskiego.

Treść skargi i korespondencję prowadzoną w sprawie skargi odczytał Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej Jan Konieczny.

Skarżący wystąpił ze skargą do Wojewody Łódzkiego na Burmistrza w sprawie nie udzielenia w terminie odpowiedzi na interpelację złożoną między sesjami.

Radny złożył interpelację w dniu 1 sierpnia 2003 r. i dot. udzielenia informacji dot. zakupionego paliwa do kotłowni przy ul.Żeromskiego, w sezonie grzewczym 2002 /2003.

Interpelacja przekazana została do załatwienia  kierownikowi Zakładu Usług Komunalnych w Zelowie. Ten z kolei udzielił  odpowiedzi, ale po terminie , tj.,  w dniu 29 września 2003 r. Kierownik ZUK powinien udzielić odpowiedzi w terminie 14 dni.

W udzielonym wyjaśnieniu, kierownik ZUK poinformował, że  dane będące przedmiotem interpelacji (ilość zakupionego paliwa do kotłowni znajdującej się przy ul.Żeromskiego  w Zelowie radny uzyskał w terminie wcześniejszym poprzez wgląd (dwukrotny) do dokumentów księgowych w siedzibie ZUK.

Radny  Leszek Chrzanowski – poinformował, że nie było jego złą wolą żeby składać skargę na Burmistrza gdyż Burmistrz bezpośrednio na interpelację nie odpowiadał. Swoją interpelację radny skierował do Zakładu Usług Komunalnych, a więc zakładu podległego Burmistrzowi.

Zaapelował, aby Burmistrz Zelowa zobligował swoje służby kierownicze do tego by w terminie odpowiadały na interpelacje radnych.

Radny odniósł się do wyjaśnień kierownika ZUK  Tomasza Ignaczaka.

Wyjaśnił kierownikowi ZUK, że słownik współczesny języka polskiego strona 326 precyzuje co to jest interpelacja. Cyt. ”Jest to oficjalne wystąpienie zwykle w formie pytania, na które musi udzielić odpowiedzi przedstawiciel rządu”, w tym przypadku przedstawiciel Burmistrza.

To, że radny był w ZUK i miał możliwość wglądu do dokumentów na co pozwala mu ustawa o dostępie informacji publicznej nie upoważnia  kierownika ZUK do zaniechania udzielenia odpowiedzi na piśmie.

Przewodniczący obrad zwrócił się do Burmistrza , aby w przyszłości sytuacje takie nie powtórzyły się, aby w ustawowym terminie były udzielane odpowiedzi.

Burmistrz Zelowa – stwierdził, że  sprawa jest bezdyskusyjna.  Odpowiedź nie została udzielona. Zarówno pan Ignaczak jak i pan Wojciechowski, którego dotyczyć będzie następna skarga otrzymali ostrzeżenia, że takie sytuacje nie mogą mieć miejsca. Odpowiedź musi być udzielona na piśmie.

Skarga Pana Zbigniewa Kowalczyka.

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej Jan Konieczny odczytał treść skargi

oraz wyjaśnienia udzielone przez  Ireneusza Wojciechowskiego – kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej i Inwestycji.

Skarga dotyczyła nie udzielenia  odpowiedzi o sposobie załatwienia sprawy.

Pan Kowalczyk zwrócił się z pismem o zwrot pieniędzy wpłaconych na budowę kanalizacji i wodociągu w ul.Jana Pawła II w kwocie 850 zł.

W wyjaśnieniach kierownik referatu poinformował, że na spotkaniu  Burmistrza Zelowa z mieszkańcami w dniu 16 czerwca br. zainteresowani z rejonu ul.Jana Pawła II, Złota, Północna, Dzielna oraz Wschodnia zostali poinformowani  o braku możliwości wycofania wpłat na budowę kanalizacji sanitarnej. Wynikało to z faktu zaangażowania środków finansowych w rozpoczęcie procesu inwestycyjnego, tj, wykonania map do celów projektowych oraz realizację prac związanych z wykonaniem dokumentacji technicznej.

Pan Kowalczyk, uczestnik spotkania w dniu złożenia podania został ponownie poinformowany o w/w faktach. Udzielono mu niezwłocznej ustnej odpowiedzi, zaznaczając, że jest to ostateczny sposób załatwienia sprawy.

      Pan Wojciechowski  dodał, że niedopatrzeniem pracownika  referatu było to, że nie poprosił skarżącego o  złożenie podpisu na sporządzonej przez siebie notatce.

Zobowiązał się do udzielania odpowiedzi wszystkim zainteresowanym na piśmie.

Punkt. 16.Informacja z realizacji uchwał Rady Miejskiej w Zelowie w bieżącej    kadencji.

W punkcie tym nie było pytań.

Informacja załączona jest do protokółu jako załącznik nr 17

Punkt. 17. Informacja o ważniejszych działaniach Burmistrza Zelowa w okresie od  10 maja  2003 r. do 15 września 2003 r.

W punkcie tym  nie było dyskusji.

Informacja załączona jest do protokołu, jako załącznik nr  18 

Punkt. 18.Interpelacje i zapytania Radnych.

Radny Zdzisław Chodorowicz wnioskował o podjęcie rozmów z zarządcą  dróg  na temat kanalizacji i modernizacji ulic Piotrkowskiej, Kościuszki i Zachodniej – droga krajowa.

Radny uważa, że należy ciągle mieć  ten temat na uwadze i przypominać  odpowiednim władzom.

W przypadku ul.Bocznej, jeżeli nie będzie  realizowana  w najbliższym czasie kanalizacja to należy  wykonać nawierzchnię ulicy, a naprawa winna być  dokonana jeszcze w tym roku.

Radny poinformował, że nie ma potrzeby udzielania mu odpowiedzi na piśmie.

W sprawie ul.Bocznej przewodniczący obrad poinformował, że podczas swojego  dyżuru    przyjął  jednego z mieszkańców ul. Bocznej w sprawie budowy kanalizacji.

Mieszkaniec zobowiązał się do przeprowadzenia rozmów z pozostałymi mieszkańcami ul.Bocznej  na ten temat. O ile będzie więcej osób zainteresowanych budową  kanalizacji,  podjęte zostaną prace związane z realizacją inwestycji.

Radny Damian Pietrzak

W związku z wypadkiem śmiertelnym, jaki miał miejsce w miejscowości Sromutka radny wnioskował o dokonanie przeglądu oznakowania drogowego w miejscowości Sromutka ze skrzyżowaniem z Traktem Napoleońskim w celu poprawy widoczności.

Wnioskował także o poprawę oznakowania na drodze od ul.Słonecznej w Łobudzicach ze skrzyżowaniem z Traktem Napoleońskim.

Radny podziękował za realizacje wniosków zgłoszonych  na sesji w dniu 12 września.

Punkt. 19.Wolne wnioski i informacje.

Burmistrz Zelowa przekazał komunikat o organizowanym wyjeździe przez Urząd Miejski na targi rolnicze „ Polagra Farm” w dniu 11 października 2003 r. i „Polagra  Schou”. 

Zapisy przyjmuje  p. Monika Rogut do 8 października 2003 r.

Punkt. 20. Rozpatrzenie projektu uchwał w sprawie zmiany uchwały dot. powołania  stałych komisji Rady Miejskiej w Zelowie.

Projekt uchwały dotyczy odwołania ze składu Komisji Finansów Publicznych, Rozwoju Gospodarczego, Rolnictwa i Ochrony Środowiska

Radnego Jana Stempinia na skutek złożonej rezygnacji.

Projekt uchwały po odczytaniu poddany został pod głosowanie.

Za podjęciem uchwały było 14 radnych (głosowało 14 radnych, 1 radny opuścił  salę obrad).

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta.

Uchwała Nr XII/88/2003 w sprawie zmiany uchwały dotyczącej powołania stałych komisji Rady Miejskiej stanowi załącznik nr  19    do protokółu.

Radny  Jan Stempiń powrócił do daty stracenia  Romualda Traugutta.

W uzasadnieniu do projektu uchwały  podana była data  18 maj 1864 r.

Radnemu wydaje się jednak, że był to sierpień 1864 r.

Burmistrz Zelowa  potwierdził, że  faktycznie był to 5 sierpień 1864 r.

Punkt.  21. Zakończenie sesji.

                Przewodniczący podziękował za udział w obradach i dokonał zamknięcia  sesji wypowiadając formułę„ zamykam XII sesję Rady Miejskiej w Zelowie”.

             Na tym protokół zakończono.

Protokółowała:

