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nz. Krystifiaa Komemackn

z X Sesji Rady Gminy Wieczfnia Koscielna, odbytej w dniu 3 lutego 2016 roku w sali
konferencyjnej Urzgdu Gminy pod przewodnictwem Pana Tadeusza Sieaskiego -
Przewodniczgcego Rady Gminy.

PROTOKOL NrX2015

Obrady rozpoczgto o godzinie 10% a zakoficzono o godzinie 121°
Stan osobowy Radnych Rady Gminy — 15 Radnych.
Uczestniczylo w posiedzeniu, wg zalagczonej listy obecnosci — 15 Radnych.

Spoza Radv w Sesiji udzial wzieli:

1. Pan Warecki Jan - Wit Gminy

2. Pani Kownacka Krystyna - Sekretarz Gminy

3. Pani Stgpka Malgorzata - Skarbnik Gminy

4. Pan Ggbala Mariusz - Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Inwestycji

S. Pani Marchel-Potrzuska Bozenna - Radca Prawny
6. Kierownicy jednostek organizacyjnych gminy, w liczbie — 3 osoby
7. Soltysi, wg zalaczone]j listy obecnosei, w liczbie — 20 os6b

Przebieg obrad X Sesii Radvy Gminy:

Ad. pkt 1

Pan Sienski Tadeusz - Przewodniczgcy Rady Gminy otwierajac obrady X Sesji Rady Gminy
Wieczfnia Koscielna powital zebranych Radnych, Pana Wéjta Gminy z przedstawicielami Urzedu
Gminy, Radnego Powiatu, soltysow kierownikdéw jednostek organizacyjnych gminy, Kierownika
Posterunku Policji, Komendanta Strazy Gminnej, przedstawicieli prasy oraz wszystkich zebranych.
Na podstawie listy obecnosci stwierdzil prawomocnos$é obrad: na stan 15 Radnych w obradach
uczestniczy 15 Radnych, co stanowi quorum Rady wladne do podejmowania prawomocnych
uchwat.

Stwierdzil, ze wraz z zawiadomieniem o sesji Radni otrzymali porzadek obrad X Sesji. Zwrécit si¢
do Radnych, Pana W¢jta Gminy z pytaniem o inne propozycje do porzadku obrad.

Pan Warecki Jan — Wéjt Gminy stwierdzil, ze w porzgdku obrad jest pkt 10 — Podjecie uchwaly w sprawie
przyjecia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat
na terenie Gminy Wieczfnia Koscielna w 2016 roku. Przygotowany zostal projekt uchwaly,
zwrocili$my si¢ o opinie do stowarzyszef, ktére w swoich statutach maja zapisany temat ochrony
zwierzat. Na dzien dzisiejszy nie splyngly jeszeze wszystkie opinie od tych stowarzyszen. W takiej
sytuacji blgdem byloby, gdyby Rada Gminy przyje¢la taka uchwale. W zwigzku z powyzszym
wystgpil do Rady Gminy z wnioskiem o zdjgcie z porzadku obrad X sesji Rady Gminy pkt 10 -
Podjecie uchwaly w sprawie  przyjecia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Wieczfnia Koscielna w 2016 roku.

Pan Sienski Tadeusz — Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie Rady Gminy wniosek Wojta
Gminy.

Rada Gminy przy 15 glosach za, 0 glosach przeciw i 0 glosach wstrzymujgcych si¢ przyjela
wniosek Wdjta Gminy. / w momencie glosowania na sali obrad obecnych bylo 15 radnych/.

Pan Przewodniczacy Rady odczytal porzadek X Sesji  Rady Gminy lacznie z przyjetym
wnioskiem.



1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

2. Przyjecie Protokohu z IX Sesji Rady Gminy.

3. Sprawozdanie z dziatalno$ci Wdjta w okresie miedzysesyjnym.

4. Sprawozdanie z wykonania uchwat podjetych przez Rade Gminy na poprzedniej Sesji.

5. Podjecie uchwaly w sprawie odpowiedzi na skarge wniesiong do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie przez Pana Witolda Ludwinskiego, Uniszki Zawadzkie 62,
06-513 Wieczfnia Koscielna.

6. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty budzetowej gminy na 2016 rok.

7. Sprawozdanie z dziatalno$ci Gminnego Osrodka Pomocy Spoleczne) w Wieczfni Koécielnej

za 2015 rok.

8. Podjecie uchwaly sprawie przyjecia Gminnego Programu Przeciwdzialania Przemocy w
Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie na lata 2016-2026.

9. Podjgcie uchwaly w sprawie uchwalenia Strategii Rozwiazywania Problemdéw Spotecznych
dla Gminy Wieczfnia Koscielna w latach 2016 — 2028.

10. Interpelacje.

11. Wolne wnioski, zapytania i sprawy rézne.

12. Udzielenie odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

13. Zamkniecie obrad X Sesji Rady Gminy w Wieczfni Koscielnej.

Rada Gminy przy 15 glosach za, 0 glosach przeciw 1 0 glosach wstrzymujacych si¢ przyjeta
porzadek X Sesji Rady Gminy. / w momencie glosowania na sali obrad obecnych bylo 15 radnych/.

Ad.pkt 2

Pan Przewodniczacy Rady Gminy — zwrdcit sie¢ do Wiceprzewodniczacego Rady o przedstawienie
wniosku w sprawie przyjecia Protokolu Nr I1X/2015 z IX Sesji Rady Gminy, odbytej w dniu 29
grudnia 2015 roku.

Pan Chmielewski Krzysztof Marcin — Wiceprzewodniczacy Rady Gminy odczytal wniosek w
sprawie przyjecia Protokohu Nr 1X/2015 z IX Sesji Rady Gminy Wieczfnia Koscielna, odbyte] w
dniu 29 grudnia 2015 roku.

Whiosek swoj uzasadnit tym, ze osobiscie zapoznat si¢ z jego treécig i odzwierciedla on w pelni
przebieg obrad.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy—- wystapil z pytaniem o wnioski do Protokolu z IX Sesji Rady
Gminy.

Uwag 1 wnioskéw nie zgloszono.
Pan Przewodniczacy Rady — poddal pod glosowanie Rady wniosek w sprawie przyjecia Protokotu
Nr IX/2015 z 1X Sesji Rady Gminy Wieczfnia Koscielna, odbytej w dniu 29 grudnia 2015 roku.

Rada Gminy przy 15 glosach za, 0 glosach przeciw 1 0 glosach wstrzymujacych si¢ przyjela
Protokét Nr IX/2015 z IX Sesji Rady Gminy Wieczfnia Koscielna, odbytej w dniu 29 grudnia 2015
roku / w momencie glosowania na sali obrad obecnych bylo 15 radnych/.

Ad.pkt 3

Pan Warecki Jan — W6jt Gminy przedstawil sprawozdanie z dzialalnosci w okresie migdzysesyjnym
tj. od dnia 29 grudnia 2015 roku do dnia 3 lutego 2016 roku. /Sprawozdanie stanowi zalacznik do
Protokohv/.



Ad. pkt 4

Pan Wojt Gminy — przedstawit sprawozdanie z realizacji uchwat podj¢tych przez Rade Gminy na
IX Sesji w dniu 29 grudnia 2015 roku. / Sprawozdanie stanowi zatacznik do Protokotu/.

Ad.pkt 5

Pan Przewodniczacy Rady — zwrdécil si¢ do P. Radcy Prawnego o zaprezentowanie uzasadnienia do
skargi ztozonej do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego przez P. Witolda Ludwinskiego.

Pani Bozenna Marchel-Potrzuska — Radca Prawny zabierajac glos stwierdzila, ze kolejny raz
spotykamy si¢ przy tematyce zwigzanej z planowaniem przestrzennym. Poprzednio w ub. roku byla
odpowiedz na skargg w sprawie Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego, gdzie w naszej odpowiedzi giéwnym argumentem byl brak interesu prawnego
skarzacego, dlatego, ze jak wczesniej bylo prezentowane, jes$li bylaby wtedy skarga na mpzp
wowczas interes prawny bylby bardziej konkretny. W dniu dzisiejszym zajmujemy si¢ skarga na
mpzp. Studium jest ogélnym aktem i reguluje bardzo ogélnie pewne sprawy natomiast mpzp mowi
konkretnie komu 1 gdzie wolno budowaé. Szczegdly techniczne; to pozwolenie na budowe bedzie
regulowa¢ ale mpzp pewne rzeczy determinuje. W odpowiedzi nie ma wige juz argumentu, Ze nie
naruszony jest interes prawny, bo interes prawny to znaczy, ze mam przepis prawa, na ktéry moge
si¢ powolac 1 powiedzie¢, ze moje interesy majatkowe i gospodarcze zostaly naruszone. Faktycznie,
jesli skarzacy P. Ludwinski W. méwi, ze jest wilascicielem dziatki, to z prawa wiasnosci wywodzi
swoj interes prawny 1 nawet jesli nie moze rozbudowywaé gospodarczych obiektéw to w naszej
odpowiedzi jest powiedziane, ze w tym przypadku jest to interes prawny i jest naruszony interes
prawny ale w sposéb uprawniony prawnie, czyli w taki sposob, ze ustawodawca daje Radzie Gminy
mozliwos$¢ ksztaltowania przestrzeni w granicach prawa, ktore pozwala wywarzy¢ rownomiernie
zarowno jego interesy jako wiasciciela nieruchomosci jak réwniez interesy mieszkancow gminy.
W Konstytucji RP jest to zapisane jako zasada proporcjonalnosci i rownego traktowania . W
odpowiedzi na skarge zostalo zapisane, ze Rada Gminy ustalajac uregulowania w przestrzeni tymi
zasadami si¢ kierowata.

Glownym elementem zaskarzenia jest takze naruszenie wlasnego interesu prawnego, polegajacego
na uprawnieniu do realizacji inwestycji w postaci rozbudowy istniejacej fermy, wynikajacego z
wydanej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody. Skarzacy w skardze podnosi, ze ma
pozytywna decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody, wydana przed uchwaleniem planu
i nabyl prawo zeby budowaé na podstawie tej decyzji. My twierdzimy, ze nie. Jest to taki rodzaj
uregulowania prawnego, wprowadzony przed wejsciem do UE, , ze jesli bedziesz chcial teraz
budowa¢ to o decyzj¢ bedziesz musiat ubiega¢ si¢ ponownie wg aktualnie obowiazujacego stanu
prawnego. Wydana decyzja nie jest na cale zycie, jest wydana na pewnym etapie lecz teraz kiedy
chciatby budowaé to musi wystgpi¢ do Starostwa o wydanie pozwolenia na budowg, ktére musi
by¢ zgodne z mpzp.

Ponadto w skardze Skarzacy zarzuca naruszenie art.6 ust.2 pkt 1 w zwiazku z art.9 ust.4 ustawy o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym oraz art. 64 ust. 1 1 3, art.22 w zwiazku z art. 31
ust.3 Konstytucji RP. Artykuly te sg bardzo ogodlne. Art.6 ust.2 moéwi: ,Kazdy ma prawo, w
granicach okreslonych ustawa do:



1) Zagospodarowania terenu, do ktoérego ma tytut prawny, zgodnie z warunkami ustalonymi w
mpzp albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, jezeli nie narusza
chronionego prawem interesu publicznego oraz oséb trzecich™.

Jest prawo w takich granicach, w jakich samorzad tg przestrzen uksztaltowat w mpzp.

Sa dwa interesy: interes publiczny (od ktérego jest Rada Gminy) i interes prywatny ( wilasciciele
nieruchomosci). Dzisiejsza skarga to typowy przyklad 2 intereséw, ktore sg w sprzecznosci. Sg
takie sytuacje, gdzie nie da si¢ ich pogodzi¢.

Rada Gminy rozpoczyna proces planowania od studium, gdzie juz wtedy byly ograniczenia
rozbudowy, w mpzp zostalo to doprecyzowane, po uzgodnieniu z organami i instytucjami, ktore
sag do tego wiasciwe. W podstawie zaskarzenia jest art. 9 ust.4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, ktory stanowi:” Ustalenia studium sg wigzace dla organéw
gminy przy sporzadzaniu mpzp”. Przy tym zaskarzeniu mozemy si¢ pochwali¢, Ze u nas nie ma
rozbieznosci. W odpowiedzi twierdzimy, Ze ustalenia studium sg wigzace dla organow gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych. Zgodnie z tym zapisem Rada Gminy byla zobligowana do
powtodrzenia tych zapisow w mpzp.

Ustalenia dotyczace lokalizacji chowu i hodowli zwierzat sg dla wszystkich takie same. W mpzp
Rada Gminy nie zakazala lokalizacji kurnikéw na terenie gminy a jedynie wprowadzita
ograniczenia wielkosci obiektdw, czym wypelnia zasad¢ ksztaltowania tadu przestrzennego na
terenie gminy uwzgledniajagc rozwdj spoleczno-gospodarczy z zachowaniem réwnowagi w
przyrodzie i zasad proporcjonalnosci.

Pan Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusje.

Pan Kocot Henryk — Przewodniczacy Komisji odczytal Uchwate Nr 8/2016 Komisji Rewizyjnej z
dnia 27 stycznia 2016 roku w sprawie wydania opinii o przedlozonym przez Wéjta Gminy
Wieczfnia Koscielna projekcie uchwaly w sprawie udzielenia odpowiedzi na skarge wniesiong do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie przez Pana Witolda Ludwinskiego.
Uchwata stanowi zalgcznik do Protokotu.

Pan Gil Stanistaw — Przewodniczgcy Komisji odczytat Uchwate Nr 17/2016 Komisji Rolnictwa,
Lesnictwa i Ochrony Srodowiska z dnia 29 stycznia 2016 roku w sprawie wydania opinii o
przedtozonym projekcie uchwaly w sprawie udzielenia odpowiedzi na skarg¢ wniesiong do
Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie przez Pana Witolda Ludwinskiego.
Uchwata stanowi zatagcznik do Protokotu.

Pan Gebala Andrzej - Przewodniczagcy Komisji odczytal Uchwale Nr 22/2016 Komisji Gospodarki
Komunalnej, Bezpieczenstwa Publicznego i Ochrony Przeciwpozarowej z dnia 1 luty 2016 roku w
sprawie wydania opinii o przedtozonym projekcie uchwaly w sprawie udzielenia odpowiedzi na
skarge wniesiong do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie przez Pana Witolda
Ludwinskiego. Uchwata stanowi zatgcznik do Protokotu.

Pan Przewodniczacy Rady z uwagi na brak chetnych zamknat dyskusje.

Pan Szypulski Zygmunt Tadeusz ~ Wiceprzewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w sprawie
udzielenia odpowiedzi na skarge wniesiong do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Warszawie przez Pana Witolda Ludwinskiego.

Pan Przewodniczacy Rady — zapytat o uwagi do tresci projektu uchwaty.

Uwag nie zgloszono.



Rada Gminy przy 15 glosach za, 0 glosach przeciw i 0 glosach wstrzymujacych si¢ podjgta
Uchwal¢ Nr X/65/2016 w sprawie udzielenia odpowiedzi na skarge wniesiong do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie przez Pana Witolda Ludwinskiego ,
/ w momencie glosowania na sali obrad obecnych bylo 15 radnych/. Uchwata stanowi zatacznik do
Protokotu.

Ad.pkt 6

Pani Stepka Malgorzata — Skarbnik Gminy dokonala oméwienia projektu uchwaly w sprawie
zmiany uchwaly budzetowej gminy na 2016 rok.

Podkreslita, ze proponowane zmiany sg niewielkie i dotyczg realizacji podj¢tej w dniu 30 listopada
2015 r. Uchwatly Nr VIII/53/2015 z dnia 30 listopada 2015 roku w sprawie zasad udzielania dotacji
celowej z budzetu gminy na dofinansowanie inwestycji dotyczacych ochrony srodowiska i
gospodarki wodnej, szczegdlnie budowy przydomowych oczyszczalni ciekow. Wysokos¢ srodkow
przeznaczanych na udzielanie dotacji celowych ustalana jest w uchwale budzetowej na dany rok
budzetowy. Z uwagi na 1o, ze projekt budzetu byl opracowywany do 15 listopada 2015 r. nie byto
zaplanowanych $rodk6éw na ten cel. W zwigzku z powyzszym proponujemy zabezpieczy¢ w
budzecie gminy $rodki na wyplat¢ dotacji na budowe przydomowych oczyszczalni Sciekow w
kwocie 10.000 zl.

Pan Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusje.

Pan Szypulski Zygmunt Tadeusz - stwierdzil, ze podejmujac uchwate, ma nadzieje, iz to ostatni
etap walki o doplatg do budowy przydomowych oczyszczalni. Z wlasnego doswiadczenia polecit
budowe takiej przydomowej oczyszczalni, inwestycja sptaca si¢ w okresie 2 lat.

Pan Skolimowski Mirostaw — Przewodniczacy Komisji odczytal Uchwale Nr 30/2016 Komisji
Budzetu, Finanséw i Planowania z dnia 2 luty 2016 roku w sprawie wydania opinii o przedtozonym
projekcie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej gminy na 2016 rok.

Pan Przewodniczacy Rady z uwagi na brak che¢tnych zamknat dyskusje.

Pan Chmielewski Krzysztof Marcin — Wiceprzewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly w
sprawie zmiany uchwaty budzetowej gminy na 2016 rok.

Pan Przewodniczacy Rady — zapytal o uwagi do tresci projektu uchwaty.

Uwag nie zgtoszono.

Rada Gminy przy 15 glosach za, 0 glosach przeciw 1 0 glosach wstrzymujacych si¢ podjcta
Uchwale Nr X/66/2016 w sprawie zmiany uchwaly budzetowej gminy na 2016 rok, / w

momencie glosowania na sali obrad obecnych byto 15 radnych/. Uchwala stanowi zatacznik do
Protokotu.

Ad.pkt 7

Pani Jarze¢bowska Maria Magdalena — Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w
Wieczfni Koscielnej przedstawila sprawozdanie z dziatalnosci GOPS za 2015 rok. / Sprawozdanie
stanowi zalgcznik do Protokolu/.

Pan Przewodniczacy Rady — otworzyl dyskusje.



Pan Warecki Jan — Wojt Gminy zabierajac glos stwierdzil, ze jak wynika z przedstawionego przez
Kierownika GOPS sprawozdania za 2015 rok, jednostka ta dysponowata kwotg ponad 2,5 min. zi.
Jest to znaczaca kwota. Odniose sie do Programu 500+. Sledzimy i przygotowujemy sie do
realizacji tego zadania. Wykonali$my symulacje.; koszty programu beda stanowily kwote ok. 3 min
600 tys. zl. , czyli wicksze koszty niz wezesdniej byly prezentowane. Szacujemy, ze wplynie 0k.600
wnioskéw. Na podstawie projektu tej ustawy chcialbym zeby to zadanie bylo realizowane przez
GOPS z uwagi na to, zeby w jednym miejscu bytyby skumulowane wszystkie $wiadczenia. Z
oficjalnej wypowiedzi P. Premier wynika, ze Program bedzie wdrazany od 1 kwietnia br. , wnioski
bedzie mozna sklada¢ w ciggu 3 m-cy. W zwigzku z wykonaniem tego zadnia nalezy zorganizowa¢
zatrudnienie pracownika oraz zakupi¢ niezbedny sprzet. Przekazal, ze jako gmina podotamy
zadaniu i z dniem | kwietnia br. Program bedzie realizowany aczkolwiek jego realizacja nie bedzie
prosta.

Pani Glowacka Aneta — Sekretarz Komisji O$wiaty, Zdrowia, Kultury i Spraw Socjalnych odczytala
Uchwale Nr 27/2016 Komisji z dnia 28 stycznia 2016 roku w sprawie wydania opinii o
przedlozonym sprawozdaniu z dzialalnosci Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Wiecztni
Koscielnej za 2015 rok. Uchwala stanowi zatgcznik do Protokotu.

Pan Sieniski Tadeusz — Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje.
Poddat pod glosowanie Rady Gminy przyjgcie sprawozdania z dziatalnosci Gminnego Osrodka
Pomocy Spolecznej w Wieczfni Koscielne;j.

Rada Gminy przy 15 glosach za, 0 glosach przeciw i 0 glosach wstrzymujacych sie przyjeta
sprawozdanie z dziatalnosci Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Wieczfni Koscielnej za
2015 rok. / w momencie glosowania na sali obrad obecnych byto 15 radnych/.

Ad.pkt8

Pani Jarzebowska Maria Magdalena — Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w
Wieczfni Koscielnej omowila projekt uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu
Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie na lata 2016 —
2026. Przekazata, ze potrzeba podejmowania dzialan zapobiegajacych przemocy w rodzinie wynika
z ustawy o przeciwdziataniu przemocy. Zgodnie z ustawg na gminie cigzy obowigzek tworzenia
gminnego systemu przeciwdzialania przemocy w rodzinie oraz ochrony ofiar przemocy w rodzinie.
Gminny Program Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie i Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinic na
lata 2016-2026 jest kontynuacja dzialan podjetych w ramach realizacji programu na lata 2010-2015.

Pan Przewodniczacy Rady — otworzyl dyskusje.

Pani Glowacka Aneta — Sekretarz Komisji Oswiaty, Zdrowia, Kultury i Spraw Socjalnych odczytala
Uchwate Nr 28/2016 Komisji z dnia 28 stycznia 2016 roku w sprawie wydania opinii o
przedlozonym projekcie uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu Przeciwdzialania
Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie na lata 2016 — 2026. Uchwala
stanowi zalacznik do Protokotu.

Pan Sienski Tadeusz — Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje.
Pan Szypulski Zygmunt Tadeusz — Wiceprzewodniczacy Rady odczytal projekt uchwaty w sprawie

przyjecia Gminnego Programu Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar
Przemocy w Rodzinie na lata 2016 — 2026.



Pan Przewodniczacy Rady — zapytal o uwagi do tresci projektu uchwaty.
Uwag nie zgloszono.

Rada Gminy przy 15 glosach za, 0 glosach przeciw i 0 glosach wstrzymujacych si¢ podjela
Uchwale Nr X/67/2016 w sprawie przyjecia Gminnego Programu Przeciwdzialania Przemocy
w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie na lata 2016 — 2026, / w momencie
glosowania na sali obrad obecnych byto 15 radnych/. Uchwata stanowi zatacznik do Protokotu.

Ad.pkt 9

Pani Jarzgbowska Maria Magdalena — Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w
Wieczfni Koscielnej omowita projekt uchwaly w sprawie uchwalenia Strategii Rozwigzywania
Probleméw Spolecznych dla Gminy Wieczfnia Koscielna w latach 2016-2028. Przekazala, ze
obowiazek opracowania Strategii wynika z ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy
spotecznej. Jest to wicloletni dokument programowy, majacy istotne znaczenie dla zapewnienia
bezpieczenstwa spolecznego jej mieszkancow w szczegolnosci grup zagrozonych wykluczeniem
spolecznym. Strategia jest dokumentem elastycznym, otwartym i bedzie podlega¢ aktualizacji w
miar¢ potrzeb. Bedzie stanowila wyjsciowy do opracowania szczegdélowych programow i
projektow. Skutecznos$¢ wyznaczonych w niej dziatan pomocowych bedzie zalezala zardéwno od
posiadanych 1 pozyskanych przez gming srodkdéw finansowych, jak 1 szerokiej, aktywnej i
skoordynowanej wspolpracy przedstawicieli administracji samorzadowej i partneréw spotecznych,
w tym organizacji pozarzagdowych.

Pan Przewodniczacy Rady — otworzyl dyskusje.

Pani Gtowacka Aneta — Sekretarz Komisji Oswiaty, Zdrowia, Kultury i Spraw Socjalnych odczytata
Uchwale Nr 29/2016 Komisji z dnia 28 stycznia 2016 roku w sprawie wydania opinii o
przedlozonym projekcie uchwaly w sprawie uchwalenia Strategii Rozwigzywania Problemow
Spotecznych dla Gminy Wieczfnia Koécielna w latach 2016-2028. Uchwala stanowi zatacznik do
Protokothu.

Pan Sienski Tadeusz — Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje.

Pan Chmielewski Krzysztof Marcin — Wiceprzewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w

sprawie uchwalenia Strategii Rozwigzywania Probleméw Spotecznych dla Gminy Wiecztnia
Koscielna w latach 2016-2028.

Pan Przewodniczacy Rady — zapytat o uwagi do tresci projektu uchwaty.

Uwag nie zgloszono.

Rada Gminy przy 15 glosach za, 0 glosach przeciw i 0 glosach wstrzymujacych sie podj¢la
Uchwal¢ Nr X/68/2016 w sprawie uchwalenia Strategii Rozwiazywania Probleméw

Spolecznych dla Gminy Wieczfnia KoS$cielna w latach 2016-2028, / w momencie glosowania na
sali obrad obecnych bylo 15 radnych/. Uchwala stanowi zatacznik do Protokotu.

Ad.pkt 10
Nie zgloszono.

Ad.pkt 10



C

Pan Bruzdziak Krzysztof — zadal pytania tresci nast¢pujacej:

1. Czy zostalo zakonczone procedowanie i analiza spraw zwigzanych z miejscowym planem

zagospodarowania przestrzennego. Studium uchwalone 7 m-cy temu. Przytaczane przez
Panig Radce Prawnego argumenty sg za tym, zeby przystgpi¢ do opracowania mpzpz.
Wojt mial watpliwosei, wyrazane réwniez na Komisji co do przystgpienia do mpzp, z uwagi
na to, ze sg zlozone skargi do WSA i brak ich rozstrzygnie¢. Potem wspoélnie doszlismy do
stanowiska, ze to nie blokuje przystapienia do mpzp z uwagi na to, Ze na przyktadzie Gminy
Szrensk, WSA zdecydowal, ze te punkty, ktére uchylit nie sg prawomocne do czasu
ostatecznego rozpatrzenia wniesionej apelacji. Teraz mamy wazne studium, obowigzujace i
na jego podstawie mozna przystapi¢ do opracowania mpzp. Wyrazit swéj niepokoj, bedac
na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, gdzie spotkat sic z opiniami,
zwlaszcza Przew. Komisji, ze przystapienie do mpzp bedzie ograniczalo dziatalnos$é
gospodarczg i1 inng rolniczg oraz bedzie hamowato wzrost rozwoju tego wszystkiego.

2. Zapytal, czy brak uchwaly nie jest naruszeniem interesu publicznego i1 interesu
mieszkancow, gdyz oni swoja wole wyrazili poprzez zlozenie tak duzej ilosci podpisoéw,
ktore przekazane zostaly Przewodniczgcemu Rady, Radnym, i1 Wojtowi Gminy.
Mieszkancy oczekuja na rozstrzygni¢cie 1 odnoszg takie wrazenie, ze brak przystgpienia do
mpzp to jest de facto pozwolenie na budowe kurnikéw. Kuklin ma mpzp i o skutecznosci
tego planu przekonat si¢ P. Ludwinski. Objecie planem catego Kuklina zablokowatoby
dalsza planowang tam budowe kurnikéw. Pytanie, czy planowane jest przystgpienie do
opracowania mpzp czy nie?

3. Nie uslyszatem informacji, ze wplynat wniosek o wydanie warunkow zabudowy od P.
Kozlakiewicza na budowe kurnikow. Jezeli tak, to jakie sg mozliwosci skutecznego
zablokowania budowy badz innych rozstrzygnie¢. W wydanych decyzjach nie przewiduje
si¢ ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko.

W zakoniczeniu swojej wypowiedzi podzickowal P. Wojtowi za przychylenie si¢ do wniosku o

zdjecie z porzadku obrad sesji punktu dotyczgcego programu opieki nad zwierz¢tami na terenie

gminy, tym samym umozliwienie udziatu w zaopiniowaniu tego programu.

P. Jankowski Robert Maciej — zwrdcil si¢ zapytaniem w nawigzaniu do pytania zgtoszonego na
sesji listopadowej, czy bylo wydawane zezwolenie na usunigcie drzew w m. Kuklin, na dziatkach,
na ktoérych planowane sa do budowy 24 kurniki. W odpowiedzi otrzymalem pismo od Wojta, ze
zezwolenie nie zostalo wydane. Pytanie, czy w tej sprawie co$ zrobiono, czy Straz Gminna, czy
osoba, ktora zajmuje si¢ ochrong srodowiska, byta tam na miejscu? Ja rozumiem, ze lezal $nieg, ale
od tygodnia go nie ma, wiec mozna by zobaczyé. Tam sg drzewa, ktore majg powyzej 10 lat. Jest
to teren chronionego krajobrazu. Jezeli przyszly inwestor dopuscit si¢ tam nielegalnej wycinki, to
moéwi nam, jakie ma poszanowanie prawa i co nas moze czeka¢, kiedy kurniki powstang. Z
wywiadu przeprowadzonego w okolicy, wynika ze w tym roku nie pojawity si¢ czajki, nie stycha¢
bylo zurawi. Wycinka drzew byla na wiosne, kiedy ptaki si¢ gniezdzg. Jest to wazna sprawa. W
Miawie wystarczy na telefon mieszkanca, ze co$ takiego si¢ dzieje i natychmiast pojawia si¢
pracownik ochrony srodowiska, Straz Miejska i Policja i badany jest temat. Czas najwyzszy zeby
gmina zajela si¢ ta sprawa.

Mijajg 2 lata od kiedy inwestor zlozyl wniosek o budowe kurnikéw w m. Kuklin. Nie mozemy
sobie poradzi¢ z zablokowaniem tej inwestycji. Zdaniem Stowarzyszenia ,,CZYSTE ZRODLA”,
ujat to réwniez w swoim wystapieniu Pan Bruzdziak, przystgpienie do mpzp mogloby wstrzymac
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postepowanie w wydaniu decyzji na budowe kurnikéw. Apelujemy zeby przystagpi¢ do mpzp 1 tym
samym oddali¢ w czasie budowg tej fermy. Zmienit si¢ rzad, dyrektor ochrony $rodowiska, moze
doczekamy si¢ na ustawe¢ antyodorowa.

Ad.pkt 12

Pan Warecki Jan — Wéjt Gminy udzielajgc odpowiedzi na zadane pytania przekazal, ze:

Ma zasadg, ze polityki nigdy nie uprawial i nie uprawia na sesjach. Jako samorzgdowiec, jako Wéjt
Gminy pozytywnie ocenia Program 500+ i1 wie, ile to kosztuje pracy. Powiedzialem jedynie, ze
mozna to zrobi¢ inaczej. Kazdy czlowiek ma prawo mie¢ zdanie ale to nie jest polityka, gdyz na
sesji ja nigdy jej nie uprawialem.

Do pytan P.Bruzdziak Krzysztofa:

Czy zostala zakonczona analiza przystagpienia do opracowania mpzp. Studium uchwalone zostalo w
potowie 2015 r. Mpzp dla calego terytorium gminy, to uwazam, ze nie jest dobre rozwigzanie.
Powinno by¢ opracowanych kilka czy kilkanascie mpzp. Z doé$wiadczenia wiem, ze przed
sporzadzeniem planu zwracamy si¢ o wnioski 1 jak si¢ okazuje tych wnioskéw nie ma. Dopiero
pojawiajg si¢ w momencie, kiedy chcemy realizowaé okreslone inwestycje. W sytuacji gdy nie ma
. planu pewne rzeczy mozna robi¢ w drodze decyzji o warunkach zabudowy. Jesli przystgpujemy do
opracowania mpzp to badamy spdjnosc ze studium. Na uchwalone studium, wplynely 2 skargi,
ktore wraz z odpowiedzig przekazalismy do WSA. 22 lutego 1 25 lutego skargi te bedg
rozpatrywane w WSA w Warszawie. Po wydaniu wyrokow bedzie wiadomo, czy zostato naruszone
prawo.

Czy brak uchwaly — to naruszenie interesu prawnego, uwazam, ze nie. Interes prawny nie doznat
uszczerbku. Na terenie gminy funkcjonuje kilka mpzp i to nie znaczy, ze gmina nie posiada mpzp.
Warunki zabudowy — na Komisji powiedzialem, ze potwierdzam, ze P. KoZlakiewicz Stawomir
wystgpil o wydanie decyzji o warunkach zabudowy. Toczy si¢ postgpowanie, decyzja nie zostala
wydana. Dokad decyzja nie zostanie podpisana, wszystko jest mozliwe. Na tg chwilg nie chciatbym
si¢ na ten temat wypowiada¢. Prosz¢ czekac.

Do pytan P. Jankowskiego Roberta Macieja:

Po sesji zostala udzielona odpowiedz pisemna, ze nie wydawane bylo zezwolenie na wycinke
drzew. Spotkalismy si¢ w gronie P. Bruzdziak i1 Pan, wowczas Pan poruszyl ten temat i ja swoje
zdanie w tym temacie przekazalem. Pan zobowigzal si¢ ztozy¢ to na pismie. Zadnego pisma w tej
sprawie nie zlozono. Jezeli wycinka byla wiosng, Pan zglaszal temat na ses;ji listopadowej, to dlugo
Pan czekat z ta sprawg. Zadnego potwierdzenia z Pana strony w tej kwestii nie bylo. Ja wiem, jak
prowadzi¢ postepowanie jesli byla nielegalna wycinka drzew. O prowadzeniu w obszarze
chronionego krajobrazu zabudowy rolniczej decyduje Wojewoda nie Marszalek Wojewddztwa. Tak
jak juz przekazywalem po korncoéwce m-ca lutego br. bedzie poglad na temat trwalosci naszego
studium i wowczas bedziemy podejmowac¢ konkretne decyzje. Dla informacji, podat ze do Wéjta
wplyngt wniosek o dokonanie zmiany mpzp i jego zdaniem dotyczy zabudowy kurnikéw.
Whioskodawcy udzielitem odpowiedzi, ze mamy zaskarzone studium i czekamy na rozstrzygni¢cie
WSA w tej sprawie. Zaznaczyl, ze jednakowg miarkg musi mierzy¢ kazdy temat.

Pan Jankowski Robert Maciej — Pan uwaza, Zze ja powinienem schwytaé przestgpee. Ja zglositem
sprawg na wniosek ornitologdw; nie jestem policjantem, ani Strazg Gminng. Zglositem ten problem
jako obywatel i powinien by¢ temat rozpatrzony. Pan ze Strazy Gminnej nic nie wie w tym temacie.

Pan Wjt Gminy — powiedzialem Zze chodzi o to, zeby stwierdzil Pan na jakiej dzialce nastapila
nielegalna wycinka. Tam gdzie jest planowana budowa kurnikéw, udzielilem odpowiedzi, ze
zezwolenie nie bylo wydawane.

Pan Wojt Gminy - przekazal informacje, ze w pigtek o godz. 11-tej jest pogrzeb pracownika
Urzedu Gminy Pana Marka Wasilowskiego.



W dalszej swojej wypowiedzi poinformowat, ze planujemy zlozy¢ wniosek do WFOSIGW na
usuwanie azbestu. Zasady takie jak wczesniej. Jest spore zainteresowanie mieszkancow gminy tym
tematem. Do 15 lutego br. prosimy o zglaszanie si¢ 0sob chetnych.

Ponadto w Urzegdzie Gminy jest §wiadczona pomoc prawna w kazda srode i czwartek tygodnia, o
czym juz informowatem. Z przeprowadzonej rozmowy 2z prawnikiem, zainteresowanie
mieszkancow poradami jest nikle.

Pan Bruzdziak Krzysztof — poprosit o dodatkowe wyjasnienia, czy tam, gdzie jest brak mpzp,
mozna budowaé fermy drobiarskie? Czy sam fakt przystapienia do opracowania mpzp na tym
terenie gdzie planu nie ma, umozliwia wstrzymanie postgpowania w sprawie wydania warunkow
zabudowy?

Jezeli potrzebny jest nr dziatki, na ktorej zostaly wycigte drzewa, to uzupelnimy. Wycinka jednak
byla zgloszona; pytanie, co w tym zakresie zostalo zrobione?

Ponadto sprostowal, wypowiedz, ze obszar chronionego krajobrazu podlega nie Wojewodzie lecz
Marszatkowi Wojewodztwa, ktory m.in. w swojej odpowiedzi do Stowarzyszenia przekazal, ze nie
przewiduje zmiany ustalonych przepisow w tym zakresie.

Pan Wéjt Gminy — zgodnie z ustawg o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, uchwala w
sprawie przystgpienia do mpzp daje mozliwos¢ wstrzymania procedury do 9 m-cy. Proszg o
cierpliwos¢ w tym temacie. Znaczacym terminem bedzie 22 luty 2016 r.

Drugi temat — powiedzialem, ze tak. Po wypowiedzi P. Jankowskiego , zrobiliSmy przeglad na
terenie, gdzie ma by¢ realizowana budowa, stwierdzilismy, ze drzewa tam nie zostaly wyciete.

Pan Jankowski Robert Maciej — skoro byta tam nielegalna wycinka , to ktos jej dokonat. Powinno
to by¢ karalne a okazuje sie, ze nic w tym zakresie si¢ nie dzieje. Jeden moze wyciaé nielegalnie a
drugi nie? Traktujmy wszystkich réwno. Chcialbym, zeby zaja¢ si¢ ta sprawa.

Pan Przewodniczacy Rady — przekazal, ze jesli zostanie wskazana dzialka wowczas podjgte zostana
dzialania, celem wyjasnienia problemu.

Pan Wyroda Kazimierz — Kierownik Posterunku Policji poinformowal, ze z piatku na sobote¢
przeszia grupa 5 mtodych ludzi przez m. Wieczfnia Koscielna i zniszezyli znaki drogowe. Prosba,
jesli kto$ widzial, zeby nawet anonimowo zglasza¢ do Policji kazda informacje w tym temacie.
Poinformowal, Zze na terenach gmin bg¢da prowadzone debaty nt. bezpieczenstwa. U nas debata
moze bedzie si¢ odbywaé w m-cu marcu br.

Ad.pkt 13

Po wyczerpaniu porzadku dziennego obrad Rady Gminy Pan Przewodniczacy Rady Gminy
podzickowal wszystkim zebranych za udziat i zamknat obrady X Sesji Rady Gminy Wieczfnia
Koscielna.

Protokotowat:

Marig, Wernik Przewgdniczgcy Rady
14
fiz. ladeusz Sienski

10



