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Oznaczenie sprawy ZP.271.6.2023.2

Postepowanie pn.

»Poprawa bezpieczeristwa w Gminie Wlen poprzez doswietlenie
odcinkéw drog — etap 1”

Zadanie dofinansowane ze srodkéw Rzgdowego Programu Polski tad —
Program Inwestycji Strategicznych

Zamawiajacy po analizie zmienia swojg odpowiedz na pytanie nr 2 w nastepujacy sposob:

Zamawiajacy udziela odpowiedzi na pytania:

Pytanie 1

Dotyczy zatgcznik nr 9 PFU. W pkt 2.7.4 w ppkt 1) ,,Przedmiot zamdwienia zakfada sie zastosowanie co
najmniej 2 typéw opraw na Zrédta swiatta LED o okreslonych w Zatqczniku nr 10 do SWZ — Wytyczne dla
opraw oswietleniowych LED - parametrach oswietleniowych, oraz o nastepujqcych cechach wspdlnych,,
Zamawiajacy zaktada zastosowanie co najmniej dwdch typéw opraw natomiast w ppkt aa) ,w celu
ujednolicenia wizerunku gminy wszystkie oferowane nowe oprawy uliczne muszq pochodzi¢ od jednego
producenta, muszq by¢ malowane na jednakowy kolor z palety RAL oraz posiadac jednakowy korpus
(w jednej formie i rozmiarze)” Zamawiajacy ogranicza ilo$¢ typéw opraw do jednego o takim samym
wygladzie i ksztatcie. Wnosimy o dopuszczenie wigkszej ilosci typdw opraw oraz dopuszczenie réznych
rozmiaréw opraw w ramach jednej rodziny.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze po dokonaniu szczegétowej analizy zmienia zaakceptowane wczesniej
rozwiqzanie.

Zamawiajgcy nie dopuszcza zastosowania réznych rozmiaréw oraz pochodzenia opraw od réznych
producentow.

Pytanie 2

Dotyczy zatgcznik nr 9 PFU pkt 2.7.4 ppkt. ab)

Cyt.: ,w przypadku opraw otwieranych w sposéb beznarzedziowy za pomocg tzw. klipsa (klipséw)
wymagane jest aby oprawa posiadata dodatkowe zabezpieczenie mechaniczne zapobiegajgce
przypadkowemu otwarciu podczas eksploatacji (np. przy silnym wietrze), bez zwolnienia ktérego otwarcie
oprawy klipsem (klipsami) nie jest mozliwe.”

Wnosimy o wykre$lenie powyzszego zapisu, poniewaz zastosowanie klipséw jest wtasnie wspomnianym,
wymaganym zabezpieczeniem mechanicznym, a wymdg zastosowania dodatkowych kolejnych
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zabezpieczen zaprzecza idei tatwego i beznarzedziowego dostepu do oprawy. Ponadto takie rozwigzanie
ewidentnie faworyzuje stosowanie tanszych, narzedziowych rozwigzan tym samym ograniczajgc
mozliwos$¢ konkurencji.

Odpowied?

Zamawiajqcy informuje, Zze nie wymaga zastosowania dodatkowych zabezpieczen.

Pytanie 3
Dotyczy zatgcznik nr 9 PFU pkt 2.7.4 ppkt. ab)

Cyt.: ,Przy dostepie beznarzedziowym wymagane jest rowniez odciecie zasilania oprawy (np. ztacze
nozowe lub inne rozwigzanie) prowadzgce do powstania fizycznej przerwy w obwodzie zasilajgcym
oprawe po jej otworzeniu.”

Whnosze o stosowanie powyzszego wymogu réwniez dla opraw oswietleniowych, gdzie dostep do komory
elektrycznej odbywa sie za pomoca narzedzi. Ufamy, ze kwestie bezpieczefstwa sg sprawg nadrzedng dla
Zamawiajgcego, dlatego niezrozumiate jest, dlaczego w uprzywilejowany sposdb traktuje sie oprawy
o0 dostepie za pomoca narzedzi, gdzie po otworzeniu oprawy réwniez moze doj$é do porazenia pradem
elektrycznym. Obecny zapis narusza przepisy ustawy PZP poprzez nierdwne traktowanie
wykonawcéw/producentéw i bezpodstawne faworyzowanie produktu.

Odpowiedz
Zamawiajqcy informuje, Ze zastosuje powyzszy wymaog rowniez dla opraw oswietleniowych, gdzie dostep
do komory elektrycznej odbywa sie za pomocq narzedzi.

Pytanie 4:

Dotyczy zatacznik nr 10 Wytyczne dla opraw o$wietleniowych zewnetrznych.

Dla opraw o mocy maksymalnej 26W i 36W wymagane jest, by strumieri $wietlny z oprawy wynosit
4200Im. Przy mocy 26W oprawa musi mie¢ skutecznosé¢ $wietlng 161,5 Im/W, natomiast dla mocy 36W
tylko 116,7Im/W. Prosimy o wyttumaczenie, skad taka rozbiezno$¢ oraz o ujednolicenie zapisu dla obu
opraw bgdz zmiane wymagari co do minimalnego strumienia $wietinego z oprawy.

Odpowiedz

Zamawiajqcy informuje, Ze dla opraw o mocy maksymalnej 26W wymaga, aby strumier Swietiny
z oprawy wynosit co najmniej 2860 Im, natomiast dla oprawy 36W - 4200Im.

Pytanie 5:
Dotyczy zafacznik nr 10 Wytyczne dla opraw o$wietleniowych zewnetrznych.

Dla opraw o mocy maksymalnej 55W i 71W wymagane jest, by strumien Swietlny z oprawy wynosit
6120Im. Przy mocy 55W oprawa musi mieé¢ skuteczno$¢ $wietlng 111.3 Im/W, natomiast dla mocy 71W
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tylko 86,2 Im/W. Prosimy o wyttumaczenie, skad taka rozbieznos¢ oraz o ujednolicenie zapisu dla obu
opraw badz zmiane wymagan co do minimalnego strumienia $wietlnego z oprawy.

OdpowiedzZ

Zamawiajgcy informuje, ze dla opraw o mocy maksymalnej 71W wymaga, aby strumien swietlny
z oprawy wynosit minimum 7810 Im.

Zamawiajgcy informuje, ze usuwa z zatgcznika nr 10 zastosowania oprawy ulicznej o mocy 55W.
Zwieksza zatem ilos¢ zastosowania opraw o mocy 36W.

Pytanie 6:
Dotyczy zatacznik nr 10 Wytyczne dla opraw oswietleniowych zewnetrznych.

Wnosimy o ujednolicenie wartosci wskaznika Ra dla wszystkich opraw do Ra>70. Niezrozumiate jest
wymaganie dla jednych opraw Ra>70 natomiast dla kolejnych Ra>71.

Odpowied?

Zamawiajgcy informuje, ze wskaznik Ra dla wszystkich opraw wynosi¢ ma do Ra>70.

Pytanie 7:

Dotyczy zatacznik nr 9 PFU pkt 2.7.4 ppkt al)

Cyt: , konstrukcja korpusu umozliwia beznarzedziowg wymiane uktadu zasilajagcego”
Prosimy o zmiane powyzZszego zapisu na:

,Oprawa powinna mieé¢ mozliwo$¢ wymiany zasilacza w bezpiecznych warunkach bez uzycia narzedzi lub
przy uzyciu prostych narzedzi typu srubokret.”

Bardzo watpliwe jest wykonywanie prac przez osobe nie posiadajgca najprostszych narzedzi, tym bardziej,
ze Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie opraw os$wietleniowych, gdzie dostep do komory osprzetu
zabezpieczony jest Srubami, co wymaga uzycia narzedzi w celu otworzenia.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, Ze zmienia powyzszy zapis na:
»Oprawa powinna mie¢ mozliwos¢ wymiany zasilacza w bezpiecznych warunkach bez uzycia narzedzi lub
przy uzyciu prostych narzedzi typu srubokret.”
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