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UKO.6220.14.2025.AF                                                                            Końskie, 03.10.2025 r.
POSTANOWIENIE
Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U. z 2024. poz 572 ze zm.) oraz art. 64 ust. 1 pkt 1, a także ust. 3 i 4, art. 66 i art. 68 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.) a także § 3 ust. 1 pkt. 55 lit. b  tiret 1 rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 10 września 2019 r. w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (Dz. U. z 2019, poz 1839 ze zm.)

postanawiam
1. nałożyć obowiązek przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko dla przedsięwzięcia pod nazwą: „Podział działek nr ewid 545, 546, 547 i 548 
z przygotowaniem do zabudowy indywidualnej, jednorodzinnej, położonych 
w miejscowości Stary Sokołów, gmina Końskie, powiat konecki, woj. świętokrzyskie”, planowanego przez Pana Józefa Banasika z uwagi na usytuowanie w korytarzu ekologicznym o randze krajowej Puszcza Świętokrzyska – Dolina Pilicy.
2. nałożyć obowiązek sporządzenia raportu o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowisko

Raport należy sporządzić stosownie do wymogów określonych w art. 66 ustawy o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko, ze szczególnym uwzględnieniem następujących zagadnień:

1. Charakterystyka całego przedsięwzięcia i warunki użytkowania terenu w fazie budowy, eksploatacji lub użytkowania, z uwzględnieniem lokalizacji i podstawowych parametrów budynków mieszkalnych

jednorodzinnych i towarzyszącej infrastruktury technicznej, w tym dróg.

2. Powierzchnia zajmowanej nieruchomości, warunki użytkowania terenu w fazie budowy, eksploatacji lub użytkowania:

a) zajętość terenu przeznaczonego pod poszczególne obiekty i infrastrukturę towarzyszącą;

b) opis obecnego sposobu zagospodarowania i użytkowania terenu inwestycyjnego;

c) zakres i sposób wykonywania prac niezbędnych do realizacji przedsięwzięcia.

3. Opis elementów przyrodniczych, w tym elementów środowiska objętych ochroną na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz korytarzy ekologicznych (o randze regionalnej i lokalnej).

4. Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej, przez którą rozumie się zbiór badań terenowych przeprowadzonych na potrzeby scharakteryzowania elementów środowiska przyrodniczego wraz z opisem zastosowanej metodyki:

a) przedstawić szczegółowy opis obrazujący aktualny stan elementów przyrodniczych środowiska

w obszarze realizacji i przewidywanego zasięgu oddziaływania w oparciu o inwentaryzację przyrodniczą przeprowadzoną w terminach dostosowanych do biologii i ekologii gatunków oraz siedlisk potencjalnie występujących w zasięgu inwestycji (obejmującej co najmniej sezon wegetacyjny roślin i okres lęgowy/rozrodczy zwierząt). Opracowanie powinno zawierać w szczególności:

− opis przyjętej metodyki w odniesieniu do poszczególnych elementów środowiska przyrodniczego i termin przeprowadzonej inwentaryzacji;

− identyfikację i waloryzację flory, roślinności i siedlisk przyrodniczych, grzybów, oraz fauny

(bezkręgowców i kręgowców), ze szczególnym uwzględnieniem gatunków podlegających

ochronie na mocy przepisów prawa krajowego i wspólnotowego;

− podkład mapowy z zaznaczeniem zinwentaryzowanych stanowisk chronionych gatunków i siedlisk oraz innych cennych przyrodniczo elementów;

− w stosunku do osobników chronionych gatunków zwierząt określić charakter ich występowania na terenie inwestycji (np. gatunek lęgowy, żerujący, migrujący itp.);

− dokumentację fotograficzną terenu realizacji i terenu w obszarze oddziaływania wykonaną w okresie wegetacyjnym, z datą wykonania i opisem przedstawianych zagadnień. Dokumentacja fotograficzna może być dołączona w wersji elektronicznej.

b) przedstawić wyniki inwentaryzacji ilościowej i gatunkowej drzew i krzewów:

− należy wskazać ilość i wiek drzew oraz łączną powierzchnię i wiek krzewów planowanych do wycięcia, podać skład gatunkowy uwzględniając główne, typowe gatunki drzew 
i krzewów;

− na załączniku graficznym należy przedstawić lokalizację zinwentaryzowanych drzew 
i krzewów o znaczących wartościach przyrodniczych i drzewa oraz krzewy stanowiące siedlisko gatunków chronionych zwierząt, roślin i grzybów itp. Załącznik powinien być czytelny i opatrzony legendą.

Dokument zawierający wyniki inwentaryzacji dendrologicznej w części kartograficznej tego

dokumentu zaleca się przedstawić także w formatach wektorowych.

5. Odnieść się do działań w zakresie czynnej ochrony ekosystemów oraz zakazów wyznaczonych dla Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, określonych w Uchwale Nr XXXV/616/13 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 23 września 2013 r. dotycząca wyznaczenia Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urzęd. Woj. Święt. z 2013 r. poz. 3308).
6. Opisać przewidywane działania mające na celu unikanie, zapobieganie, ograniczenie lub kompensację przyrodniczą negatywnych oddziaływań na środowisko przyrodnicze, 
w szczególności na formy ochrony przyrody, o których mowa w art. 6 ust. 1 ustawy 
o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 oraz ciągłość łączących je korytarzy ekologicznych, a także ochronę przyrody obszaru chronionego krajobrazu, wraz z oceną ich skuteczności odpowiednio na etapie realizacji, eksploatacji 
i likwidacji przedsięwzięcia:

a) określić termin prowadzenia prac ziemnych, uwzględniający biologię zinwentaryzowanych

gatunków zwierząt; przeanalizować możliwość wprowadzenia zabezpieczeń na etapie realizacji, takich jak np. wygrodzenie terenu prac (określić jego parametry, lokalizację), przenoszenie zwierząt, które przedostały się na teren budowy, zastosowanie zabezpieczeń środowiska gruntowo - wodnego, wskazać miejsca lokalizacji zaplecza technicznego, magazynowania nadmiarowych mas ziemnych, mając na uwadze siedliska zwierząt (w tym gatunków chronionych); w przypadku ingerencji inwestycji w siedliska chronionych gatunków roślin, grzybów i zwierząt ocenić wpływ inwestycji na stan zachowania ich populacji;

b) przeanalizować wpływ inwestycji w powiązaniu z zabudową w zasięgu oddziaływania na ciągłość regionalnych i lokalnych korytarzy ekologicznych łączących obszarowe formy ochrony przyrody oraz wzajemne oddziaływanie między tymi elementami, odnieść się do aspektów funkcjonowania korytarzy migracji np. dostępności siedlisk lub elementów siedlisk pełniących funkcje schronienia, spoczynku czy żerowania, a także zachowania funkcjonalności korytarzy po realizacji przedsięwzięcia, wpływ zanieczyszczenia światłem 
i hałasem, antropopresji na etapie realizacji i użytkowania;

c) określić charakter drzew i krzewów, funkcje przyrodnicze i krajobrazowe, ocenić niezbędną wycinkę drzew i krzewów, możliwość ich wkomponowania przy planowaniu zagospodarowania terenu, sposoby zabezpieczenia pozostawianych drzew i krzewów, 
w szczególności w kontekście zakazu dotyczącego likwidowania i niszczenia zadrzewień śródpolnych, przydrożnych i nadwodnych, o którym mowa w § 4 ust. 1 pkt. 2 ww. Uchwały w sprawie utworzenia Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. 
W związku z możliwością bytowania ptaków w obrębie drzew i krzewów należy wskazać termin wycinki uwzględniający okresy lęgowe stwierdzonych w ramach inwentaryzacji gatunków oraz inne zabezpieczenia ptaków w ich okresach ochronnych, w zależności od wyników oceny;

d) uwzględniając skalę planowanej wycinki drzew, ich funkcję ekologiczną, wpływ na kształtowanie warunków mikroklimatycznych i krajobraz przedstawić rozwiązania, które 
w sposób rzeczywisty zrekompensują wycinkę. Nasadzenia kompensujące wycinkę drzew 
i krzewów powinny być adekwatne do skali wycinki, w tym obwodów usuwanych drzew 
i krzewów, wieku, gatunku, wartości przyrodniczo-krajobrazowej. Zaleca się nasadzenia złożone z drzew gatunków rodzimych. Podać miejsce nasadzeń, ilość lub powierzchnię nasadzanych drzew i krzewów, gatunki, parametry sadzonek oraz sposób pielęgnacji po wykonaniu nasadzeń. Brak działań w tym zakresie należy uzasadnić;

e) przedstawić ocenę wpływu planowanej inwestycji na krajobraz, przedpola widokowe, osie

widokowe, osie kompozycyjne, punkty widokowe, trasy turystyczne, zabytki. Określić, jaki będzie wpływ planowanego przedsięwzięcia na istniejący krajobraz, na ile będzie to element

dysharmonijny, dominujący w krajobrazie, porównać zagospodarowanie przestrzeni przed 
i po realizacji inwestycji w kontekście harmonijności krajobrazu. Biorąc pod uwagę walory harmonijnego otwartego krajobrazu kulturowego z zasobami dziedzictwa archeologicznego, w razie konieczności ocenić proponowane rozwiązania minimalizujące niekorzystny wpływ przedsięwzięcia;

f) przedstawić ocenę pod kątem rozwiązań mających na celu zapobieganie zmianom stosunków wodnych (w tym zakres prac związanych z niwelacją terenu, zagospodarowaniem wód opadowo-roztopowych) – powyższe zagadnienia należy przeanalizować w odniesieniu do przyrody obszaru chronionego krajobrazu.
7. Opis wariantów uwzględniający szczególne cechy przedsięwzięcia lub jego oddziaływania, w tym: wariantu proponowanego przez wnioskodawcę, racjonalnego wariantu alternatywnego oraz wariantu najkorzystniejszego dla środowiska przyrodniczego wraz z uzasadnieniem ich wyboru i oddziaływania na środowisko, w szczególności oddziaływania na: warunki migracji zwierząt, populacje gatunków chronionych, siedliska przyrodnicze, siedliska gatunków 
i zbiorowiska roślinne; fragmentację krajobrazu, migrację zwierząt.

8. Porównanie oddziaływań analizowanych wariantów na: rośliny, zwierzęta, grzyby 
i siedliska przyrodnicze, krajobraz, formy ochrony przyrody, o których mowa w art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody oraz ciągłość łączących je korytarzy ekologicznych oraz wzajemne oddziaływanie między tymi elementami.

9. Opis przewidywanych znaczących oddziaływań planowanego przedsięwzięcia na środowisko obejmujący bezpośrednie, pośrednie, wtórne, skumulowane, krótko-, średnio- 
i długotrwałe, stałe i chwilowe oddziaływania na środowisko przyrodnicze, wynikające 
z istnienia przedsięwzięcia.

10. Analiza powiązań z innymi przedsięwzięciami, w szczególności możliwości kumulowania się oddziaływań przedsięwzięć realizowanych, zrealizowanych lub planowanych, znajdujących się na terenie, na którym planuje się realizację przedsięwzięcia oraz w obszarze oddziaływania przedsięwzięcia lub których oddziaływania mieszczą się w obszarze oddziaływania planowanego przedsięwzięcia – w zakresie oddziaływania na środowisko przyrodnicze, kulturowe oraz wpływu na krajobraz.

Powyższe zagadnienia należy przedstawić w formie kartograficznej w skali odpowiadającej przedmiotowi i szczegółowości analizowanych w raporcie zagadnień oraz umożliwiającej kompleksowe przedstawienie przeprowadzanych analiz oddziaływania na środowisko.
Raport o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowisko powinien uwzględniać oddziaływanie przedsięwzięcia na etapie realizacji, eksploatacji oraz ewentualnej likwidacji.
Uzasadnienie

W dniu  26 sierpnia 2025 r. na wniosek Pana Józefa Banasika, zam. ul. Kazimierza Pułaskiego 6, 26-200 Końskie, wszczęto postępowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach na realizację przedsięwzięcia o nazwie „Podział działek nr ewid 545, 546, 547 i 548  z przygotowaniem do zabudowy indywidualnej, jednorodzinnej, położonych w miejscowości Stary Sokołów, gmina Końskie, powiat konecki, woj. świętokrzyskie”.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt. 1 i 2 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz 
o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.) organ prowadzący postępowanie wystąpił o opinie co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko dla planowanego przedsięwzięcia oraz co do jego ewentualnego zakresu raportu do Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach, Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Końskich oraz Państwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarząd Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim.
Organy te wydały: 

· Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska w Kielcach wydał opinię w dniu 18.09.2025 r. znak: WOO-II.4220.460.2025.KB.1 w której stwierdził, iż istnieje konieczność przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko dla danego przedsięwzięcia.

· Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Końskich opinią sanitarną z dnia 12.09.2025 r. znak: NZ.9022.4.32.2025.MŚ stwierdził, że nie jest konieczne  przeprowadzenie oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko dla danego przedsięwzięcia.

· Państwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Dyrektor Zarządu Zlewni 
w Piotrkowie Trybunalskim opinią z dnia 01.10.2025 r. znak: WA.ZZŚ.4901.275.2025.MP stwierdził iż, nie istnieje konieczność przeprowadzania oceny oddziaływania na środowisko dla danego przedsięwzięcia. 

Planowane przedsięwzięcie zostało zaliczone do kategorii mogących potencjalnie znacząco oddziaływać na środowisko, o których mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy ooś, mogących wymagać przeprowadzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko, w związku z § 3 ust. 1 pkt 55 lit. b tiret pierwszy rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 10 września 2019 r. w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), tj. zabudowa mieszkaniowa wraz z towarzyszącą jej infrastrukturą nieobjęta ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego albo miejscowego planu odbudowy, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niż 0,5 ha na obszarach objętych formami ochrony przyrody, o których mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o których mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy, przy czym, zgodnie z § 1 ust. 2 pkt 2 ww. rozporządzenia przez powierzchnię zabudowy rozumie się powierzchnię terenu zajętą przez obiekty budowlane oraz pozostałą powierzchnię przeznaczoną do przekształcenia, w tym tymczasowego, w celu realizacji przedsięwzięcia.

Dokonując analizy wniosku Inwestora wraz z załącznikami pod kątem uwarunkowań związanych z kwalifikowaniem przedsięwzięcia do przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko oraz po zapoznaniu się ze stanowiskami powyższych organów stwierdzono:

1. Rodzaj i charakterystyka przedsięwzięcia, z uwzględnieniem:
a) skali przedsięwzięcia i wielkości zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a także istotnych rozwiązań charakteryzujących przedsięwzięcie: 
Przedmiotem planowanego przedsięwzięcia jest budowa dziesięciu budynków mieszkalnych

jednorodzinnych wraz z towarzyszącą infrastrukturą na działkach ewid. nr 545, 546, 547 i 548 w miejscowości Stary Sokołów, gmina Końskie, powiat konecki, woj. świętokrzyskie. Zgodnie z KIP powierzchnia zabudowy przedsięwzięcia rozumiana, jako teren przeznaczony do przekształcenia, również czasowego zajęcia oraz wykonania zieleni urządzonej wyniesie ok. 1,24 ha i obejmie całą powierzchnię działek inwestycyjnych, przy czym:

− powierzchnia zabudowy budynków mieszkalnych wyniesie ok. 0,1066 ha;

− powierzchnia przekształcona pod infrastrukturę związaną z zabudową (dojścia, dojazdy, powierzchnia utwardzona, przyłącza) wyniesie ok. 0,1933 ha.

Pozostałą powierzchnią terenu realizacji przedsięwzięcia, wynoszącą ok. 0,9401 ha będzie stanowić powierzchnia biologicznie czynna.


Przy planowaniu nasadzeń należy zastosować rodzime gatunki drzew i krzewów, mając na względzie roślinność występującą wokół inwestycji, warunki glebowo - hydrologiczne 
i siedliskowe.


Obsługa komunikacyjna przedsięwzięcia odbywać się będzie od północnej strony terenu

inwestycyjnego, poprzez indywidualne zjazdy projektowane dla każdego z poszczególnych budynków mieszkalnych, na drogę powiatową nr 0417T.

Zgodnie z przedłożoną dokumentacją działki inwestycyjne stanowią użytki gruntowe oznaczone, jako grunty orne (RIVb, RV, RVI) oraz pastwiska trwałe (PsVI).


Zgodnie z KIP obecnie teren działek o nr ewid. 545, 546, 547 i 548, obręb Stary Sokołów stanowi niezabudowany nieużytek rolny, porośnięty roślinnością niską oraz w części działek ewid. nr 547 i 548 częściowo zadrzewiony/zakrzewiony, Na terenie inwestycji stwierdzono występowanie drzew pochodzących z samosiewu, z udziałem gatunków takich jak: sosna pospolita, brzoza brodawkowata oraz robinia akacjowa.


Jak wynika z przedłożonej dokumentacji w ramach realizacji przedmiotowej inwestycji, nie planuje się wycinki ww. drzew, zostaną one wkomponowane w planowane zagospodarowanie terenu.


Jak wynika z dokumentacji sąsiedztwo terenu przedsięwzięcia stanowią od strony:

− od strony północnej – droga powiatowa nr 0417T, za którą znajdują się tereny łąkowe;

− od zachodniej – tereny łąkowe;

− południowej – tereny łąkowe oraz zadrzewienia;

− od strony wschodniej – tereny zadrzewione.


Dla terenu objętego planowaną inwestycją nie został uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.


Planowana inwestycja usytuowana jest na terenie:

− Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, dla którego obowiązują ustalenia Uchwały Nr XXXV/616/13 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 23 września 2013 r. dotycząca wyznaczenia Jeleniowsko-Staszowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urzęd. Woj. Święt. z 2013 r. poz. 3308),

− korytarza ekologicznego Puszcza Świętokrzyska - Dolina Pilicy GKPdC-6B (mapa korytarzy ekologicznych 2012).


W raporcie o oddziaływaniu na środowisko należy opisać zakres prac niezbędnych do realizacji przedsięwzięcia. Ponadto opisać szatę roślinną terenu inwestycyjnego i obszaru oddziaływania oraz odnieść się do występowania gatunków zwierząt i grzybów na przedmiotowym terenie i w obszarze oddziaływania inwestycji.


Scharakteryzować przedsięwzięcie, w tym parametry poszczególnych elementów inwestycji, lokalizację planowanych obiektów w powiązaniu z istniejącą i projektowaną infrastrukturą (przedstawić zagadnienia w formie kartograficznej w skali odpowiadającej przedmiotowi i szczegółowości analizowanych w raporcie zagadnień). Określić niezbędne zabezpieczenia wynikające z uwarunkowań przyrodniczych, ochrony obszarów kulturowych 
i zabytkowych, rozwiązania techniczne, technologiczne i organizacyjne ograniczające oddziaływanie na środowisko ze szczególnym uwzględnieniem kwestii wpływu na warunki

migracji w korytarzu ekologicznym Puszcza Świętokrzyska – Dolina Pilicy GKPdC-6B. Zidentyfikowany w tym miejscu fragment korytarza ma szerokość jedynie ok. 900 m i jest już częściowo zabudowany. Wprowadzenie ciągu zabudowy planowanej w ramach niniejszego postępowania, o długości ok. 360 m w opinii organu może wpłynąć negatywnie na funkcjonalność ww. korytarza (szczególnie jego północnej części). Powyższe ma istotne znaczenie, gdyż nowa zabudowa w miejscu dotychczas wolnym od zabudowy, nieprzekształconym może wiązać się z dalszą antropopresją i kontynuacją zabudowy blokującą cały odcinek ww. korytarza.
b) powiązania z innymi przedsięwzięciami, w szczególności kumulowania się oddziaływań przedsięwzięć realizowanych i zrealizowanych, dla których została wydana decyzja 
o środowiskowych uwarunkowaniach, znajdujących się na terenie, na którym planuje się realizację przedsięwzięcia, oraz w obszarze oddziaływania przedsięwzięcia lub których oddziaływania mieszczą się w obszarze oddziaływania planowanego przedsięwzięcia 
w zakresie, w jakim ich oddziaływania mogą prowadzić do skumulowania oddziaływań 
z planowanym przedsięwzięciem:


Biorąc pod uwagę rodzaj przedmiotowej inwestycji i jej lokalizację, raport winien uwzględnić skumulowane oddziaływanie (w zakresie m.in. środowiska przyrodniczego, kulturowego oraz oddziaływania na krajobraz) z innymi planowanymi / zlokalizowanymi 
w obrębie Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz na terenie korytarza ekologicznego Puszcza Świętokrzyska - Dolina Pilicy GKPdC-6B.
c) różnorodności biologicznej, wykorzystywania zasobów naturalnych, w tym gleby, wody 
i powierzchni ziemi: 
Na etapie realizacji i eksploatacji/użytkowania przedsięwzięcia wykorzystywana będzie woda, energia elektryczna i cieplna oraz surowce i materiały. W raporcie należy określić ich łączne zapotrzebowanie oraz dokonać analizy obciążenia istniejącej infrastruktury w związku z funkcjonowaniem/użytkowaniem przedmiotowej inwestycji.
d) emisji i występowania innych uciążliwości; przewidywanych ilości i rodzaju wytwarzanych odpadów oraz ich wpływu na środowisko, oraz zagrożenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikającego z emisji: 
W raporcie o oddziaływaniu na środowisko należy przedstawić obecny sposób zagospodarowania i użytkowania terenu inwestycyjnego, podać planowaną zajętość terenu przez poszczególne obiekty, określić szacunkowe parametry oraz lokalizację elementów/obiektów związanych z realizacją przedsięwzięcia.

Należy opisać etap realizacji przy uwzględnieniu wrażliwości terenu: występowania chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów, warunków gruntowo-wodnych; zakres 
i sposób wykonywania prac związanych z budową/montażem obiektów, wskazać trasy dojazdowe, terminy wykonania, lokalizację zaplecza budowy pod kątem minimalizacji wpływu na środowisko.

Na etapie realizacji przedsięwzięcia, prace budowlano-montażowe spowodują okresowe uciążliwości takie jak: podwyższony poziom hałasu, emisję zanieczyszczeń do powietrza. Emisje w ww. zakresie będą pochodzić z maszyn i urządzeń budowlanych, a także ze środków transportu. W raporcie należy przeanalizować wielkość/skalę uciążliwości przy uwzględnieniu zaplanowanych rozwiązań ograniczających/minimalizujących.

Szerokość głównego korytarza migracyjnego zwierząt w miejscu planowanego przedsięwzięcia wynosi ok. 930m, natomiast zajęcie pod planowaną zabudowę mieszkaniową dotyczyć będzie terenu o szerokości łącznie ok. 360 m i długości ok. 40 m. Analizowany teren znajduje się na terenie w znacznym stopniu oddalonym od zwartej zabudowy mieszkaniowej oraz otoczony jest rozległymi obszarami łąk, pastwisk i zadrzewień śródpolnych łączących większe kompleksy leśne.

Przedłożona dokumentacja wskazuje na oddziaływanie inwestycji na przyrodę Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz korytarz ekologiczny, 
a także walory krajobrazowe. Fragmentacja krajobrazu skutkować może m.in. ograniczaniem drożności korytarzy ekologicznych łączących obszarowe formy ochrony przyrody, zagrażając całości zasobów przyrodniczych (zwłaszcza zwierzętom o rozległych strefach bytowania) i skutkując zmniejszaniem powierzchni terenów rolniczych, utratą funkcjonalności korytarzy ekologicznych oraz wzmożoną synantropizacją. Zabudowa wpływa w niekorzystny sposób na przyrodę – każdy nowy obiekt wywołuje niekorzystne zmiany w środowisku przyrodniczym, m.in. przez przekształcenia terenu w wyniku budowy, a co za tym idzie zniekształcenie walorów krajobrazowych, ograniczenie w przemieszczaniu się i ograniczenie przestrzeni

życiowej zwierząt (bariera architektoniczna), które podlegają ochronie. Dodatkowo, im bliżej zlokalizowana jest inwestycja, tym większą presję wywiera na obszar chroniony. Przyjmuje się, że dla najmniej uciążliwych dla środowiska przyrodniczego inwestycji, szerokość pasa ochrony bezpośredniej wolnej od jakichkolwiek obiektów inwestycyjnych generujących światło, zapachy, hałas, itd., czy stanowiących przeszkodę w swobodnym przemieszczaniu się zwierząt, powinna wynosić minimum 200 m. Korytarze ekologiczne zapewniają zachowanie łączności, w warunkach powszechnej obecnie fragmentacji środowiska, umożliwiają przemieszczanie się roślin i zwierząt pomiędzy siedliskami. Każda nowa inwestycja budowlana, powoduje sukcesywne zmniejszenie mobilności w obrębie korytarza ekologicznego.

Mając na uwadze powyższe raport winien zawierać opis elementów przyrodniczych 
w tym istniejących obszarów objętych ochroną na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz korytarzy ekologicznych (o randze regionalnej i lokalnej), na terenie inwestycyjnym i w obszarze oddziaływania. Należy przedstawić wyniki inwentaryzacji przyrodniczej, przez którą rozumie się zbiór badań terenowych przeprowadzonych na potrzeby scharakteryzowania elementów środowiska przyrodniczego

wraz z opisem zastosowanej metodyki (tj. wykonać opis przyrodniczy całego terenu przeznaczonego pod realizację inwestycji i w obszarze jej oddziaływania, z uwzględnieniem chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów oraz ich siedlisk oraz opis pozostałych wartości przyrodniczych obejmujący wszystkie okresy fenologiczne). Przedstawić inne dane na podstawie których dokonano opisu elementów przyrodniczych. Ponadto, raport powinien zawierać ocenę na krajobraz, w którym dane przedsięwzięcie ma być zlokalizowane.

W raporcie, przeanalizować czy planowane przedsięwzięcie nie naruszy zakazów, 
o których mowa w Uchwale Nr XXXV/616/13 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego 
z dnia 23 września 2013 r. dotyczącej wyznaczenia Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. U. Woj. Święt. z 2013 r. poz. 3308). Mając na uwadze nie tylko skalę i zakres przedsięwzięcia, ale także z uwagi na funkcję i charakter tej formy ochrony przyrody jaką jest Konecko-Łopuszniański Obszar Chronionego Krajobrazu, bezpośrednie sąsiedztwo rozległych terenów łąkowych i zadrzewionych, raport winien także zawierać szczegółową analizę oddziaływania przedsięwzięcia na ochronę przyrody tego obszaru oraz krajobraz i migracje zwierząt. Należy w szczególności dokonać rzetelnej analizy uwzględniając wpływ antropopresji na cenne walory przyrodnicze.

Raport powinien zawierać szczegółową charakterystykę przyrodniczą terenu przedsięwzięcia oraz terenu w zasięgu oddziaływania, umożliwiającą rzetelną i szeroką analizę wpływu przedsięwzięcia na środowisko przyrodnicze, w tym florę i faunę mogącą zasiedlać analizowany teren, wraz z określeniem działań minimalizujących i/lub kompensujących.

Kwestie dotyczące oddziaływania w szczególności na formy ochrony przyrody, krajobraz, środowisko przyrodnicze, powinny być przeanalizowane w oparciu 
o inwentaryzację przyrodniczą przeprowadzoną w okresie reprezentatywnym dla objętych badaniami siedlisk/flory/fauny, z podaniem terminów, metodyki inwentaryzacji oraz załączeniem dokumentacji fotograficznej.

W dokumentacji należy opisać warianty uwzględniające szczególne cechy przedsięwzięcia lub jego oddziaływania, w tym: wariant proponowany przez wnioskodawcę, racjonalny wariant alternatywny oraz wariant najkorzystniejszy dla środowiska, w tym przyrodniczego wraz z uzasadnieniem ich wyboru i oddziaływania na środowisko, 
w szczególności oddziaływanie na:

a) populacje gatunków chronionych, siedliska przyrodnicze, siedliska gatunków i zbiorowiska roślinne;

b) fragmentację krajobrazu, migrację zwierząt – w szczególności należy zwariantować zajętość terenu w korytarza migracji celem zachowania terenu wolnego od zabudowy, uwzględniając ciągłość korytarzy o odpowiedniej szerokości i uwarunkowaniach przyrodniczych sprzyjających migracji.

Wariantowanie może dotyczyć m. in. kwestii rozwiązań technicznych, technologicznych i organizacyjnych (minimalizujących oddziaływanie na poszczególne elementy środowiska), bądź zajętości terenu. Raport winien zawierać porównanie oddziaływań analizowanych wariantów na: rośliny, zwierzęta, grzyby, siedliska gatunków, siedliska przyrodnicze, krajobraz, formy ochrony przyrody, o których mowa w art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody oraz ciągłość łączących je korytarzy ekologicznych, w tym

szczególności lokalnych korytarzy migracyjnych oraz wzajemne oddziaływanie między tymi elementami.

Ponadto, w raporcie należy uwzględnić uzasadnienie proponowanego przez Wnioskodawcę wariantu ze wskazaniem jego oddziaływania na środowisko przyrodnicze tj. Konecko-Łopuszniański Obszar Chronionego Krajobrazu, korytarz ekologiczny oraz walory krajobrazowe. Należy również przedstawić opis przewidywanych znaczących oddziaływań planowanego przedsięwzięcia na środowisko, obejmujący bezpośrednie, pośrednie, wtórne, skumulowane, krótko-, średnio- i długotrwałe, stałe i chwilowe oddziaływania na środowisko przyrodnicze, wynikające z istnienia przedsięwzięcia. W opracowaniu wymagany jest opis przewidywanych działań mających na celu unikanie, zapobieganie, ograniczenie lub kompensację przyrodniczą negatywnych oddziaływań na środowisko przyrodnicze, 
w szczególności na formy ochrony przyrody, o których mowa w art. 6 ust. 1 ustawy 
o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 oraz ciągłość łączących je korytarzy ekologicznych, wraz z oceną ich skuteczności odpowiednio na etapach realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsięwzięcia:
a) określić termin prowadzenia prac ziemnych, uwzględniający biologię zinwentaryzowanych gatunków zwierząt; przeanalizować możliwość wprowadzenia zabezpieczeń na etapie realizacji, takich jak np. wygrodzenie terenu prac (określić jego parametry, lokalizację), przenoszenie zwierząt, które przedostały się na teren budowy, zastosowanie zabezpieczeń środowiska gruntowo-wodnego, wskazać miejsca lokalizacji zaplecza technicznego, magazynowania nadmiarowych mas ziemnych, mając na uwadze siedliska zwierząt (w tym gatunków chronionych) oraz obszary zalesione i zadrzewione; w przypadku ingerencji inwestycji w siedliska chronionych gatunków roślin, grzybów i zwierząt, ocenić wpływ inwestycji na stan zachowania ich populacji;

b) przeanalizować wpływ inwestycji na ciągłość regionalnych i lokalnych korytarzy ekologicznych łączących obszarowe formy ochrony przyrody oraz wzajemne oddziaływanie między tymi elementami, odnieść się do aspektów funkcjonowania korytarzy migracji np. dostępności siedlisk lub elementów siedlisk pełniących funkcje schronienia, spoczynku czy żerowania, a także zachowania funkcjonalności korytarzy po realizacji przedsięwzięcia. Zidentyfikować istniejące zagrożenia zewnętrzne – przerwanie korytarzy ekologicznych łączących tereny leśne z otoczeniem;

c) określić charakter drzew i krzewów, funkcje przyrodnicze i krajobrazowe, ocenić możliwość wkomponowania drzew i krzewów przy planowaniu zagospodarowania terenu, sposoby zabezpieczenia pozostawianych drzew i krzewów, w szczególności w kontekście zakazu dotyczącego likwidowania i niszczenia zadrzewień śródpolnych, przydrożnych 
i nadwodnych, o którym mowa w § 4 ust. 1 pkt. 2 ww. Uchwały w sprawie utworzenia Jeleniowsko-Staszowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. W związku z możliwością bytowania ptaków w obrębie krzewów należy wskazać termin wycinki uwzględniający okresy lęgowe stwierdzonych w ramach inwentaryzacji gatunków oraz inne zabezpieczenia ptaków w ich okresach ochronnych, w zależności od wyników oceny;

d) odnieść się do potrzeby nadzoru przyrodniczego na etapie prac przygotowawczych oraz budowy. Należy przedstawić propozycję monitoringu oddziaływania planowanego przedsięwzięcia na etapie jego budowy i eksploatacji wraz z uzasadnieniem, w szczególności na formy ochrony przyrody, o których mowa w art. 6 ust. 1 ww. ustawy o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 oraz ciągłość łączących je korytarzy ekologicznych;

e) przedstawić ocenę wpływu planowanej inwestycji na krajobraz, przedpola widokowe, osie widokowe, osie kompozycyjne, punkty widokowe, trasy turystyczne, zabytki. Określić, jaki będzie wpływ planowanego przedsięwzięcia na istniejący krajobraz, na ile będzie to element dysharmonijny, dominujący w krajobrazie, porównać zagospodarowanie przestrzeni przed 
i po realizacji inwestycji w kontekście harmonijności krajobrazu; biorąc pod uwagę walory harmonijnego otwartego krajobrazu kulturowego z zasobami dziedzictwa archeologicznego, w razie konieczności zaproponować rozwiązania minimalizujące niekorzystny wpływ.

Zgodnie z zapisami Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły zatwierdzonego rozporządzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły (Dz. U. z 2023 r. poz. 300) przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest:

− w zlewni Jednolitej Części Wód Powierzchniowych oznaczonej Europejskim kodem RW2000062544799 o nazwie Czarna od Plebanki do Barbarki, region wodny Środkowej Wisły;

− w zlewni Jednolitej Części Wód Powierzchniowych oznaczonej Europejskim kodem RW200010254845 o nazwie Wąglanka do zb. Wąglanka-Miedzna, region wodny Środkowej Wisły;

− na obszarze Jednolitej Części Wód Podziemnych oznaczonej europejskim kodem GW200085, zaliczonej do regionu wodnego Środkowej Wisły.

W raporcie należy przeanalizować wpływ inwestycji na cele środowiskowe „Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły” w związku z art. 81 ust. 3 ustawy ooś, zarówno w odniesieniu do wód podziemnych, powierzchniowych jak i obszarów chronionych przyrodniczo. Odnieść się do wpływu zastosowanych rozwiązań na środowisko gruntowo-wodne z odniesieniem do usytuowania inwestycji względem ujęć wód, stref ochronnych ujęć wód.

W raporcie należy przeanalizować wielkość i zasięg oddziaływania na etapie użytkowania w zakresie emisji zanieczyszczeń powietrza w odniesieniu do granic władania Inwestora oraz emisji hałasu na tereny podlegające ochronie akustycznej (w oparciu 
o faktyczne ich zagospodarowanie). W przypadku stwierdzenia znaczącego oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko należy zaproponować rozwiązania, które pozwolą na dotrzymanie standardów jakości środowiska.

W raporcie należy wskazać ilości, rodzaje (wraz z kodami) odpadów powstających na etapie realizacji, użytkowania i likwidacji przedsięwzięcia oraz określić sposób ich zagospodarowania.

Powyższe zagadnienia, w tym zagospodarowanie terenu, uwarunkowania przyrodnicze, krajobrazowe należy przedstawić w formie graficznej, w skali odpowiadającej przedmiotowi i szczegółowości analizowanych w raporcie zagadnień.

Raport o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowisko powinien uwzględniać informacje o środowisku wynikające ze strategicznych ocen oddziaływania na środowisko, istotne z punktu widzenia danego przedsięwzięcia. Opracowanie należy sporządzić stosownie do wymogów określonych w rozporządzeniu Ministra Klimatu i Środowiska z dnia 17 marca 2022 r. w sprawie formatu dokumentu zawierającego wyniki inwentaryzacji przyrodniczej oraz formatu raportu o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 652)
e) ocenionego w oparciu o wiedzę naukową ryzyka wystąpienia poważnych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzględnieniu używanych substancji i stosowanych technologii, w tym ryzyka związanego ze zmianą klimatu: 
W raporcie należy przeanalizować możliwość wystąpienia awarii, opisać planowane do zastosowania zabezpieczenia, uwarunkowania wynikające z prawdopodobieństwa zaistnienia sytuacji awaryjnych, tj. zagrożenia pożarowego, ewentualnie zakłócenia procesów technologicznych. Ponadto należy przeanalizować skuteczność zakładanych rozwiązań 
w zakresie minimalizowania potencjalnych sytuacji awaryjnych zarówno na etapie realizacji, eksploatacji, jak i likwidacji przedsięwzięcia. 


Analizy i oceny wymaga również wpływ na klimat. W raporcie należy przeanalizować kwestię wpływu zamierzenia na bioróżnorodność, zmiany klimatu oraz jego adaptację do zmian klimatu (z uwagi na zmianę Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/52/Ue z dnia 16 kwietnia 2014 r. zmieniająca dyrektywę 2011/92/UE w sprawie oceny wpływu wywieranego przez niektóre przedsięwzięcia publiczne i prywatne na środowisko 
i implementację do prawa polskiego). W powyższej analizie wskazane jest uwzględnić informacje zawarte w „Poradniku przygotowania inwestycji z uwzględnieniem zmian klimatu, ich łagodzenia i przystosowania do tych zmian oraz odporności na klęski żywiołowe”.
2. Usytuowanie przedsięwzięcia - ze zwróceniem uwagi na możliwe zagrożenie środowiska- zwłaszcza przy istniejącym użytkowaniu terenu, zdolność samooczyszczania się środowiska i odnawianie się zasobów naturalnych, walory przyrodnicze i krajobrazowe oraz uwarunkowania miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego:
a) planowane przedsięwzięcie nie jest zlokalizowane na:
· obszarach wodno-błotnych, obszarze o płytkim zaleganiu wód podziemnych, obszarze przylegającym do jezior, GZWP, 
· obszarach wybrzeży, 

· cieków wodnych, 

· terenach zwartych kompleksów leśnych, 

· obszarach górskich – wymienionych w Zarządzeniu nr 18/2000 Wojewody Świętokrzyskiego z dnia 2 marca 2000 r. w sprawie ustalenia wykazu miejscowości zaliczonych do terenów podgórskich i górskich na terenie województwa świętokrzyskiego (Dz. Urz. Woj. Święt. Nr 13, poz.104), 

· obszarach ochrony uzdrowiskowej, 

· obszarach o znacznej gęstości zaludnienia – raport winien zawierać analizy obliczeniowe
i określenie niezbędnych działań/parametrów urządzeń pozwalających na dotrzymanie standardów jakości środowiska w zakresie emisji do powietrza, emisji hałasu oraz odziaływania na środowisko gruntowo - wodne, 

b) planowane przedsięwzięcie zlokalizowane jest na terenie: 
· Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
· korytarza ekologicznego Puszcza Świętokrzyska – Dolina Pilicy GKPdC-6B (mapa korytarzy ekologicznych 2012). 
W związku z tym istotne są regulacje prawne obowiązujące w tych obszarach oraz możliwość oddziaływania, nowej w tym miejscu zabudowy na te obszary o dużych walorach przyrodniczych i krajobrazowych.
3. Rodzaj i skala możliwego oddziaływania rozważanego w odniesieniu do uwarunkowań wymienionych w pkt 1 i 2: 
Wynikająca z art. 6 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony środowiska(Dz. U. z 2025 r. poz. 647) zasada przezorności obliguje do przewidzenia wszelkich następstw ingerencji w środowisko oraz podjęcia działań, które będą im zapobiegały lub będą je ograniczały do pewnego minimalnego stanu akceptowalnego z punktu widzenia ochrony środowiska.  Wszystkie w/w uwarunkowania i oddziaływania przedmiotowej inwestycji winny zostać poddane szczegółowej analizie w raporcie o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowisko. Analizując lokalizację Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, w granicach korytarza ekologicznego Puszcza Świętokrzyska-Dolina Pilicy GKPdC-6B, w znacznej odległości od zwartej zabudowy mieszkaniowej oraz w sąsiedztwie rozległego obszaru łąk i zadrzewień śródpolnych łączących większe kompleksy leśne, tut. organ uznał za zasadne przeprowadzenie oceny oddziaływania na środowisko. Przeprowadzona ocena oddziaływania na środowisko pozwoli na jednoznaczną ocenę wpływu przedsięwzięcia na przyrodę i krajobraz oraz pozwoli na ocenę możliwego zasięgu oddziaływania przedsięwzięcia, wielkości, złożoności, czasu trwania i rodzaju uciążliwości, 
a przeprowadzone w raporcie analizy dostarcza rzetelnych informacji oraz będą podstawą do wyznaczania właściwych środków minimalizujących i kompensujących stwierdzone oddziaływania. Ponadto możliwe będzie szczegółowe określenie warunków realizacji 
i eksploatacji przedmiotowego przedsięwzięcia.
Biorąc pod uwagę powyższe oraz opinię trzech organów w tym jednego, który stwierdził, że istnieje konieczność przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko oraz kierując się zasada wymienioną w art. 6 ust.2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2021 roku Prawo Ochrony Środowiska (Dz.U. 2024 r. poz. 54 ze zm.), która to mówi, że: „Kto podejmuje działalność, której negatywne oddziaływanie na środowisko nie jest jeszcze w pełni rozpoznane, jest obowiązany, kierując się przezornością, podjąć wszelkie możliwe środki zapobiegawcze” tut. Organ stwierdził konieczność przeprowadzenia dla przedmiotowego przedsięwzięcia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko. 
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie służy zażalenie do Samorządowego Kolegium Odwoławczego 
w Kielcach – Kielce, Al. IX wieków Kielc 3 – za pośrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy 
w Końskich, w terminie 7 dni od daty jego otrzymania.
Otrzymują:  
1. Pan Józef Banasik,

2. Pani Monika Słowik,

3. Pan Wiesław Cholewa,

4. Pani Eleonora Banasik,

5. Pan Marek Banasik,

6. Pani Beata Kołodziejczyk,

7. Starostwo Powiatowe w Końskich – Starosta Konecki,

8. Państwowe Gospodarstwo Leśne Lasy Państwowe Nadleśnictwo Barycz,

9. Zarząd Dróg Powiatowych w Końskich,

10. Gmina Końskie – Wydział Gospodarki Nieruchomościami,

11. Krajowy Ośrodek Wsparcia Rolnictwa Oddział Terenowy w Kielcach

12. Pozostałe strony poprzez obwieszczenie.
13. a/a

Do wiadomości:  
1. Regionalny Dyrektor Ochrony  Środowiska w Kielcach

2. Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Końskich

3. Państwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarząd Zlewni  w Piotrkowie Trybunalskim
BURMISTRZ MIASTA I GMINY 


K O Ń S K I E


26-200 Końskie, ul. Partyzantów 1,   tel. ( 41 ) 372 32 49,  fax  ( 41 )  372 29 55


e-mail: � HYPERLINK "mailto:sekretariat@umkonskie.pl"��sekretariat@umkonskie.pl�; � HYPERLINK "http://www.umkonskie.pl/"��www.umkonskie.pl�
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