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1. CEL I ZAKRES OPRACOWANIA

Celem niniejszej prognozy jest okreslenie 1 oszacowanie skutkow, dla Srodowiska przyrodniczego,
realizacji ustalen projektu ,,Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
gminy Boguty — Pianki”.

Dyrektywa nr 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady Unii Europejskiej z dnia 27 czerwca 2001
roku o ocenach oddzialywania na Srodowisko w odniesieniu do programéw 1 planéw (Dyrektywa
SO0S) wymaga przeprowadzenia oceny wptywu na $rodowisko niektérych planéw i programéw, ktére
potencjalnie mogg powodowac¢ znaczacy wpltyw na Srodowisko. Celem tej dyrektywy jest zapewnienie
wysokiego stopnia ochrony $rodowiska i tym samym przyczynienie si¢ do uwzgledniania aspektow
srodowiskowych w przygotowaniu i przyjmowaniu planéw i programéw w celu wspierania stalego
rozwoju.

Obowigzek opracowania Prognozy natozony zostal w art. 46 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm).
Wynika on z konieczno$ci przeprowadzenia przez wilasciwy organ administracji postgpowania w
sprawie przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na sSrodowisko, ktére odbywa si¢ w oparciu
o niniejszy dokument ,,Prognozy...”. Przeprowadzenia strategicznej oceny wymaga sporzadzanie
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy, w tym rowniez w
odniesieniu do zmian w przyjetym juz dokumencie (art. 50 ustawy).

Prognoza jest dokumentem wspierajacym proces decyzyjny i procedure konsultacji sporzadzanego
studium. Wskazuje na mozliwe negatywne skutki realizacji studium i przedstawia zalecenia dotyczace
przeciwdziatlania ewentualnym negatywnym skutkom oraz przedstawia sposoby ich minimalizacji.
Whioski i rekomendacje zawarte w Prognozie powinny by¢ wiaczone do sporzadzanego studium.
Integralng czgscig opracowania jest rysunek w skali 1 : 25000.

2. PRZEDMIOT OPRACOWANIA

Przedmiotem opracowania projektu studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, zgodnie z Uchwata Rady Gminy Boguty Pianki Nr 38 / VII / 2011 z dnia 26 lipca 2011
roku jest obszar w granicach administracyjnych gminy.

Szczegbtowa lokalizacje terenu przedstawiono na zalgczniku graficznym w postaci rysunku studium
przedstawiajacym kierunki rozwoju przestrzennego sporzadzonego w skali w skali 1:25000.

3. MATERIALY ZRODLOWE I PODSTAWA PRAWNA OPRACOWANIA
a) Materialy zrodlowe

Do analizy $rodowiska przyrodniczego gminy Boguty — Pianki i wytycznych co do jego ochrony,
wykorzystano nizej wymienione opracowania:

» Plan Przestrzennego Zagospodarowania gminy Boguty Pianki — perspektywa 1995, zatwierdzony
Uchwata Nr XVII/65/87 Gminnej Rady Narodowej w Bogutach Piankach z dnia 30.01.1987 r.
ogtoszony w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Lomzynskiego Nr 1 z dnia 02.04.1987 r. -
nieobowigzujgcy;

» Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu pod oczyszczalni¢ $ciekéw we wsi
Boguty — Zurawie, Uchwata Nr 50/1X/2003 Rady Gminy Boguty — Pianki z dnia 8 wrze$nia 2003
r., ogtoszony w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Mazowieckiego Nr 254, poz. 6733 z dnia 1
pazdziernika 2003 r. — nieobowigzujgcy;
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Zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu czg¢sci dziatki nr 213 we wsi
Boguty — Zurawie, zatwierdzona Uchwatg Nr 28/VI/07 Rady Gminy Boguty - Pianki z dnia 11
kwietnia 2007r. — obowigzujgcy;

obowiazujace zapisy ,, Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
Gminy Boguty - Pianki” przyjete zgodnie z Uchwata Rady Gminy Boguty - Pianki Nr 39/V1/03 z
dnia 7 maja 2003 roku;

projekt ,, Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Boguty -
Pianki”;

Wypisy / informacje z rejestru gruntéws;

Program Ochrony Srodowiska;

Plan gospodarki Odpadami;

Strategia rozwoju gminy;

Opracowanie ekofizjograficzne do Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Boguty — Pianki;

Regulamin utrzymania czystosci i porzadku;

Stan $rodowiska w wojewédztwie mazowieckim — raporty WIOS w Warszawie;

Monitoring dla planowanego zespotu elektrowni wiatrowych potozonego w okolicach
miejscowosci Drewnowo — Gotyn, Zabiele — Pikuty, Kutytowo — Perysie, tuniewo Wielkie i
tuniewo Mate, gmina Boguty — Pianki i Klukowo, pow. ostrowski i wysokomazowiecki,
obejmujgcy awifaung i chiropterofauny, dr Artur Gotawski i dr Zbigniew Kasprzykowski, Siedlce
2012;

Monitoring dla planowanego zespotu elektrowni wiatrowych potozonego w okolicach
miejscowosci Zabiniec, Pietki — Szeligi, Wojny — Szuby Szlacheckie, Wojny — Szuby Wioscianskie,
gmina Klukowo i Szepietewo, pow. wysokomazowiecki, obejmujgcy awifaune i chiropterofauny, dr
Artur Gotawski i dr Zbigniew Kasprzykowski, Siedlce 2012;

b) Podstawa prawna

Podstawe prawng opracowania stanowily nizej wymienione ustawy wraz z aktami wykonawczymi:

ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.);

ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2008 roku, Nr 25, poz.
150 z p6zn. zm.);

ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r.
poz. 647);

ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r., Nr 151, poz. 1220 z pézn.
zm.);

ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. z 2004 roku, Nr 121,
poz. 1266 z pézn. zm.);

ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (Dz. U. z 2012 roku poz. 145);

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo geologiczne i gérnicze (Dz. U. Nr 163, poz. 981);

ustawa z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2010 roku, Nr 193, poz.
1287 z p6zn. zm.);

ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2011 roku Nr 12, poz. 59 z p6zn. zm.).

Ponadto podstawe¢ prawng stanowity:

rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych
znaczgco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397)
rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 roku w
sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw (Dz. U. Nr 38, poz. 454).
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4. METODYKA OPRACOWANIA

Stosownie do dyspozycji art. 53 ustawy Woéjt Gminy ma obowigzek uzgodnienia z Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Panstwowym Powiatowym Inspektorem
Sanitarnym zakresu i stopnia szczegétowos$ci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na
srodowisko.

Zgodnie z art. 51 ustawy, prognoza oddziatywania na srodowisko, powinna m.in.:

1) zawiera¢ informacje o zawartosci, gtownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,

2) zawiera¢ informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

3) zawiera¢ propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

4) zawiera¢ informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

5) zawierac streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym:;

6) okresla¢, analizowac 1 ocenia¢ istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w
przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu,

7) okresla¢, analizowac 1 ocenia¢ stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem,

8) okreslac¢, analizowac 1 oceniac istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegélnosci dotyczace obszarow podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

9) okres§la¢, analizowa¢ 1 ocenia¢ cele ochrony S$rodowiska ustanowione na szczeblu
mi¢dzynarodowym, wspdlnotowym 1 krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego
dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy $§rodowiska zostaly uwzglednione
podczas opracowywania dokumentu,

10) okresla¢, analizowa¢ i ocenia¢ przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziatywania
bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krétkoterminowe, S$rednioterminowe i
dtugoterminowe, stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegd6lnosci na:
=  réznorodnos¢ biologiczna,

= Judzi,

= zwierzeta,
= roS$liny,

=  wodeg,

=  powietrze,
=  powierzchni¢ ziemi,

=  krajobraz,

=  klimat,

=  zasoby naturalne,
=  zabytki,

=  dobra materialne
z uwzglednieniem zalezno$ci migdzy tymi elementami srodowiska i migdzy oddzialywaniami na te
elementy;

11) przedstawia¢ rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodnicza
negatywnych oddzialywan na Srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego
dokumentu, w szczeg6lnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru NATURA 2000 oraz integralno$¢
tego obszaru;

12) przedstawia¢ rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie
wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru,
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albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci
wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk we wspétczesnej wiedzy, biorgc pod uwage cele i
geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony obszaru NATURA 2000 oraz
integralnos¢ tego obszaru.
Informacje zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko, powinny by¢ opracowane stosownie do
stanu wspotczesnej wiedzy 1 metod oceny oraz dostosowane do zawartosci i stopnia szczegdtowosci
projektowanego dokumentu oraz etapu przyjecia tego dokumentu w procesie opracowywania projektow
dokumentéw powigzanych z tym dokumentem.
W prognozie oddziatywania na S$rodowisko, uwzglednia si¢ informacje zawarte w prognozach
oddziatywania na srodowisko sporzadzonych dla innych, przyjetych juz, dokumentéw powiazanych z
projektem dokumentu bedacego przedmiotem postgpowania.
Specyfika studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego polega na tym, iz nie
stanowi on odwzorowania docelowego zagospodarowania przestrzeni, wrecz odwrotnie jest to de facto
zbior ogblnych warunkéw, w oparciu, o ktére moze dokonywac¢ si¢ nowe zagospodarowanie, o ile
zostanie sporzadzony, dla danego obszaru, miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Studium
nie jest aktem prawa miejscowego, wigze jednak organa gminy przy sporzadzaniu planu miejscowego,
ktéry prawem miejscowym juz jest. Tak wigc niejako posrednio rozwigzania przyjete w studium mogag
wplywac na zagospodarowane przestrzeni, jednak tylko w takim zakresie w jakim rozwiazania przyjete
w studium zostang odwzorowane w planie miejscowym, ktéry réwniez wymaga przeprowadzenia
strategicznej oceny oddzialywania na Srodowisko. Niemniej jednak nie ma przestanek do
przewidywania, ze teren gminy Boguty — Pianki nie zostanie w okresie kierunkowym, w catosci
przeksztatcony na zgodnych ze studium warunkach. Tak, wiec podstawowym zalozeniem metodycznym
jest przyjecie, ze na calym terenie docelowo powstanie zainwestowanie w wielkosci i skali
maksymalnej, na jakie studium pozwala. Traktowanie studium, jako zbioru zasad, ktére wykorzystane
beda w procesie tworzenia prawa miejscowego, a nie docelowego obrazu zagospodarowania, ogranicza
mozliwosci wymiarowania prognozowanych zjawisk. Najczesciej mozliwe sg do przewidzenia tylko
kierunki zjawisk, ktére beda zachodzily w srodowisku.

Celem niniejszej prognozy jest okreslenie rodzajow i - tam gdzie to mozliwe - wielkosci przeksztalcen
poszczegdlnych komponentéw srodowiska oraz ucigzliwosci dla srodowiska zycia ludzi jakie moga by¢
rezultatem realizacji ustalen analizowanego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego.
Punktem odniesienia do wszystkich analiz jest charakterystyka stanu istniejagcego srodowiska. Zostat on
szczegblowo przedstawiony w opracowaniach stanowigcych podstawowe materiaty wejsciowe do
niniejszej prognozy, w tym w sporzadzonym opracowaniu ekofizjograficznym. W prognozie
skoncentrowano si¢ wiec na szczegélowym przeanalizowaniu ustalen studium: zapisOw w tekscie oraz
tresci rysunku i ich potencjalnego wptywu na przyszie przeobrazenia w srodowisku.
Oceng skutkow wplywu ustalen studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
na $rodowisko oparto na identyfikacji i analizie potencjalnych zagrozen wynikajacych z jego realizacji,
tj. poprzez wprowadzenie do ustalen planu miejscowego.
Uwzgledniajac: specyfike obszaru obejmujacego teren wiejski, tylko w nieznacznym stopniu
zurbanizowanego, o bardzo niskiej intensywnos$ci zabudowy, w rozproszeniu (brak wigkszych skupisk),
Z przewazajacymi terenami aktywnymi przyrodniczo (tereny rolnicze, lasy) a co za tym idzie ktéry na
obszarach pozostajacych w granicach opracowania oraz na obszarach przylegtych, podlega
przeobrazeniom w zakresie okreslonym w obowigzujacym juz studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego z 2003 r., oraz z uwagi na cel sporzadzanej prognozy ktoérym jest:
» wskazanie, czy i w jaki sposob ustalenia, a wigc okreslone, w projekcie studium, funkcje terenu,
przeksztatcg dotychczasowe $rodowisko przyrodnicze oraz w jaki sposéb wplyng na zdrowie
zamieszkujacej tu ludnosci; Innymi stowy celem jest okreSlenie i oszacowanie potencjalnych



zagrozen i szans, ktore moga pojawic si¢ z konkretnego przeznaczenia terenu w studium i sposobu
jego zagospodarowania,
» wskazanie sposobu minimalizacji negatywnych skutkow ustalen projektu studium;

odniesieniem prognozy bedzie ocena mozliwych oddziatywan studium m.in. w stosunku do:
powierzchni terenéw i gruntow;

wrazliwych elementéw srodowiska w funkcjonowaniu hydrologicznym;

wrazliwych elementéw $srodowiska w funkcjonowaniu biotycznym ze szczegélnym uwzglednieniem
terendw zadrzewionych;

wrazliwych elementéw $rodowiska w funkcjonowaniu klimatycznym (czysto$¢ powietrza i jego
mozliwos¢ samooczyszczania;

awifauny i chiropterofauny;

warunkow zycia mieszkancOw (zapewniajacych komfort klimatyczny, akustyczny, rekreacje i
wypoczynek a takze walory estetyczne).
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5. CHARAKTERYSTYKA USTALEN STUDIUM

Ponizej przedstawiono najwazniejsze z punktu widzenia ochrony srodowiska ustalenia.

5.1. Analiza i ocena ustalen studium

Przedmiotem ustalen ,, Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
Boguty — Pianki” jest okreslenie ogdlnej polityki przestrzennej gminy.
W studium wskazano tereny zabudowy oraz tereny otwarte, wylgczone spod zabudowy, lub z
ograniczong zabudowa.
W ramach terenéw zabudowy wyodrebniono nastepujace tereny:
— zabudowy wielofunkcyjnej, oznaczone symbolem MUB,
— zabudowy ustug publicznych oraz uzyteczno$ci publicznej, oznaczone symbolem UP,
— zabudowy zagrodowej, mieszkaniowej jednorodzinnej oraz ustugowej, oznaczone symbolem
RMU,
— ogrodéw dziatkowych, oznaczone symbolem ZD,
— cmentarza, oznaczone symbolem ZC,
— obiektéw i urzadzen infrastruktury technicznej, oznaczone symbolami NO (oczyszczalnia
sciekow), NU (czasowego gromadzenia i selekcji odpadéw statych), WZ (stacje wodociggowe),
— drég publicznych, podstawowego uktadu drogowego, oznaczone symbolami KDG (droga woje—
wodzka), KDP (powiatowa) i KDG (gminna).
W ramach terenéw otwartych (wylaczonych spod zabudowy, badz z ograniczong zabudow3g)
wyodrebniono nastgpujace tereny:
— zieleni parkowej, oznaczone symbolem ZP,
— laséw, oznaczone symbolem LS,
— rolne pod zalesienie, oznaczone symbolem RLS,
— rolne z urzadzeniami wytwarzajagcymi energi¢ z odnawialnych zrddet energii, oznaczone
symbolem R1,
— rolne bez prawa zabudowy, oznaczone symbolem R,
— rolne z zabudowg zagrodowg, oznaczone symbolem R2,
— wod, oznaczone symbolem W.
Ponizej przedstawiono najwazniejsze z punktu widzenia srodowiska przyrodniczego, ustalenia ogdlne i
szczegbtowe projektu dokumentu:



5.2.  Ustalenia ogélne

Celem opracowania studium, jest okreslenie:

kierunkéw zmian w strukturze przestrzennej gminy oraz w przeznaczeniu terenéw;
kierunkéw 1 wskaznikow dotyczacych zagospodarowania oraz uzytkowania terendw, w tym tereny
wylaczone spod zabudowy;
obszaréw oraz zasad ochrony $rodowiska i jego zasobow, ochrony przyrody, krajobrazu
kulturowego i uzdrowisk;
obszaréw 1 zasad ochrony dziedzictwa kulturowego 1 zabytkéw oraz débr kultury wspétczesne;;
kierunkéw rozwoju systemow komunikacji 1 infrastruktury techniczne;j;
obszaréw, na ktérych rozmieszczone beda inwestycje celu publicznego o znaczeniu lokalnym;
obszaréw, na ktérych rozmieszczone beda inwestycje celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym,
zgodnie z ustaleniami planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa 1 ustaleniami
programéw, o ktérych mowa w art. 48 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym,;
obszarow, dla ktérych obowiazkowe jest sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego na podstawie przepisOw odrgbnych, w tym obszar6w wymagajacych
przeprowadzenia scalen i podziatu nieruchomosci, a takze obszaréw rozmieszczenia obiektow
handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 400 m’ (parametr nieobowigzujacy w zwigzku z
wyrokiem TK) oraz obszar6w przestrzeni publicznej;
obszar6w, dla ktérych gmina zamierza sporzadzi¢ miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego, w tym obszar6w wymagajacych zmiany przeznaczenia gruntéw rolnych 1 leSnych na
cele nierolnicze 1 nielesne;
kierunkéw i zasad ksztattowania rolniczej i leSnej przestrzeni produkcyjnej;
obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig oraz obszaréw osuwania si¢ mas ziemnych;
obiektow lub obszaréw, dla ktérych wyznacza si¢ w ztozu kopaliny filar ochronny;
obszar6w pomnikéw zagtady i ich stref ochronnych oraz obowigzujace na nich ograniczenia
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7 maja 1999 r. o
ochronie terenéw bytych hitlerowskich obozéw zagtady (Dz. U. Nr 41, poz. 412 oraz z 2002 r. Nr
113, poz. 984 1 Nr 153, poz. 1271);
obszaréw wymagajacych przeksztatcen, rehabilitacji lub rekultywacji;
granic terenow zamknigtych i ich stref ochronnych;
obszaréw, na ktorych rozmieszczone beda urzadzenia wytwarzajace energi¢ z odnawialnych zrédet
energii o mocy przekraczajacej 100 kW, a takze ich stref ochronnych zwigzanych z ograniczeniami
w zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu;
innych obszaréw problemowych, w zaleznosci od uwarunkowan i1 potrzeb zagospodarowania
wystepujacych w gminie.

5.3. Ustalenia szczegolowe

Szczegbétowy zakres ustalen studium w obszarze obrazujacym kierunki rozwoju przestrzennego
przedstawia si¢ nast¢pujaco:

W obrgbie terenéw, wymienionych na wstgpie tego rozdzialu, obowigzujg nastepujace zasady
zagospodarowania:

Na terenach MUB (tereny zabudowy wielofunkcyjnej):
Kierunek polityki przestrzennej: zabudowa wielofunkcyjna w formie: zabudowy mieszkaniowej
(jedno i1 wielorodzinnej), ustugowej, w tym ustug publicznych 1 uzytecznosci publicznej, zabudowy
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produkcyjnej, sktadéw, magazynéw, rzemiosta;

Wytyczne do planu miejscowego: w terenach wyznaczonych pod produkcje, sktady, magazyny 1
rzemiosto funkcja mieszkaniowa moze by¢ wprowadzona wylacznie jako mieszkanie (dom) dla
wilasciciela; dopuszcza si¢ zachowanie z mozliwo$cia rozbudowy, remontu istniejacych obiektow 1
inwestycji, ktére nie mieszczg si¢ w okreslonej polityce odnosnie obszaru o symbolu MUB; w
terenach wyznaczanych planem pod zabudowe produkcyjng i sktady zakaz lokalizowania obiektow
uzytecznosci publicznej z zakresu oswiaty i wychowania, kultu religijnego oraz ochrony zdrowia;
obiekty handlowe o powierzchni sprzedazy do 2000 m?; dopuszczalna zabudowa zagrodowa;
Ograniczenia w_uzytkowaniu i zagospodarowaniu: zakaz realizacji obiektow ustugowych,
produkcyjnych, sktadéw, magazynoéw 1 rzemiosta mogacych zawsze znaczaco oddzialywac¢ na
srodowisko z wytaczeniem obiektow 1 urzadzen infrastruktury technicznej i komunikacji;
wyznaczane tereny z udzialem funkcji chronionych akustycznie winny by¢ pod wzgledem
dopuszczalnych pozioméw hatasu w S$rodowisku zaliczane do rodzajow terenéw zgodnie z
obowigzujacymi w tym zakresie przepisami odrebnymi (z zakresu ochrony srodowiska);

Parametry i wskazniki urbanistyczne: na dziatkach nowo zabudowujacych si¢, powierzchnia
biologicznie czynna na poziomie: min. 40% dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, min. 30%
dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, min. 20% dla zabudowy ustugowej, produkcyjne;j,
sktadow, magazyndéw 1 rzemiosta, 10% dla zabudowy ustugowej z zakresu ustug publicznych i
uzyteczno$ci publicznej; w terenach zainwestowanych zachowanie powierzchni biologicznie
czynnej, winno by¢ okreslane indywidualnie dla danego terenu na etapie sporzadzania planu z
uwzglednieniem istniejacego zagospodarowania; w przypadku realizacji nowej zabudowy ustugowe;j
(z wylaczeniem ustug publicznych 1 uzytecznosci publicznej) oraz produkcyjnej, sktadow,
magazynéw, rzemiosta - nalezy zapewni¢: minimum 1 miejsce parkingowe na kazde 250,0 m?
powierzchni uzytkowej, minimum 1 miejsce parkingowe na 4 miejsca konsumpcyjne, minimum 1
miejsce parkingowe na kazde 200,0 m” powierzchni sprzedazy; minimalna powierzchnia nowo
wydzielanych dzialek dla zabudowy zagrodowej 1600,0 m* minimalna powierzchnia nowo
wydzielanych dziatek budowlanych dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej: wolnostojacej —
900,0m2, blizniaczej (1 segment) — 600,0m2; minimalna powierzchnia nowo wydzielanych dziatek
budowlanych dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 900,0m?, minimalna powierzchnia
nowo wydzielanych dzialek budowlanych dla zabudowy uslugowej (z wylaczeniem ustug
publicznych i uzytecznosci publicznej) oraz produkcyjnej, sktadéw, magazynéw, rzemiosta — 1000,0
m’ (parametr nie dotyczy obiektéw ustugowych o powierzchni zabudowy do 50,0 m’ typu kiosk);
nie okresla si¢ powierzchni wydzielanych dzialek z zabudowg istniejaca, gdyz ich wielko$¢ winna
by¢ okreslana indywidualnie stosownie do potrzeb i1 funkcjonowania zabudowy; wysokos¢
zabudowy niska (do 12 m i nie wigcej niz 3 kondygnacje nadziemne);

Na terenach UP (tereny zabudowy ustug publicznych oraz uzytecznoS$ci publicznej):

Kierunek polityki przestrzennej: ustugi publiczne oraz budynki uzytecznosci publicznej;

Wytyczne do planu miejscowego oraz ograniczenia w uzytkowaniu i zagospodarowaniu: tereny
wyznaczone do realizacji ustug publicznych oraz budynkéw uzytecznos$ci publicznej, a takaze
innych celow publicznych; maksymalna wysoko$s¢ nowej zabudowy (z wylaczeniem kultu
religijnego) 15 metréw i nie wigcej niz 4 kondygnacje; minimalna powierzchnia biologicznie czynna
10%;

Na terenach RMU (tereny zabudowy zagrodowej, mieszkaniowej jednorodzinnej oraz
ustugowej):

Kierunek polityki przestrzennej: zabudowa zagrodowa, zabudowa stuzaca obstudze produkcji rolnej,
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, zabudowa ustugowa.

Wytyczne do planu miejscowego: obszary czgsciowo zainwestowane; kontynuacja istniejgcej

9



struktury uzytkowania; kazda z funkcji wymienionych w kierunkach polityki przestrzennej moze
funkcjonowa¢ na samodzielnych dziatkach budowlanych; obiekty handlowe o powierzchni
sprzedazy do 600 m?; realizacja ustug w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej;
zachowuje si¢, z mozliwoscig rozbudowy, remontu istniejace obiekty 1 inwestycje, ktore nie
mieszczg si¢ w okreslonej polityce odno$nie obszaru o symbolu RMU; mozliwos$¢ lokalizacji
gospodarstw agroturystycznych;

Ograniczenia w uzytkowaniu i zagospodarowaniu: zakaz realizacji obiektow ustugowych mogacych
zawsze znaczgco oddzialywa¢ na Srodowisko z wylgczeniem obiektow i1 urzadzen infrastruktury
technicznej i komunikacji; zakaz lokalizacji ustlug z zakresu baz transportowych, technicznego
zaplecza motoryzacji w tym warsztatow samochodowych o wigcej niz 2 stanowiskach, stacji paliw
ptynnych i do tankowania samochodéw na gaz; wyznaczane tereny z udzialem funkcji chronionych
akustycznie winny by¢ pod wzgledem dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku zaliczane do
rodzajéw terendw zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami odrgbnymi (z zakresu
ochrony srodowiska);

Parametry i wskazniki urbanistyczne: na dziatkach nowo zabudowujacych si¢, powierzchnia
biologicznie czynna na poziomie min. 40%; w terenach zainwestowanych zachowanie powierzchni
biologicznie czynnej, winno by¢ okreslane indywidualnie dla danego terenu na etapie sporzgdzania
planu z uwzglednieniem istniejgcego zagospodarowania; w przypadku realizacji zabudowy
ustugowej nalezy zapewni¢: minimum 1 miejsce parkingowe na kazde 200,0 m”> powierzchni
uzytkowej, minimum 1 miejsce parkingowe na 4 miejsca konsumpcyjne, minimum 1 miejsce
parkingowe na kazde 100,0 m’ powierzchni sprzedazy; minimalna powierzchnia nowo
wydzielanych dzialek dla zabudowy zagrodowej 1600,0 m* minimalna powierzchnia nowo
wydzielanych dziatek budowlanych dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej: wolnostojacej —
900,0m2, blizniaczej (1 segment) — 600,0m2; minimalna powierzchnia nowo wydzielanych dziatek
budowlanych dla zabudowy ustugowej — 1200,0 m” (parametr nie dotyczy obiektéw ustugowych o
powierzchni zabudowy do 50,0 m” typu kiosk); nie okreéla si¢ powierzchni wydzielanych dzialek z
zabudowag istniejaca, gdyz ich wielko$¢ winna by¢ okreslana indywidualnie stosownie do potrzeb i
funkcjonowania zabudowy; wysoko$¢ zabudowy niska (do 12 m i nie wiecej niz 3 kondygnacje
nadziemne);

Na terenach ZP (tereny zieleni parkowej):

Kierunek polityki przestrzennej: zielen parkowa;

Wytyczne do planu miejscowego oraz ograniczenia w_uzytkowaniu i zagospodarowaniu: obszary
objete ochrong konserwatorska;  zabudowa oraz zagospodarowanie terenu na warunkach
okreslonych przez wtasciwego konserwatora zabytkéw; dopuszczalne zachowanie z mozliwoscig
rozbudowy, przebudowy, remontu istniejagcych obiektéw i inwestycji;

Parametry i1 wskazniki urbanistyczne: okreslone w planie miejscowym zgodnie z przepisami
odrebnymi z zakresu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami;

Na terenach ZD (tereny ogrodéw dziatkowych):

Kierunek polityki przestrzennej: ogrody dziatkowe;

Wytyczne do planu miejscowego oraz ograniczenia w_uzytkowaniu i zagospodarowaniu: tereny
ogrodow dziatkowych; zakaz zabudowy innej niz funkcjonalnie zwigzana z ogrodami dziatkowymi,
z wylaczeniem realizacji inwestycji celu publicznego; dopuszczalne zachowanie z mozliwoscia
rozbudowy, przebudowy, remontu istniejacych obiektow i inwestycji;

Parametry i wskazniki urbanistyczne: na dziatkach nowo zabudowujacych si¢ powierzchnia
biologicznie czynna na poziomie min. 60%; dla nowych realizacji wysokos¢ zabudowy niska (do 8
m i nie wigcej niz 2 kondygnacje nadziemne); wskazane wyzej parametry nalezy stosowaé z
wylaczeniem realizacji inwestycji celu publicznego;
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Na terenach ZC (tereny cmentarza):

Kierunek polityki przestrzennej: cmentarz;

Wytyczne do planu miejscowego: cmentarz, ustugi z zakresu kultu religijnego;

Ograniczenia w uzytkowaniu i zagospodarowaniu: zakaz lokalizacji innych funkcji niz cmentarz i
ustugi z zakresu kultu religijnego; dopuszczalne zachowanie z mozliwoscia rozbudowy,
przebudowy, remontu istniejagcych obiektéw i inwestycji;

Parametry i wskazniki urbanistyczne: dla ustug z zakresu kultu religijnego dla nowych realizacji:
powierzchnia biologicznie czynna na poziomie min. 30%, minimalna powierzchnia nowo
wydzielanych dziatek budowlanych 300 m?; maksymalna wysokos¢ zabudowy 10 m;

Na terenach LS (tereny laséw):

Kierunek polityki przestrzennej: lasy;

Wytyczne do planu miejscowego: lasy;

Ograniczenia w_uzytkowaniu i zagospodarowaniu: mozliwo$¢ zagospodarowania zgodnie z
przepisami odr¢gbnymi (o lasach); zakaz realizacji wszelkiej zabudowy z wyltaczeniem przepiséw
odrebnych;  dopuszczalna realizacja inwestycji celu publicznego z wylgczeniem obiektow
kubaturowych; dopuszczalne zachowanie z mozliwosciag rozbudowy, przebudowy, remontu
istniejacych obiektow 1 inwestycji;

Na terenach RLS (tereny rolne pod zalesienie):

Kierunek polityki przestrzennej: tereny rolne pod zalesienie;

Wytyczne do planu miejscowego: tereny rolne pod zalesienie;

Ograniczenia w_uzytkowaniu i zagospodarowaniu: w przypadku zaniechania zalesien utrzymanie
funkcji rolnej; zagospodarowanie zgodnie z przepisami odrebnymi; zakaz realizacji wszelkie]
zabudowy z wylaczeniem przepisow odrebnych; dopuszczalna  realizacja inwestycji celu
publicznego z zakresu infrastruktury oraz inwestycji zwigzanych ze zlozami kopalin objetych
wlasno$cig gornicza; dopuszczalne zachowanie z mozliwoscig rozbudowy, przebudowy, remontu
istniejacych obiektow 1 inwestycji;

Na terenach R (tereny rolne bez prawa zabudowy):

Kierunek polityki przestrzennej: tereny rolne bez prawa zabudowys;

Wytyczne do planu miejscowego oraz ograniczenia w uzytkowaniu i zagospodarowaniu: zakaz
zabudowy z wylaczeniem: inwestycji celu publicznego z zakresu infrastruktury oraz inwestycji
zwigzanych ze zlozami kopalin objetych wilasnoscia goérnicza; dopuszczalne zachowanie z
mozliwoscig rozbudowy, przebudowy, remontu istniejagcych obiektow i inwestycji;

Na terenach R1 (tereny rolne z urzadzeniami wytwarzajacymi energie¢ z odnawialnych zrédel
energii wraz z ich strefami ochronnymi):

Kierunek polityki przestrzennej: tereny rolne z mozliwoscig lokalizacji inwestycji z zakresu
odnawialnych zrédet energii, w tym m.in. pochodzacej z wiatru;

Wytyczne do planu miejscowego oraz ograniczenia w uzytkowaniu i zagospodarowaniu: tereny
rolne z mozliwg realizacjg: inwestycji celu publicznego z zakresu infrastruktury oraz inwestycji
zwigzanych ze zlozami kopalin objetych wlasnoscig gornicza a takze lokalizacja inwestycji z
zakresu odnawialnych zrédet energii, w tym pochodzacej z wiatru; w przypadku przesadzenia o
lokalizacji inwestycji z zakresu odnawialnych zrédet energii pochodzacej z wiatru (przesadzenie w
planie miejscowym) obowigzuje bezwzgledny zakaz realizacji budynkéw przeznaczonych na pobyt
stalty ludzi, w tym w szczegdlnosci budynkéw uzytecznosci publicznej w odlegtosci do 500 m od
masztu oraz zakaz zalesiania z wylaczeniem upraw szkoétkarskich lub niskich drzew i krzewow
o wysokosci nie przekraczajacej S m w odlegtosci do 300 m od masztu; dopuszczalne zachowanie z
mozliwoscig rozbudowy, przebudowy, remontu istniejagcych obiektéw i inwestycji z zachowaniem
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ograniczen o ktérych mowa wyzej; dopuszczalna lokalizacja obiektow zwigzanych z produkcja
rolng (typu chlewnie, obory, kurniki, przechowalnie owocéw, szklarnie itp.);

Na terenach R2 (tereny rolne z zabudowg zagrodow3q):

Kierunek polityki przestrzennej: tereny rolne z mozliwoscia realizacji zabudowy zagrodowej;
Wytyczne do planu miejscowego oraz ograniczenia w_uzytkowaniu i zagospodarowaniu: tereny
rolne z mozliwg realizacja inwestycji celu publicznego z zakresu infrastruktury oraz inwestycji
zwigzanych ze ztozami kopalin objetych wtasnoscig gornicza; dopuszczalna lokalizacja zabudowy
zagrodowej (takze agroturystyka), pod warunkiem posiadania gospodarstwa rolnego o powierzchni
pow. 3 ha (przeliczeniowych); dopuszczalne zachowanie z mozliwoscig rozbudowy, przebudowy,
remontu istniejagcych obiektow i inwestycji; dopuszczalna lokalizacja obiektéw zwigzanych z
produkcja rolng (typu chlewnie, obory, kurniki, przechowalnie owocéw, szklarnie itp.) bez
ograniczen powierzchniowych; maksymalna wysoko$¢ zabudowy 12 m; minimalny wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej 80%;

Na terenach W (tereny woéd):

Kierunek polityki przestrzennej: tereny wod srédladowych;

Wytyczne do planu miejscowego oraz ograniczenia w uzytkowaniu i zagospodarowaniu: tereny wod
oraz urzadzen wodnych;

Na terenach NO przeznaczeniem podstawowym sg obiekty i urzadzenia infrastruktury technicznej —
oczyszczalnia $ciekéw, z dopuszczeniem realizacji innej infrastruktury nie kolidujacej z
przeznaczeniem podstawowym;

Na terenach NU przeznaczeniem podstawowym sg obiekty i urzadzenia infrastruktury technicznej —
czasowego gromadzenia i selekcji odpadéw statych, z dopuszczeniem realizacji innej infrastruktury
nie kolidujacej z przeznaczeniem podstawowym,;

Na terenach WZ przeznaczeniem podstawowym sg obiekty i urzadzenia infrastruktury techniczne;j
— stacje wodociggowe, z dopuszczeniem realizacji innej infrastruktury nie kolidujacej z
przeznaczeniem podstawowym;

Na terenach KD-W, KD-P, KD-G przeznaczeniem podstawowym sg drogi publiczne,
podstawowego uktadu drogowego, odpowiednio kategorii wojewddzkiej, powiatowej i gminnej,
stanowigcej ponadlokalny (wojewddzka i powiatowa) oraz lokalny (gminna) cel publiczny.

Studium dla gminy Boguty — Pianki przyjmuje zasad¢ uzbrojenia i pelnego wyposazenia terenéw w
podstawowe media infrastruktury technicznej, z dopuszczeniem do jej rozbudowy w zaleznosci od
stwierdzonych potrzeb, z uwzglednieniem kierunk6w rozwoju przestrzennego, wskazanych w
niniejszym studium.

W zakresie sieci wodociggowej studium zaktada:

utrzymanie i dalszg eksploatacje sieci wodociggowych, istniejagcych uje¢ oraz stacji uzdatniania
wody (SUW);

mozliwos¢ realizacji nowych uje¢ wody z zachowaniem przepiséw odrgbnych z zakresu prawa
wodnego;

ustanawianie stref ochrony bezposredniej oraz ewentualnie stref ochrony posredniej od nowych,
badz istniejacych uje¢ wdd, zgodnie z przepisami odrgbnymi z zakresu prawa wodnego;

mozliwos¢ realizacji oraz adaptacje istniejacych wilasnych uje¢ wody z wytaczeniem lokalizacji
(takze adaptacji) uje¢ wody (réwniez indywidualnych) w odlegltosci mniejszej niz 150 metréw od
cmentarza,
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wprowadzenie zakazu wykorzystywania wody do celéw gospodarczych w odlegtosci mniejszej niz
500 metréw od cmentarza;

prowadzenie dalszych dzialan w zakresie stalego monitoringu jakos$ci przesytanej wody;

dalsza rozbudowe sieci w zakresie realizacji indywidualnych przylaczy;

przy sporzadzaniu planéw miejscowych (przede wszystkim w ramach terenéw zurbanizowanych,
badz wurbanizujacych si¢), nalezy uwzgledni¢ wymagania dotyczace przeciwpozarowego
zaopatrzenia wodnego;

w przypadku realizacji nowych wodociggéw grupowych oraz przy zagospodarowaniu kolejnych
terenéw nalezy uwzgledni¢ podstawowe zasady sytuowania hydrantéw przeciwpozarowych,'
postulujac, na terenach zurbanizowanych, realizacj¢ hydrantéw w odlegtosci okoto 150 metréw od
siebie, natomiast na obszarach niezurbanizowanych lub nie podlegajacych urbanizacji (np. tereny
rolne i lesne) w zaleznosci od stwierdzonych potrzeb;

realizacje nowych wodociggdéw, ktéra winna odbywac si¢ w pasie drogi wyznaczonych liniami
rozgraniczajacymi, jednakze sam przewod wodociggowy nie powinien narusza¢ elementow
technicznych drogi oraz nie moze przyczynia¢ si¢ do czasowego lub trwalego zagrozenia
bezpieczenstwa ruchu albo zmniejszenia wartosci uzytkowej drogi; Usytuowanie infrastruktury w
pasie drogowym winno uwzglednia¢ planowana docelowa realizacj¢ ulicy zgodne z przepisami
odrgbnymi, za§ w przypadku braku takiej mozliwosci wodociag nalezy lokalizowa¢ na
wyznaczonych terenach, postulujac jego lokalizacj¢ wzdtuz planowanych, badz istniejacych drég.
koordynacje¢ dziatan inwestycyjnych na szczeblu lokalnym w zwigzku z czgSciowym zaopatrzeniem
w wode gmin sgsiednich (m.in. gminy Klukowo);

W zakresie sieci kanalizacyjnej studium zaktada:

utrzymanie i dalszg eksploatacje¢ sieci kanalizacyjnej oraz urzadzen z nim zwigzanych;

dalsza rozbudowe sieci kanalizacji sanitarnej, zgodnie z opracowywanymi planami rozwoju;
utrzymanie oraz mozliwo$é rozbudowy istniejacej oczyszczalni $ciekéw we wsi Boguty — Zurawie,
bedacej gtéwnym odbiornikiem Sciekéw z terenu gminy;

mozliwos¢ alternatywnych rozwigzan w zakresie odprowadzenia $ciekdw, w tym m.in.: mozliwos$¢
zaopatrzenia poszczegdlnych terenéw w bezodptywowe zbiorniki na nieczystosci lub przydomowe
oczyszczalnie $ciekéw, jak rowniez wspdlne przedsigwzigcia w zakresie odprowadzenia $Sciekow z
gminami sgsiednimi (wspdlne przedsiewzigcia, po wczesniejszym porozumieniu);

do czasu realizacji docelowego systemu, dopuszcza realizacj¢ nowych oraz uzytkowanie
istniejagcych zbiornikéw bezodptywowych pod warunkiem zachowania ich szczelnosci;

wody opadowe (roztopowe) powinny zosta¢ zagospodarowane w ramach wtasnych posesji;

wody opadowe (roztopowe) z placéw, ulic 1 miejsc publicznych mogg zosta¢ odprowadzone do
rowow chtonnych, odparowywalnych, melioracyjnych, studni chtonnych, badz innych ciekéw
wodnych (rzeka Pukawka, Kuninianka) itp., badZ za pomocg kanalizacji deszczowej do ww.
odbiornikéw, przy czym przed miejscem wylotu wéd opadowych do gtéwnych zbiornikéw nalezy
przewidzie¢ urzadzenia zapewniajace podczyszczanie czgsciowe tych Sciekdw zgodne z przepisami
odrebnymi;

koordynacje dziatah inwestycyjnych w zakresie realizacji infrastruktury zwigzanej z rozbudowa
kanalizacji sanitarnej w oparciu o obowiazujace przepisy, ,, Krajowy Program Oczyszczania Sciekéw
Komunalnych” oraz o istniejgcg infrastrukture (w tym réwniez w oparciu o rozbudowywang
oczyszczalni¢ sciekow).

W zakresie gospodarki energetycznej studium zaktada, ze:

¢ energia elektryczna dostarczana bedzie wszystkim odbiorcom, bez ograniczen,
¢ w niewielkim stopniu energia wykorzystywana bedzie do przygotowania positkow,
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¢ w niewielkim stopniu energia wykorzystywana bedzie dla potrzeb podgrzewania wody uzytkowe;j,
e w niewielkim stopniu energia wykorzystywana bedzie dla potrzeb klimatyzacji, wentylacji i
elektrycznego ogrzewania pomieszczen,
e wraz z rozwojem alternatywnych zrédel energii (m.in. energetyka wiatrowa), na terenie gminy
wytwarzana bedzie energia oddawana do sieci (obowigzek zakupu energii elektrycznej 1 ciepta z
odnawialnych zrédet energii);
® konieczna jest koordynacja dziatan na szczeblu lokalnym (gminnym) w zwiazku z zewn¢trznym
(Ciechanowiec) zrédiem zasilania.
Dla napowietrznych linii wysokiego i sredniego napigcia obowigzujg nast¢pujace odlegltosci bezpieczne,
w obrgbie ktérych uzytkowanie winno by¢ ograniczone, w szczegdlnosci zas ograniczona winna by¢
lokalizacja obiektow przeznaczonych na pobyt staly ludzi z uwagi na negatywny wplyw
promieniowania elektromagnetycznego (do uwzglednienia w planie miejscowym):

¢ linia 400 kV — pas terenu 2 x 43 m liczac od osi linii

e linia 15kV - pasterenu 2 x 6 m liczac od osi linii.
Dopuszcza si¢ realizacj¢ zabudowy w odlegtosci mniejszej niz wskazana powyzej pod warunkiem
zastosowania zabezpieczen technicznych.
Ponadto studium ustala na catym obszarze gminy:

» w zalezno$ci od potrzeb budowe odcinkéw sieci sredniego napigcia w wykonaniu napowietrznym,
badz kablowym (postulowane), w tym takze w zwigzku z realizacjg inwestycji z zakresu energii
odnawialnej,

= realizacj¢ stacji transformatorowo — rozdzielczych 15/0,4 kV w formie stupowej, dopuszczajac
realizacje stacji wnetrzowych w przypadku duzych mocy czy braku napowietrznych linii SN,

= potrzeb¢ wyznaczenia w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego terenu co
najmniej o wymiarach 2x3 m (postulowana lokalizacja w liniach rozgraniczajacych drogi lub poza
liniami z zalozeniem potrzeby dojazdu samochodem cig¢zarowym) dla realizacji stacji
transformatorowych 15/0,4 kV; w przypadku wyznaczenia takiego terenu nalezy przewidzie¢
rOwniez pas terenu wolny od zabudowy (np. za pomoca nieprzekraczalnej linii zabudowy) w
promieniu 3 metréw od stacji stupowych 15/0,4 kV,

* mozliwos¢ realizacji mikroinstacji wytwarzajacych energi¢ na terenach nie wykluczonych z
zabudowy.

W zakresie gazownictwa studium zaktada, ze:

» budowe stacji redukcyjno-pomiarowej I-go stopnia, zasilanej z gazociggu wysokiego ci$nienia DN
250 relacji Zambréw — Wysokie Mazowieckie — Bialystok, za posrednictwem projektowanego
odgatezienia w Wysokiem Mazowieckiem,

* budowe sieci gazowej na terenie gminy Boguty-Pianki, na obszarach zintensyfikowanej zabudowy.

W zakresie cieplownictwa studium zaklada, ze zrddla ciepta beda stanowié, jak do tej pory,
indywidualne piece grzewcze w budynkach, nieduze kotlownie oraz systemy grzewcze zasilane energia
elektryczna.

W zakresie gospodarki odpadami studium zaktada:

= przyjecie zasady selektywnej zbiorki odpadéw w miejscu ich powstawania, tj. na poszczegdlnych
posesjach. Smieci gromadzone powinny byé w przystosowanych pojemnikach opréznianych
okresowo w miar¢ potrzeb.

= brak lokalizacji na terenie gminy Boguty — Pianki sktadowiska odpadéw, usuwanie $mieci z terenu
gminy odbywac¢ si¢ bedzie w oparciu o wysypiska odpadéw zlokalizowane poza granicami
administracyjnymi m.in. na sktadowisko odpadéw w Goworkach koto Ostroteki, Starym
Lubiejewie, Zambréw, Wola Suchozebrska, lub inne.

= prowadzenie gospodarki odpadami w oparciu o przepisy odrebne.

14



6. ZMIANY STANU SRODOWISKA W PRZYPADKU BRAKU REALIZACJI STUDIUM

Projekt Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Boguty — Pianki
przyjat dwojaki charakter. Z jednej strony adaptuje przesadzenia przestrzenne zawarte w dotychczas
obowigzujacym studium, przyjmujgc jedynie inne nazewnictwo oraz dostosowujac zapisy szczegoétowe
do nowych wymogéw formalnych 1 prawnych wynikajacych z ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, z drugiej za$§ strony polega na zmianie dyspozycji przestrzennej i
funkcjonalnej polegajacej na wyznaczeniu nowych obszaréw pod realizacje¢ nastepujacych funkcji:

— rolnych z urzadzeniami wytwarzajacymi energi¢ z odnawialnych zrédet energii, oznaczone

symbolem R1,

— rolnych z zabudowg zagrodowa, oznaczone symbolem R2,

— rolnych bez prawa zabudowy, oznaczone symbolem R.
Tym samym ocena zmian stanu $rodowiska, w przypadku braku realizacji niniejszego dokumentu,
nalezy rozwaza¢ w dwoch réznych aspektach. Z jednej strony w odniesieniu do terenéw wyznaczonych
juz w obecnie obowigzujagcym studium pod realizacj¢ funkcji zgodnych z projektowanymi
przesadzeniami planistycznymi — w tym znaczeniu brak realizacji projektu studium nie wywotywac
bedzie jakichkolwiek zmian dla $rodowiska bowiem przesadzenia funkcjonalno — przestrzenne juz
zapadly. Z drugiej strony wprowadzone zmiany, w stosunku do obowigzujacego studium, bedg niosty za
sobg dwojakie zmiany: gospodarcze i $rodowiskowe. Co prawda aspekt gospodarczy nie jest
przedmiotem oceny w ramach przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko,
jednakze stanowi on jeden z wyznacznikéw oceny wprowadzonych zmian.
Zmiany srodowiskowe, w przypadku wprowadzonych zmian w wigkszosci beda zmianami korzystnymi,
bowiem w sposoéb jednoznaczny okreslaja o przesadzeniach planistycznych w przeciwienstwie do
obecnie obowigzujacego studium, ktére z uwagi na swoje zapisy daje podstawe do rozszerzajagcego
zakresu realizacji r6znych funkcji (obecnie obowigzujace studium sporzadzone zostalo w oparciu o
ustawe z 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym).
Srodowisko przyrodnicze obszaru objetego studium jest odporne / miejscami ewentualnie $rednio
odporne, na niszczace czynniki antropogeniczne. Jego funkcjonowanie i stan mozna oceni¢ analizujac
poszczegdlne, pojedyncze jego elementy. Przeprowadzona w ten sposéb analiza wykazata, iz
poszczegbdlne wyznaczone obszary sg predysponowane do petnienia funkcji zgodnych z ustaleniami
projektu studium. Sporzadzane studium wyklucza bowiem z zainwestowania najcenniejsze przyrodniczo
tereny, w tym tereny lasow, tereny lokalnych uktadéw przyrodniczych, ogranicza zabudowe na terenach
gleb wyzszych las bonitacyjnych, ogranicza ponadto rozw6j nowej zabudowy koncentrujac ja wokot
terenéw juz zabudowanych i1 zagospodarowanych, eliminujgc tym samym rozpraszanie zabudowy na
nowe dotychczas niezagospodarowane tereny.
Najbardziej istotng zmiang funkcjonalno — przestrzenng jest dopuszczenie do realizacji urzadzen
wytwarzajacych energi¢ z odnawialnych zrédet energii, gléwnie za$ tych zwigzanych z energetyka
wiatrowa. Z jednej strony wprowadzenie mozliwosci do realizacji takich inwestycji wywolywaé moze
skutki negatywne — gléwnie zwigzane ze zmianami w krajobrazie (z uwagi na wysokos¢ kazdego z
obiektu elektrowni), obawami spotecznymi co do realizacji takich inwestycji oraz wptywu na awifaune,
chiropterofaun¢ w tym przede wszystkim ptaki, z drugiej zas strony budowa elektrowni wiatrowej oraz
wilaczenie jej w system energetyczny ma z zatozenia przyczyni¢ si¢ do obnizenia emisji zanieczyszczen.
Biorgc pod uwage, skale regionalng, stworzenie na terenie gminy Boguty — Pianki (na terenie ktorej
brak obszaréw cennych przyrodniczo) warunkéw dla rozwoju energetyki pochodzacej z OZE, uznac
nalezy za korzystne z uwagi na fakt obnizenia emisji zanieczyszczen wytwarzanych w procesie
wytwarzania energii (gléwnie pochodzacej z wegla).
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7. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stan istniejacy srodowiska zostal przedstawiony w opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym
sporzadzonym na potrzeby studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy.

Ponizej przedstawiono jedynie najwazniejsze jego cechy z punktu widzenia okreslenia
przeznaczenia tego terenu.

7.1. Diagnoza Srodowiska przyrodniczego

7.1.1. Rzeiba terenu

Wedlug regionalizacji fizycznogeograficznej (Kondracki, 1998) teren powiatu ostrowskiego znajduje
si¢ na pograniczu dwoch obszaréw: Europy Zachodniej i Europy Wschodniej kontynentu europejskiego.
Wschodnia czgs¢ powiatu ostrowskiego (zlewnia rzeki Brok), w tym takze Gmina Boguty — Pianki,
nalezy do obszaru Europy Wschodniej (prowincja Nizu Wschodniobaltycko -Biatoruskiego — Réwniny

Podlasko - Biatoruskie). Pozostata cze$S¢ nalezy do obszaru Europy Zachodniej (Niziny
Srodkowopolskie). Rozgraniczenie to ma znaczacy wplyw na warunki klimatyczne (hydrologiczno -
meteorologiczne).

Zatozenia morfologiczne opisywanego terenu powstaly w okresie zlodowacenia $rodkowopolskiego
(plejstocen), po ktérym pozostata zdenudowana wysoczyzna o lokalnych deniwelacjach do 10 metréw.
Na linii NW-SE przez Podborze i okolice Ostrowi przebiega dzial wodny III rzedu Narwi i Bugu.
Okolice Ostrowi Mazowieckiej znajdujg si¢ srednio na wysokosci 150 m n.p.m.

PODZIAL FIZJOGRAFICZNY wg J. KONDRACKIEGO
Gmina Boguty Pianki wedlug

podzialu na jednostki fizyczno —
geograficzne Jerzego
Kondrackiego nalezy do:
— Obszaru fizyczno-
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Srednia wysoko$é gminy wynosi 120-130 m n.p.m. Najwyzszy punkt terenu znajduje si¢ na terenie
wysoczyzny, w czg¢sci potnocnej, na granicy wsi Godlewo - Backi (granica administracyjna Gminy
Boguty — Pianki, woj. mazowieckie z wsig Siennica — Gizy, Gmina Czyzew, powiat
wysokomazowiecki, woj. podlaskie) na wysokosci 146,6 m n.p.m.

Najnizej potozony punkt terenu zlokalizowany jest w poludniowo — zachodniej czgsci Gminy Boguty —
Pianki, w dolinie rzeki Kuninianki, na granicy wsi Kunin — Zamek (granica administracyjna Gminy
Boguty — Pianki, woj. mazowieckie z wsig Godlewo — Milewek, powiat ostrowski) na wysokosci 110,5
m n.p.m.

Zréznicowanie wysokosci terenu w obrebie Gminy jest srednie, wynoszac 36,1 m, przy czym z uwagi
na wystgpowanie moren czotowych oraz dolin rzecznych. Rzezbg terenu, jak na warunki wojewddztwa
mazowieckiego, uzna¢ nalezy za zr6znicowana.

Form pochodzenia antropogenicznego jest niewiele. Sg to glownie nasypy 1 wykopy wzdluz drég oraz
wykopy zwigzane z wydobyciem kruszywa naturalnego na potrzeby lokalne.

7.1.2. Budowa geologiczna, wystgpowanie kopalin

W geologicznej budowie Europy wyr6znia si¢ (patrz mapa):
- platforme prekambryjska wraz z tarczami,
- kaledonidy,
- hercynidy,
- alpidy (nadal podlegajace procesom orogenicznym).
Terytorium Polski lezy na styku 3 gléwnych jednostek strukturalnych Europy, do ktérych naleza:
o prekambryjska platforma wschodnioeuropejska;
e platforma paleozoiczna, czyli obszar faldowan kaledonskich i hercynskich;
e obszar fatldowan alpejskich;
e paleozoiczne masywy orogeniczne.

Europa. Jednostki tektoniczne

o 0w e Obszar powiatu ostrowskiego potozony jest na
' ' prekambryjskiej platformie wschodnioeuropejskiej, w ramach
dwéch gtéwnych struktur: Wyniesienia Mazursko

Suwalaskiego (w tym pdéinocna i centralna cz¢s¢ Gminy
Boguty — Pianki) oraz cz¢Sciowo Obnizenia Podlaskiego
(potudniowa cz¢$¢ Gminy Boguty — Pianki, tj. na potudnie od
wsl gminnej).

Utwory mezozoiczne zalegaja zgodnie na utworach

starszych, za§  pokrywajace je utwory trzeciorzedowe,
miejscami w wyniku intensywnej erozji zostaly catkowicie

zniszczone. Powierzchnie strukturalne zapadaja w kierunku
potudniowo-zachodnim. Do najstarszych udokumentowanych
wierceniami utworéw nalezg margle wapniste kredy gorne;j.
_ "»MM,,M Lezace nad nimi osady morskie oligocenu (piaski z
n...,i.um glaukonitem o migzszosci do 40 m) i $rodladowe miocenu
a (piaski drobnoziarniste wegliste 1 pylty z przewarstwieniami
I torcza prekambryjska wegla brunatnego - ogétem do 30 m migzszosci)
I platforma prekambryjska fatdowania kenozoiczne — . . . .
Zorogenezsalpejska reprezentuja  trzeciorzed. Fragmentarycznie — wystepuja
fatdowania wezesnopaleozoiczne - . . . . .
~orogenea aledoriska pokmasedymanaciia | trzeciorzedowe ity pstre (pliocen) w postaci kier w spagu
faldowania pZnopaleozoiczne - kenozoicznych . h 1 . .
“orogenezs hercyiska oty najstarszych zlodowacenia. Osady czwartorzgdowe maja
platiorma paleczorcens _mezomicznekenozoiezne| - zrdznicowang migzszo$¢: w czesci potudniowo-zachodniej

powiatu rzedu 190 - 220 m, w cz¢sci pétnocno-wschodniej rzgdu 120-140 m. W wierceniach (np. w
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Grabownicy) stwierdzono gliny zwatowe zlodowacen najstarszych (Narwi). Na nich lezg osady rzeczne
interglacjatu podlaskiego. Kolejne osady zlodowacen potudniowopolskich (pakiet trzech pozioméw glin
zwalowych zlodowacen Nidy, Sanu i Wilgi oraz osadéw wodnolodowcowych i zastoiskowych) w czesci
zachodniej 1 potudniowo-zachodniej osiggajag migzszosci 50-90 m. W interglacjale wielkim, w wyniku
akumulacji rzecznej, na znacznych obszarach osadzily si¢ piaski réznoziarniste i mulki ilaste
(migzszosci rzedu 10 - 20 m). Utwory zlodowacenia srodkowopolskiego to 4 poziomy glin zwatowych
o tacznej migzszosci do 40 m. Pomigdzy nimi wystepuja wodnolodowcowe utwory piaszczysto-
zwirowe 1 muiki. Proces ustgpowania lodowca (stadial mazowiecko-podlaski) miat istotny wptyw na
uksztaltowanie dzisiejszej powierzchni terenu. Gliny zwalowe zostaly czeSciowo rozmyte i
zredukowane przez wody roztopowe, w zaglgbieniach osadzity si¢ muiki 1 ity zastoiskowe.

Polska. Jednostki tektoniczne i geologiczne

JEDNOSTII TEKTOMCINE JEDROSTH GEOLOGICZNE
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Polska. Jednostki geologiczne

We wschodniej i $rodkowej cze$ci powiatu
_ osadzajg si¢ serie piaszczysto-zwirowe tworzac
m S e tzw. sandry (sandr prosienicki i sandr Puszczy
: Biatej) o migzszosci do 20 m. Na pdéinocnym
wschodzie, w zbiorniku utworzonym przed
czotem ladolodu, osadzily si¢ mutki zastoiskowe,
ktéore w wyniku transgresji ladolodu ulegly
spietrzeniu. Wraz z piaskami 1 zZwirami
wodnolodowcowymi tworzg asymetryczny prog
morfologiczny wysokosci ok. 20-30 m (tzw.

'~| w ~krawedz ostrowska”). Z kolei w szczelinie
ity " 'al lodowca osadzity si¢ piaski drobnoziarniste i
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Gmina Boguty — Pianki. Jednostki geologiczne
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W okresie zlodowacenia péinocnopolskiego w
dolinie Bugu powstaty piaski rzeczne tarasow
nadzalewowych, a na powierzchni taraséw i
sandrow uksztattowaty si¢ wydmy. Obecnie, tj.
w holocenie, w dolinie Bugu wyksztalcity si¢
dwa tarasy zalewowe. W dolinach mniejszych
rzek, w miejscach stabego przeptywu,
powstaly namuty i torfy. W rejonie Kaczkowa
wystepuje rozlegle torfowisko o maksymalnej
migzszosci do 2 m.

Podsumowujac. Wedtug podziatu
geologicznego Polski Gmina Boguty Pianki
znajduje sie na Platformie
Wschodnioeuropejskiej, w  przewazajacej

czgsci w jednostce: Wyniesienie Mazursko —
Suwalskie (WMS). Na jej obszarze na
sfaldowanych skatach krystalicznych
prekambru zalegaja osadowe skaty
kenozoiczne: piaskowce wapniste, margle,
wapienie 1 itowce jury oraz piaski, wapienie
piaszczyste i kreda z okresu kredy. Utwory
trzeciorzgdowe: piaski 1 ily, stanowig podtoze
utworéw czwartorzedowych.

Miazszos¢ utworéw czwartorzedowych jest
ré6zna, waha si¢ od 100 do 200 m.

Najstarszymi osadami czwartorzedu sa piaski 1 mulki rzeczne peryglacjatu. Na nich leza
kilkunastometrowej wysokosci osady zlodowacenia srodkowopolskiego. Pokrycie terenu gling zwatowa

Gmina Boguty — Pianki. Mapa geologiczna. Zrédio PIG

po przejsciu lodowca spowodowato

wyréwnanie zupelne wczesniejszej deniwelety.
W wielu profilach glina zostata zanieczyszczona
przez dzialalno$¢ waéd fluwioglacjalnych, ktére
osadzily wyzej lezace piaski 1 zwiry.
Utwory lodowcowe 1  wodno-lodowcowe
wystepuja na calej powierzchni gminy, poza
terenami dolin rzecznych. Na p6tnocy dominujg
utwory trudno-przepuszczalne: gliny zwatowe
oraz piaski i gliny deluwialne, pozostata czes¢
gminy pokryta jest takimi utworami jak: piaski,
zwiry, lokalnie z wktadkami gliny zwatowej,
zarbwno w gruncie jak 1 na powierzchni
wystepuje wiele gtazow.

23 Ity, mutki i piaski zastoiskowe
28 Gliny zwatowe, ich zwietrzeliny oraz piaski i zwiry lodowcowe

27 Zwiry, piaski, gtazy i gliny moren czotowych

14 Piaski i zwiry sandrowe

Moreny czotowe

19 Torfy, gytie, kreda jeziorna, ity, mutki oraz piaski, zwiry i mutki rzeczno-jeziorne




Najmtodszymi osadami sg holocenskie utwory akumulacji rzecznej Bugu, Broku, Matego Broku,
Wegrody, Pukawki i innych mniejszych ciekéw. Maja one charakter zwirowo piaszczysto - mulowy.
Towarzyszg im utwory pochodzenia organicznego, gtdwnie namuty torfiaste i torfy.

Czgs¢ poludniowa Gminy Boguty — Pianki potozona jest w jednostce Obnizenie Podlaskie (OP).
Granice pomig¢dzy jednostka WMS a OP uwidacznia mapa (Rys. 6).

Szczegbétowa analiza mapy geologiczne] Polski (arkusz N-34-117-D Czyzew) w skali 1:50000
wskazuje, Ze na terenie Gminy Boguty — Pianki:

gliny zwatowe, w tym takze ich zwietrzeliny oraz piaski i zwiry lodowcowe, dominuja w czesci
poinocnej (wsie Godlewo - Backi, Murawskie - Miazgi, Zawisty - Dworaki, Zabiele - Pikuty),
centralnej ( Godlewo — Luby, Drewnowo, Drewnowo — Lipskie) oraz potudniowej (Tymianki-
Okunie);

torfy, gytie, kreda jeziorna, ity, mulki oraz piaski, zwiry i mulki rzeczno - jeziorne, wystepuja w
czesci pétnocno — wschodniej, tj. w okolicach wsi Przeczki oraz Kutylowo — Perysie;

ity, mutki i piaski zastoiskowe, wystepuja w czesci wschodniej w okolicach wsi Boguty —
Milczki, Kutytowo, Ztotki, Ztotki — Przeczki, Ztotki Stara Wies;

zwiry, piaski, glazy i gliny moren czotowych, dominujg przy granicy z wsig Gnaty — Soczewka,
oraz we wsiach Trynisze — Kuniewo, Boguty — Pianki (czgs$¢ péinocna wsi), Boguty — Rubiesze,
Kamienczyk — Borowy;

piaski i zwiry sandrowe, wie§ Biale — Szczepanowice, Kutylowo — Brédki, Cietrzewki —
Warzyno, Tymianki — Okunie, Tymianki — Bucie, Tymianki — Adamy;

moreny czotowe, wystepuja w czesci polnocnej: Kraszewo — Czarne (czgsciowo na terenie
Gminy Czyzew), w czeSci centralnej od wsi Gnaty — Soczewka, przez Trynisze — Kuniewo,
Boguty — Pianki, Boguty — Rubiesze, Kamienczyk — Borowy.

Szczegbtowa analiza geologiczna zostata przedstawiona ponizej.

Gmina Boguty — Pianki. SzczegGtowa mapa geologiczna. Zrédto PIG

LEGENDA

~— Moreny czotowe

|:| Eluwia piaszczyste glin zwatowych

Piaski i zwiry wodnolodowcowe na glinach zwatowych
Epiaski i gliny deluwialne

D]Gliny zwatowe

|:|Mu+ki i piaski zastoiskowe

|:|Piaski i zwiry wodnolodowcowe
EPiaski, zwiry i gtazy moren czotowych
[|I|Namuly torfiaste

[ Ipiaski, mutki i ity zastoiskowe
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7.1.3. Warunki wodne

a) wody powierzchniowe

Caty teren powiatu ostrowskiego, w tym takze Gmina Boguty — Pianki znajduje si¢ w dorzeczu Wisty.
Przez teren powiatu ostrowskiego w kierunku NE - SW przebiega dzial wodny III rzgdu pomiedzy
Narwig 1 Bugiem. Z poéinocnej i pétnocno — zachodniej czeSci powiatu wody powierzchniowe
odprowadzane sg do Narwi poprzez jej lewe doptywy: Ruz, Orz, Wymakracz i Kabat.

Pozostatg cze$¢ odwadniaja prawobrzezne doptywy Bugu: Brok i Pukawka.

Gmina Boguty - Pianki lezy w dorzeczu rzeki Bug. Gléwnym ciekiem jest rzeka Pukawka stanowigca
prawy doptyw Bugu o dlugosci 13,52 km z doptywami rowéw melioracyjnych. Cata powierzchnia
gminy lezy w zlewni rzeki Pukawka, ktérej obszar zrédliskowy znajduje si¢ w rejonie wsi Zawisty -
Dworaki 1 Kutylowo - Perysie. P6inocng czes¢ gruntéw odwadnia rzeka Pukawka z doptywami rowow
melioracyjnych natomiast potudniowg cze¢s$¢ rzeka Pukawka, Kuninianka i réw melioracyjny Tymianki.
Zgodnie z ustaleniami obowigzujacego Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Boguty — Pianki, na jej terenie:

- 7% powierzchni gleb uzytkéw rolnych jest okresowo zbyt wilgotne,

- 64% powierzchni gleb uzytkow rolnych ma wtasciwe stosunki wodne,

- 21% powierzchni gleb uzytkow rolnych jest okresowo za suche,

- 8% powierzchni gleb uzytkéw rolnych jest trwale za suche.

Najbardziej niekorzystne uktady warunkéw wodnych w gminie charakteryzuja si¢ obszary
zlokalizowane w potudniowej cze$ci gminy. Na terenie gminy nie ma jezior ani sztucznych zbiornikéw
wodnych. Jest 3462 ha gruntéw zmeliorowanych, zmeliorowania wymaga jeszcze 772 ha.

b) wody podziemne
Wedtug klasyfikacji zwyktych wéd podziemnych Polski teren Gminy Boguty — Pianki, nalezy do
regionu mazowieckiego (fragment makroregionu poétnocno-wschodniego). Wystepuja tu dwa pietra
wodonosne: trzeciorzedowe i czwartorzedowe. Nie stwierdzono wod zwyktych w utworach kredy.
Teren Gminy znajduje si¢ poza Glownymi Zbiornikami Wod Podziemnych. Najblizsze GZWP
stanowig:
e  Dolina Kopalna Wyszkow” - GZWP nr 221, wiek utworéw: utwory czwartorzedu w dolinach
kopalnych, szacunkowe zasoby dyspozycyjne 80 tys. m’/dobe, $rednia glebokos¢ uje¢ 100 m);
o Subniecka Warszawska” - GZWP nr 215, wiek utworéw: trzeciorzgd, szacunkowe zasoby
dyspozycyjne 250 tys. m*/dobe, $rednia gleboko$é ujeé¢ 160 m.

mn.p.m.
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" \ o -0l
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-50 _\ Pc
1Cr
-100
warstwy wodonosne utwory stabo przepuszezalne
Gmina Boguty — Pianki. Mapa jednolitych czesci wod podziemnych JZWPd 55 oraz profile przedstawiajace warstwe

21



Uzytkowy poziom wodono$ny w powiecie ostrowskim wystepuje na gltebokosci 15-50 m, a w rejonie
gminy Boguty - Pianki na glebokosci 30 - 85 m. Potencjalna wydajno$é studni to 30-120 m*/h. W
pietrze czwartorzedowym wyrdzniono trzy uzytkowe poziomy wodonos$ne.
Zgodnie z ,,Atlasem hydrogeologicznym Polski”:

® pietro trzeciorzedowe wystepuje ponizej 150 m;

e wydajnos¢ potencjalna studni wynosi ponizej 30 m’/h;

¢ Wodonos$no$¢ kredy: brak informacji.
Przez analogi¢ do innych rejonéw, mozna zatozy¢, ze w spekanych marglach moze wystgpowac¢ poziom
wodonosny o bardzo ograniczonej wydajnosci.

N S
strefa zasilania i tranzytu strefa zasilania i drenazu
I | |
mn.p.m. mn.p.m.
160 - 160
140 A o - 140
120 - Qﬂ: ® - 120
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60 — & """ | 60
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Objasnienia:

Przeptyw w osrodku porowym

I:l piaski i zwiry rzeczne 2

QI kierunek infiltracji wod podziemnych

granica stratygraficzna

kierunek przeptywu wod podziemnych

Przeptyw ograniczony

|:| glina, mutki, ity v

Stratygrafia: Q - czwartorzed, M - miocen,
E+Ol - eocen, oligocen

opad atmaosferyczny

JZWPd 55. Schemat przeptywu wéd podziemnych. Zrédlo PIG Panstwowa Stuzba Hydrologiczna (PIH).

Na podstawie mapy jednolitych czesci wéd podziemnych na terytorium Polski wydzielonych zostato
172 czgs$ci oraz 3 subczesci. Zgodnie z ww. podzialem teren Gminy Boguty — Pianki zaliczony zostat do
55 JCWPd ktoérego krotka charakterystyka przedstawia si¢ w nastepujacy sposob:
taczna powierzchnia: 9395,7 km?
« Region: Srodkowej Wisty;
« Wojewddztwo: mazowieckie, podlaskie, lubelskie;
« Powiaty: biatostocki, hajnowski, bialski, tlukowski, minski, wotominski, wyszkowski, ostrowski,
zambrowski, wysokomazowiecki, bielski, siemiatycki, tosicki, siedlecki, Siedlce, wegrowski,
sokotowski;
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» Arkusze MhP w skali 1:50 000: 374, 375, 376, 377, 378, 412, 413, 414, 415, 416, 417, 418,419,
451, 452, 453, 454, 455, 456, 457, 458, 459, 489, 490, 491, 492, 493, 494, 495, 496, 497, 526,
527, 528, 529, 530, 531, 532, 563, 564, 565, 566, 567, 601;
« Arkusze MhP w skali 1:200 000: 30, 31, 32, 40, 41, 42, 51;
« Region hydrogeologiczny wg Atlasu hydrogeologicznego Polski 1995 r.: mazowiecki, lubelsko-
podlaski;
« Glebokos¢ wystepowania wod stodkich ok. 1000 m.
SYMBOL catej JCWPd uwzgledniajacy wszystkie profile: Q(1-3),M,01,(Cr).
Opis symbolu: na obszarze catej jednostki wystepuje jeden badz dwa a lokalnie nawet trzy.
Poziomy czwartorzedowe. Ponadto wyksztatlcone s3 poziomy wodonosne: miocenski, oligocenski oraz
lokalnie kredowy. Generalnie wszystkie wymienione poziomy nie s3 ze sobg
w bezposredniej wiezi hydraulicznej. Jedynie lokalnie poziom miocenski i oligocenski wystepuja ze
sobg w tacznosci hydrauliczne;.
Q, - wody porowe w utworach piaszczystych
M, - wody porowe w utworach piaszczystych
Ol, - wody porowe w utworach piaszczystych
Cr, - wody szczelinowe w utworach weglanowych.
Cecha szczegdlna JCWPA (ilosciowa, chemiczna): brak
GZWP wystepujace w obrebie JCWPd (numer i symbol): 215Tr, 215ATr, 221Qk, 222Qd, 223Qm,
224Tr.
W studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz, przede wszystkim
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego nalezy okresla¢ stref¢ ochrony posredniej
zrodta wod podziemnych, ktéra obejmuje obszar zasilania ujecia, wyznaczona 25 letnim czasem
wymiany wody w warstwie wodonosnej, wraz z okresleniem robot oraz czynnosci, ktérych nie wolno
wykonywa¢ na terenach ochrony posredniej. Teren ochrony posredniej ujecia wod podziemnych
wyznacza si¢ na podstawie ustalen zawartych w dokumentacji hydrogeologicznej uj¢cia wody. Granice
terenu ochrony posredniej ujecia wody nalezy oznaczy¢ przez umieszczenie, w punktach przecigcia si¢
granic ze szlakami komunikacyjnymi oraz w innych charakterystycznych punktach terenu, tablic
zawierajacych informacje o ustanowieniu strefy.
Przy zagospodarowywaniu terenéw nalezy réwniez uwzgledni¢ wymagania w zakresie odleglosci
sanitarnych cmentarzy od zabudowy, w szczegdlnosci za$ zabudowy mieszkaniowej oraz od ciekéw
wodnych, ktére zostaty okreslone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki Komunalnej z 25 sierpnia
1959 roku w sprawie okreslenia, jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sg odpowiednie na cmentarze
(Dz. U. Nr 52 poz. 315) tj.
e catkowity zakaz lokalizacji zabudowy mieszkaniowej w odleglo$ci mniejszej niz 50 m od cmentarza,
e zakaz lokalizacji uje¢ wody (réwniez indywidualnych) w odlegtosci mniejszej niz 150 m od
cmentarza,
e zakaz lokalizowania zabudowy mieszkaniowej na obszarze 150 m od cmentarza w przypadku braku
sieci wodociggowej,
e zakaz wykorzystywania wody do celéw gospodarczych w odleglosci mniejszej niz 500 m od
cmentarza.

7.1.4. Warunki klimatyczne

Wedtug podziatu na regiony klimatyczne Polski jest to podregion nr 41, skrajna, pétnocna czg¢s$¢ regionu
mazowiecko-podlaskiego. Powszechnie znang granice klimatyczng stanowi dolina rzeki Bug
(potudniowa granica powiatu ostrowskiego). W podregionie tym czas trwania zimy to okoto 105 dni,
lata 90 dni, liczba dni pogodnych — 55, pochmurnych — 132. Srednia roczna suma opadéw w tym
regionie wynosi 560 mm (przy $redniej krajowej wynoszacej 600 mm). Najwyzsze miesieczne sumy
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opadow przypadajag w miesigcach letnich (lipiec — liczne, potaczone z silnymi burzami i gradobiciami),
cho¢ maksimum dni z opadem notuje si¢ tu w miesigcach listopad - grudzien. Najnizsze sumy opadu
wystepuja w styczniu i lutym, za$ najmniejsza liczba dni z opadem przypada na wiosng. Pokrywa
sniezna utrzymuje si¢ przez okoto 85 dni w roku.

Kierunki wiatrow ksztattowane sg gléwnie przez ruch mas powietrza znad Atlantyku i Europy
Zachodniej oraz znad Europy Wschodniej 1 Azji. Stad wynika giéwna frekwencja kierunku zachodniego
wiatréw (W) — ok. 19%. Dominujg one latem i jesienig. Najmniej wiatréw wieje z péinocy (N) i
potnocnego-wschodu (NE) oraz z potudnia (S). Wiosng dominujg wiatry z sektora péinocnego (N, NW),
zimg za$ czeste sg wiatry Potudniowo - wschodnie i wschodnie.

Srednie roczne zachmurzenie wynosi 6,6-6,8 w skali pokrycia nieba od 0 do 10. Znaczna liczba dni
pogodnych (40-50 w roku) wystepuje na terenach potozonych blisko nad Buga, mimo ze jest to rejon o
najwickszym $rednim zachmurzeniu. Srednia roczna temperatura powietrza wynosi 7-7,5°C i w
kierunku péinocno-wschodnim spada. Najbardziej reprezentatywny dla rozktadu $rednich temperatur
roku jest rozktad srednich temperatur lipca. Okres wegetacyjny (Srednia temp. powietrza 5°C) trwa tu
ok. 210 dni. Srednia roczna liczba dni ze $rednia temperatura dobowa ponizej 0°C wynosi ok. 85.

Pod wzgledem fenologicznym (obserwacje tempa wegetacji roslin) notuje si¢, zaranie wiosny (budzenie
si¢ wegetacji ze spoczynku zimowego) zaczyna si¢ $rednio okoto 10 kwietnia, podczas, gdy w
sasiednich regionach, np. w dolinie Narwi, ma to miejsce ok. 31 marca. Wczesna wiosna (rozwdj lisci)
zaczyna si¢ tu pomiedzy 10 i 15 maja. Dla poréwnania w rejonie Warszawy etap ten nast¢gpuje do 30
kwietnia. W okresie tzw. pelni wiosny i wczesnego lata réznice regionalne maleja do ok. 5 dni w
réznicy tempa wegetacji. Lato ma najmniejsze zréznicowania, a wczesna jesien pomig¢dzy dolinami
Bugu i Narwi zaczyna si¢ srednio w okresie 1-5 wrze$nia.

Podsumowujac. Klimat obszaru obj¢tego planem charakteryzuje si¢ nastepujagcymi parametrami:

e J$rednia roczna temperatura powietrza: 7,5°C

¢ J$rednia temperatura stycznia: -3,1°C

¢ JSrednia temperatura lipca: 17,7°C

¢ J$rednia roczna suma opadow: 560 mm

e Srednia roczna ilo$¢ dni z szata $niezna: 85 dni

e okres wegetacyjny: 210 dni

® przewazajg wiatry z: sektora zachodniego
e $rednia roczna predkos¢ wiatru 3m/s

7.1.5. Warunki glebowe i szata roslinna

Warunki glebowe oraz szata roslina Gminy Boguty — Pianki pozostajg w $cistym zwigzku z budowg
geologiczng tego obszaru oraz rzezbg terenu. Biorgc pod uwage powyzsze, w przewazajacej mierze na
terenie gminy wyksztalcily si¢ gleby brunatne wylugowane, wytworzone z piaskéw gliniastych, glin
lekkich i pytéw, a takze gleby bielicowe rozwinigte na podtozu piaskéw. Tereny uzytkéw rolnych
zajmuja 7017 ha (grunty orne, sady, taki, pastwiska), co stanowi 78,7% powierzchni gminy. Wiekszos$¢
gleb nalezy do klasy IIIb 1 IVa, zajmujac 60,7% powierzchni gruntéw rolnych w gminie.

Tabela Klasa bonitacyjna gleb na terenie Gminy Boguty-Pianki (grunty orne)

Klasa gleb Powierzchnia w ha

lla 222
b 1532
IVa 1922
IVb 752
Vv 883
Vi 471

SUMA 5782
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Rolnicza przydatnos¢ gleb wystepujacych na terenie
gminy jest zréznicowana. Przewazaja grunty orne o
sredniej jakosci. Tworza one kompleksy zytnie bardzo
dobre, dobre lub pszenne dobre. Najstabsze gleby
wystepuja w potudniowej czesci gminy, stanowiac
kompleks zytni dobry, staby lub bardzo staby.
Pokrywa roslinna bedaca wynikiem okreslonego
sposobu  zagospodarowania jest wyznacznikiem
wewnetrznej struktury krajobrazu. Wskazniki roslinne
sg  powszechnie  wykorzystywane do  oceny Ellla-3,7%  Eb-259% HENa-34,8%
kompleksow geograficznych lub ich poszczegdlnych  mjivp-12,7% EV-149% OVI-8%
komponentéw. Indykacyjne wlasciwosci  roslin
polegaja na Scistym powigzaniu z lokalnymi warunkami glebowymi, geomorfologicznymi,
mikroklimatycznymi, hydrologicznymi 1 geologicznymi, za$s sama zmiana ktérego$ z tych czynnikéw
powoduje charakterystyczne zmiany zachodzace w roslinnosci.
Potencjalng roslinno$¢ tego obszaru stanowity lasy, ktére w wyniku dziatalnosci czltowieka, w
szczegblnosci takich form, jak rolnictwo i osadnictwo catkowicie zostaty wyparte.
Roslinno$¢ potencjalna jest to okreslony na podstawie badan fitosocjologicznych optymalny, bedacy
wyrazem zdolnosci produkcyjnej danego siedliska, obraz szaty roslinnej jaka wystepowataby na danym
terenie po zaprzestaniu wszelkiej dziatalnosci cztowieka — w warunkach klimatycznych Polski sg to
réznego typu zbiorowiska lesne. Pod warunkiem, ze nie zaszty w tym siedlisku zbyt daleko idace
zmiany. Zespot roslinny jest podstawowa a zarazem najwazniejszg jednostka w systemie klasyfikacji
zbiorowisk roslinnych.
W ogdlnej powierzchni Gminy Boguty - Pianki, przewazajacym typem roslinnosci potencjalnej jest
obszar odpowiadajacy roslinnosci potencjalnej:
— typu gradu srodkowoeuropejskiego (subkontynentalnego) Tilio - Carpinetum, giéwnie w czesci
poinocnej Gminy;
— bory sosnowe i mieszane Querco — Pinetum i Leucobryo - Pinetum, w czg$ci centralnej;
— lasy t¢gowe Fraxino - Alnetum, w czesci potudniowe;.
Mianem gradoéw, Tilio — Carpinetum, okresla si¢ najogdlniej wielogatunkowe lasy liSciaste zajmujace
siedliska sredniozyzne 1 zyzne. Sa to bardzo cenne lasy dgbowo - grabowe z udzialem lipy i klonu o
dwoéch wyraznych warstwach z bardzo bujnym podszytem i runem. W praktyce zbiorowiska gradowe
zostaly zniszczone, zarowno poprzez wylesianie siedlisk przez nie zajmowanych na potrzeby rolnictwa,
jak i poprzez sztuczng przebudowe drzewostanéw nasadzeniami drzew szpilkowych (przede wszystkim
sosny). Cecha diagnostyczng jest wystgpowanie grupy gatunkéw kontynentalnych, tzw. sarmackich, do
ktérych zalicza si¢: przytulie Schultesa (Galium schultesii), zdrojéwke rutewkowata (Isopyrum
thalictroides), trzmieling brodawkowata (Euonymus verrucosus), jaskier kaszubski (Ranunculus
cassubicus), turzyce¢ orzgsiong (Carex pilosa), przytuli¢ wiosenng (Galium vernum = Cruciata glabra).
Charakterystyka boru mieszanego wilgotnego Querco — Pinetum. W drzewostanie wspdtpanuja sosna i
obydwa deby, z przewaga de¢bu szyputkowego. W domieszce wystepuja: brzoza brodawkowata, osika,
rzadziej $wierk 1 modrzew.
Warstwa krzewdéw obficie rozwinigta, zlozona gidwnie z leszczyny (Corylus avellana), kruszyny
(Frangula alnus), jarzebiny (Sorbus aucuparia), jatowca (Juniperus communis) i z podrostéw gatunkéw
drzewiastych.
Orlica pospolita (Pteridium aquilinurri) czg¢sto tworzy goérng warstwe runa, w ktérym przewazaja

Rys. 23. Bonitacja gleb na terenie
Gminy Boguty-Pianki

na podstawie Jan Marek Matuszkiewicz Potential natural vegetation of Poland (Potencjalna roslinnos¢ naturalna Polski)
IGiPZ PAN, Warszawa, 2008 _ mapa w skali 1:300000;
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elementy borowe, jak: boréwka czarna (Vaccinium myrtillus) i brusznica (V. vitis-idaea), nawto¢
pospolita (Solidago virga aurea), sibdmaczek lesny (Trientalis europaea), wrzos pospolity (Calluna
vulgaris), pszeniec zwyczajny (Melampyrum pratense) i trawy — kostrzewa owcza (Festuca ovina),
trzcinnik lesny (Calamagrostis arundinacea), $miatek pogiety (Deschampsia flexuosa). Z. mchow
wystepuja takie gatunki, jak: rokietnik pospolity (Entodon schreberi), widtozab miottowy (Dicranum
scoparium), widlozab falisty (D. rugosum = D. undulatum), gajnik 1$nigcy (Hylocomium splendens) i
ptonnik strojny (Polytrichum attenuatum).

Do Querco-Pinetum przechodzi grupa gatunkéw z klasy Querco-Fagetea, o szerszej amplitudzie
ekologicznej, jak: fiolek lesny (Viola reichenbachiana), prosownica rozpierzchta (Milium effusum),
turzyca palczasta (Carex digitata), pertowka zwista (Melica nutans), zawilec gajowy (Anemone
nemorosa). Czgsto spotyka si¢ konwalie¢ majowa (Convallaria majalis), majownik dwulistny
(Majanthemum bifolium), szczawik zajeczy (Oxalis acetosella) maling kamionk¢ (Rubus saxatilis),
poziomke pospolita (Fragaria vesca), przetacznik lesny (Veronica officinalis), jastrzgbiec Lachenala
(Hieracium lachenalii).

Zespo6t ten, chociaz nie ma whasnych gatunkéw charakterystycznych, wyrdznia si¢ od innych swoistym
sktadem florystycznym. Wystepuje na nizu w srodkowej 1 wschodniej Polsce na stabo zbielicowanych,
mezotroficznych glebach gliniasto-piaszczystych.

Charakterystyka Suboceanicznego boru sosnowego $wiezy, subatlantyckiego bor sosnowy Swiezy
Leucobryo —Pinetum. Zesp6t lesny sktadajacy si¢ z drzewostanu sosna zwyczajnaej z domieszka
brzozy brodawkowatej, dgbu bezszyputkowego i swierka. W podszycie dominuja jatowce, kruszyna i
jarzgbina, w runie za$ boréwka czarna, boréwka brusznica, wrzos oraz $mialek pogicty. Bujna jest
takze warstwa mszysta utworzona mi¢dzy innymi przez rokiet, ptonnik i bielistk¢ w miejscach bardziej
wilgotnych. Miejsca suchsze i przeswietlone opanowujg porosty.

Z kolei teg jesionowo — olszowy Fraxino — Alnetum,’ wystepuje w calej nizinnej 1 wyzynnej czesci
Polski na siedliskach wilgotnych, na terenach ptaskich w dolinach wolno ptynacych ciekéw, a takze na
obszarach zrédliskowych. Decydujacym czynnikiem siedliskowym jest powolny ruch wod gruntowych,
przy braku zaréwno znaczniejszych zalewéw powierzchniowych, jak i dluzszych okreséw stagnacji
wody. Drzewostan buduje olsza czarna i1 jesion, w niektérych regionach takze Swierk. Warstwa
krzewoéw jest czesto obficie wyksztatcona i1 tworza j3: jesion, czeremcha, leszczyna, trzmielina
pospolita, jarzebina, kruszyna, porzeczka dzika. W bujnej warstwie zielnej wystepuja: podagrycznik
pospolity, pokrzywa zwyczajna, bodziszek cuchngcy, niecierpek pospolity, kuklik zwisty, kuklik
pospolity, jasnota plamista, zawilec gajowy, wietlica samicza, knie¢ blotna, rzezucha gorzka, turzyca
dtugoklosa, turzyca odlegloktosa, $ledziennica skrgtolistna, czartawa drobna  (gatunek
charakterystyczny), czartawa pospolita, ostrozen warzywny, pepawa blotna, Smiatek darniowy,
nerecznica krétkoostna, skrzyp lesny, kostrzewa olbrzymia, wigzéwka btotna, gajowiec z6tty, przytulia
czepna, przytulia btotna, kosaciec zo6tty, karbieniec pospolity, tojes¢ pospolita, konwalijka dwulistna,
szczyr trwaly, prosownica rozpierzchta, niezapominajka btotna, szczawik zajeczy, czworolist pospolity,
wiechlina zwyczajna, jaskier rozlogowy, tarczyca pospolita, psianka stodkogérz, czysciec lesny i
gwiazdnica gajowa. Warstwa przyziemna na ogéot dos$¢ stabo wyksztatcona z takimi gatunkami jak:
merzyk faldowany, dziobkowiec Swartza, krétkosz szorstki.

W chwili obecnej Gmina Boguty-Pianki jest gming o charakterze rolniczym. Dominujg tu uzytki rolne,
stanowigce 78,7% powierzchni gminy, w przewazajacej mierze wykorzystywane jako grunty orne
(64,8% obszaru gminy). W strukturze uzytkowania gruntéw gminy lasy zajmuja 15,6% jej obszaru
(1392,1 ha). W przewazajacej czesSci sg to lasy prywatne (1380,5 ha), stanowigce wiasnos$¢ osob
fizycznych. . Wskaznik ten lokuje gming ponizej $redniej powiatowe;.

Administracyjnie lasy z terenu Gminy Boguty — Pianki nalezg do Nadle$nictwa Rudka podlegajace;j
Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Bialymstoku.

* Na podstawie Matuszkiewicz J.M. 2007. Zespoty lesne Polski. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
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7.1.6. Swiat zwierzgt

Fauna obszaru, bedacego przedmiotem niniejszej prognozy, jest stabo opisana w literaturze przedmiotu,
za wyjatkiem (cz¢Sciowym) awifauny. Wczesng wiosng (koniec marca), podczas wizji terenowej fatwo
zauwazalne byly gtéwnie gatunki towne. Zar6wno w bezposredniej obserwacji, jak i na podstawie
zidentyfikowanych §ladéw stwierdzono obecno$¢ takich gatunkéw ssakéw jak: dziki Sus scrofa, sarny
Capreolus capreolus, zajace Lepus europaeus i lisy Vulpes vulpes. Podmokte i wilgotne taki w dolinach
ciekéw sg potencjalnie siedliskiem ptazéw 1 gadow.

7.1.7. Awifauna i chiropterofauna*

W zwigzku z wyznaczeniem terenéw pod realizacje elektrowni wiatrowych, jak réwniez biorac pod
uwage fakt, wczesniejszego zainteresowania realizacjg inwestycji z tego zakresu zapoczatkowano (w
ramach tzw. , screeningu”) roczne obserwacje majace na celu ustalenie mozliwych oddzialywan
przedsigwziecia na srodowisko, w tym w szczegdlnosci na ptaki. Jak dotad przeprowadzono wstgpne
rozpoznanie na podstawie rocznej obserwacji oraz kwerendy materialéw (zaréwno publikowanych, jak i
niepublikowanych). Obserwacje (kwerend¢) przeprowadzano pod katem identyfikacji gatunkéw
legowych, jak 1 migrujacych oraz wstepnego ustalenia ich liczebnosci.

Podczas rocznej inwentaryzacji ptakdw na obszarze planowanych inwestycji, wraz ze strefg buforowag
stwierdzono 96 gatunkéw ptakéw. Sposrdd nich 14 gatunkéw znajdowato sie w zataczniku I Dyrektywy
Ptasiej. Do gatunkéw uwzglednionych w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat nalezalo 5 gatunkéw
(blotniak zbozowy, bielik, teczak, bocian czarny i siewka zlota). Na obszarze planowanych farm nie
stwierdzono stanowisk legowych wspomnianych gatunkéw i byly one notowane wytacznie podczas
przelotow. Jako legowe na obszarze farm uznano 71 gatunkéw, a dalsze 3 gatunki zostato zaliczonych
do grupy zalatujacych z sgsiedztwa. Do ptakéw nielegowych, ale zwigzanych z obszarem badan
nalezato 12 gatunkéw. Nieco mniej, bo 9 gatunkéw przelatywato nad farmg, w tym rzadsze ptaki takie
jak rybitwa czarna. Wylacznie zimg odnotowano rzepotucha. Stwierdzona liczba gatunkéw nie jest
wysoka 1 wynika przede wszystkim z niewielkiej r6znorodnosci srodowisk, dominacji p6l uprawnych i
braku wigkszych zbiornikéw i ciekéw wodnych.

Na wyznaczonych transektach w okresie migracji wiosennej stwierdzono 3574 ptaki nalezace do 38
gatunkéw. Dominatami bylo 4 gatunki: szpak, czajka, skowronek i siewka ztota. Do gatunkéw
wymienionych w zataczniku I Dyrektywy Ptasiej nalezaty: btotniak stawowy, bocian biatly, siewka zlota
i zuraw. Nie stwierdzono gatunkéw rzadkich.

W czasie wykonywania liczen stacjonarnych stwierdzono tacznie 7118 osobnikéw nalezacych do 38
gatunkéw ptakow. Trzon gatunkéw stanowity szpak, czajka i siewka ztota — tgczna liczebno$¢ tych 3
gatunkéw przekraczata 70% liczebnos$ci catego zgrupowania. Do gatunkéw z zalacznika I Dyrektywy
Ptasiej nalezaly: btotniak stawowy, bocian biaty, siewka ztota i zuraw. Na wszystkich wyznaczonych
punktach stwierdzono wyrazng przewage osobnikéw przemieszczajacych si¢ na putapie ponizej 50 m.

* Na podstawie Monitoringu dla planowanego zespotu elektrowni wiatrowych potozonego w okolicach
miejscowosci Drewnowo — Gotyn, Zabiele — Pikuty, Kutytowo — Perysie, tuniewo Wielkie i Ltuniewo
Mate, gmina Boguty — Pianki i Klukowo, pow. ostrowski i wysokomazowiecki, obejmujgcy awifaune i
chiropterofauny, dr Artur Gotawski i dr Zbigniew Kasprzykowski, Siedlce 2012 oraz dodatkowo
Monitoring dla planowanego zespotu elektrowni wiatrowych potozonego w okolicach miejscowosci
Zabiniec, Pietki — Szeligi, Wojny — Szuby Szlacheckie, Wojny — Szuby Wtoscianskie, gmina Klukowo i
Szepietewo, pow. wysokomazowiecki, obejmujgcy awifaune i chiropterofauny, dr Artur Gotawski 1 dr
Zbigniew Kasprzykowski, Siedlce 2012;

27



W strefie pracy potencjalnych turbin wiatrowych odnotowano zdecydowanie mniejsze wartosSci.
Przewazat kierunek lotéw zorientowany na NE-E.

Na transektach w okresie lggowym odnotowano wystgpowanie 48 gatunkéw ptakéw, z dominujacymi
szpakami. Do gatunkéw wymienionych w zataczniku I Dyrektywy Ptasiej nalezaly: blotniak tgkowy,
btotniak stawowy, btotniak zbozowy, bocian bialy, gasiorek, teczak, ortolan i Zuraw.

W czasie wykonywania liczen stacjonarnych stwierdzono iacznie 48 gatunkow ptakow, przy czym
zdecydowanie dominowal szpak, stanowigc ponad 42% wszystkich osobnikéw. Do gatunkéw z
zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej nalezaty: btotniak tgkowy, btotniak stawowy, bocian biaty, gasiorek,
ortolan, rybitwa czarna i zuraw. Réwniez w tym przypadku stwierdzono wyrazng przewage osobnikow
przemieszczajacych sie¢ na putapie ponizej 50 m. W strefie pracy turbiny wiatrowej odnotowano
zblizone warto$ci intensywnosci przelotu — w przeliczeniu byto to ponizej 40 osobnikéw na godzing. W
tym okresie nie stwierdzono aby ptaki preferowaty jaki$ wyrazny kierunek lotoéw, wigc odnotowana ich
aktywnos$¢ dotyczyta przemieszczen lokalnych.

W buforze o szerokosci 2 km wokét planowanych granic farmy wiatrowej odnotowano 21 gniazd
bociana biatego. Sposréd wszystkich gniazd — 2 byly niezajegte, a piskleta stwierdzono w 17 gniazdach.
Srednia liczba pisklat w gniazdach z sukcesem wyniosta 2,4. Laczne zageszczenie par legowych
wyniosto 39,5 par/100 km”. Nalezy je uzna¢ za umiarkowanie wysokie na tle danych z Polski, gdzie
przecigtnie notuje si¢ 13,1 pary/100 km?. Inwentaryzowany teren jest potozony w Polsce Wschodniej,
gdzie zageszczenia bociana biatego jest wysokie w skali kraju (centrum zasiggu).

Na szeSciu ustanowionych w badaniach transektach w czasie przelotow jesiennych stwierdzono
wystepowanie 69 gatunkow ptakow w lacznej liczebnosci 7544 osobnikéw. Dominantami byty szpak i
dyméwka — w obu wypadkach obserwowano ponad 1700 osobnikéw, a nast¢pnie czajka oraz gesi. Na
uwage zastuguje obserwacja bociana czarnego i bielika. Stwierdzono 9 gatunkéw wymienionych w
zataczniku I Dyrektywy Ptasie;j.

Na punktach obserwacyjnych stwierdzono tacznie 49 gatunkéw ptakéw, a ich liczebno$¢ osiagneta az
13878 osobnikéw. Stwierdzono ponad 4000 szpakéw oraz ponad 2000 czajek 1 dymdéwek. Nalezy
wspomnie¢ takze o sporych koncentracjach siewek zlotych i bocianéw bialtych oraz zurawi i
myszotowow. Do gatunkow z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej nalezaty: bielik, btotniak fakowy, btotniak
stawowy, bocian bialy, bocian czarny, dzi¢ciol czarny, gasiorek, siewka ztota, zuraw.

Wigkszos¢ ptakow przemieszczata si¢ na pulapie ponizej 50 m. Na wszystkich punktach przewazat
zachodni kierunek migracji ptakow.

W  okresie zimowania stwierdzono wystepowanie jedynie 216 osobnikéw z 16 gatunkéw.
Zdecydowanym dominantem byt trznadel, a do liczniejszych gatunkéw nalezaty takze myszoléw,
myszotéw wlochaty, kawka 1 rzepotuch. Stwierdzono jeden gatunek wymieniony w zataczniku I
Dyrektywy Ptasiej, tj. dzigciota czarnego.

Na punktach obserwacyjnych stwierdzono tacznie 432 ptaki nalezace do 14 gatunkéw. W poréwnaniu z
innymi okresami zima okazala si¢ najmniej sprzyjajacym okresem dla ptakow na opisywanym obszarze.
Najwigcej ptakéw to stado 130 siewek zlotych. O tej porze roku gatunek ten widywany jest we
wschodniej Polsce wyjatkowo. Ptaki pozostawaty tak diugo dzigki bardzo tagodnej zimie. Do
liczniejszych gatunkéw nalezaty takze ptaki krukowate (kruk, kawka, gawron) oraz oba gatunki
myszotéw. Do gatunkéw z zalacznika 1 Dyrektywy Ptasiej nalezata tylko siewka ztota. Wigkszos¢
ptakéw przemieszczala si¢ na putapie ponizej 50 m.

Dla potrzeb monitoringu okreslono liczebno$¢ wybranych gatunkéw ptakéw, do ktérych zaliczono
gatunki zamieszczone w Dyrektywie Ptasiej oraz wybrane gatunki w kategorii SPEC 1-3. Nie
odnotowano gatunkéw liczniej gniazdujacych, ale na uwage zasluguje stwierdzenie 24 terytoriow
przepidrki w obrgbie terenu przeznaczone pod potencjalne farmy wiatrowe.

Obszar potencjalnych farm cechuje si¢ skladem gatunkowym typowym dla tego regionu Polski. W
buforze rzadsze gatunki koncentrowaly si¢ w dalszej odlegtosci od planowanych masztéw, np. blotniaki
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stawowe. Odnotowano jeden gatunek sowy — podjdzke — ptak najprawdopodobniej gniazdowat w
Funiewie Wielkim (obszar sgsiedniej gminy Klukowo).

Sposréd stwierdzonych na analizowanym terenie gatunkéw ptakow, wytypowano grup¢ najsilniej
zagrozonych 1 rzadkich, a jednocze$nie najcenniejszych. Wszystkie gatunki sa wymienione w
zataczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE. Sa to wszystkie gatunki legowe zawarte w tej Dyrektywie
oraz gatunki nielggowe, ktore stwierdzono przynajmniej dwa razy. Nie omawiano wi¢c gatunkow
widzianych okazjonalnie - tylko jeden raz.

AO075 Bielik Haliaaetus albicilla

Status ekologiczny: zagrozony z racji rzadkiego wystepowania w Europie (kategoria R), status
BirdLife International: SPEC — 3

Status prawny: objety ochrong $cista i wymagajacy tworzenia stref ochronnych, wymieniony w
Zataczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE (Dyrektywa Ptasia), objety ochrong na mocy Konwencji
Bonskiej i Konwencji Bernenskiej. Zamieszczony w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat.

Znane stanowiska na obszarze analiz: odnotowano przelatujace ptaki w okresie pozalegowym.

A031 Bocian bialy Ciconia ciconia

Status ekologiczny: narazony na wyginigcie w Europie (kategoria V), status wedlug BirdLife
International: SPEC 2.

Status prawny: objety ochrong $cista i wymagajacy ochrony czynnej, wymieniony w Zataczniku I
Dyrektywy Rady 2009/147/WE (Dyrektywa Ptasia), objety ochrong na mocy Konwencji Bonskiej i
Konwencji Bernenskiej.

Znane stanowiska na obszarze analiz: gniazdowat 19 par, w tym 1 para na obszarze projektowanej
farmy.

Zagrozenia: kurczenie si¢ areatu zerowisk na skutek intensyfikacji rolnictwa, kolizje z napowietrznymi
liniami energetycznymi, utrata miejsc gniazdowych w wyniku przebudowy dachéw i likwidacji platform
gniazdowych na stupach.

A0301 Bocian czarny Ciconia nigra

Status ekologiczny: zagrozony z racji rzadkiego wystgpowania w Europie (kategoria R), status wedlug
BirdLife International: SPEC 3.

Status prawny: objety ochrong S$cista i wymagajacy tworzenia ustalenia stref ochrony ostoi,
wymieniony w Zatgczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE (Dyrektywa Ptasia), objety ochrong na
mocy Konwencji Bonskiej i Konwencji Bernenskie;.

Znane stanowiska na obszarze analiz: dwukrotnie stwierdzono przelotne pojedyncze osobniki.
Zagrozenia: pod warunkiem utrzymania i konsekwentnego egzekwowania ochrony strefowej oraz
nalezytego uwodnienia siedlisk legowych gatunek nie jest w Polsce zagrozony.

A081 Blotniak stawowy Circus aeruginosus

Status ekologiczny: niezagrozony w Europie (kategoria S), brak statusu BirdLife International: SPEC -
Status prawny: obje¢ty ochrong $cista i wymagajacy ochrony czynnej, wymieniony w Zataczniku I
Dyrektywy Rady 2009/147/WE (Dyrektywa Ptasia), objety ochrong na mocy Konwencji Bonskiej i
Konwencji Bernenskiej.

Znane stanowiska na obszarze analiz: w strefie buforowej farmy gniazdowato 4 pary, ktére zerowaty
takze na obszarze samej farmy.

Zagrozenia: utrata siedlisk legowych, przesladowanie (nielegalny odstrzat) ze strony uzytkownikéw
stawOw 1 jezior, zwigkszona presja drapieznikOw niszczacych legi.

A084 Blotniak takowy Circus pygargus

Status ekologiczny: niezagrozony w Europie (kategoria S), status wedlug BirdLife International:
SPEC4

Status prawny: objety ochrong $cista i wymagajacy ochrony czynnej, wymieniony w Zataczniku I
Dyrektywy Rady 2009/147/WE (Dyrektywa Ptasia), objety ochrong na mocy Konwencji Bonskiej i
Konwencji Bernenskiej.
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Znane stanowiska na obszarze analiz: na obszarze samej farmy gniazdowata 1 para, a w czesci
buforowej 3 pary.

A127 Zuraw Grus grus

Status ekologiczny: narazony na wyginiecie w Europie (kategoria V), status wedlug BirdLife
International: SPEC 3.

Status prawny: objety ochrong $cista i wymagajacy ochrony czynnej, wymieniony w Zataczniku I
Dyrektywy Rady 2009/147/WE (Dyrektywa Ptasia), objety ochrong na mocy Konwencji Bonskiej i
Konwencji Bernenskiej.

Znane stanowiska na obszarze analiz: odnotowany jako gatunek nielggowy, liczniej podczas migracji.
Zagrozenia: osuszanie terenéw podmoktych, nadmierna chemizacja w rolnictwie, presja drapieznikéw
(dzika).

A140 Siewka zlota Pluvialis apricaria

Status ekologiczny: niezagrozony w Europie (kategoria S), status wedlug BirdLife International: SPEC
4.

Status prawny: objety ochrong S$cista, wymieniony w Zataczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG
(Dyrektywa Ptasia), objety ochrong na mocy Konwencji Bernenskiej i Konwencji Bonskie;.

Znane stanowiska na obszarze analiz: regularnie stwierdzana podczas migracji wiosennej i jesienne;j.
Zagrozenia: utrata siedlisk, na ktérych zatrzymuja si¢ ptaki przelotne, ptoszenie stad ptakéw podczas
wedréwki jesiennej, osuszanie torfowisk zmniejszajagce szanse na ewentualne zasiedlenie dawnych
legowisk.

A255 Swiergotek polny Anthus campestris

Status ekologiczny: narazony na wyginigcie w Europie (kategoria V), status wedlug BirdLife
International: SPEC 3.

Status prawny: objety ochrong $cista, wymieniony w Zataczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE
(Dyrektywa Ptasia), objety ochrong na mocy Konwencji Bernenskie;.

Znane stanowiska na obszarze analiz: w strefie buforowej gniazdowata 1 para.

Zagrozenia: utrata siedlisk gniazdowych w wyniku zmian krajobrazu rolniczego oraz masowego
rozwoju budownictwa rekreacyjnego.

A338 Gasiorek Lanius collurio

Status ekologiczny: zagrozony w Europie w wyniku zmniejszania si¢ liczebnos$ci (kategoria D), status
wedtug BirdLife International: SPEC 3.

Status prawny: objety ochrong $cista, wymieniony w Zataczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE
(Dyrektywa Ptasia), objety ochrong na mocy Konwencji Bernenskie;j.

Znane stanowiska na obszarze analiz: na obszarze farm stwierdzono 2 pary lggowe.

Zagrozenia: utrata siedlisk w wyniku urbanizacji oraz intensyfikacji rolnictwa.

A379 Ortolan Emberiza hortulana

Status ekologiczny: narazony na wyginiecie w Europie (kategoria V), status wedlug BirdLife
International: SPEC 2

Status prawny: objety ochrong $cista, wymieniony w Zalaczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE
(Dyrektywa Ptasia), objety ochrong na mocy Konwencji Bernenskie;.

Znane stanowiska na obszarze analiz: na obszarze farmy stwierdzono 7 par legowych.

Zagrozenia: utrata siedlisk w wyniku urbanizacji oraz intensyfikacji rolnictwa.

A236 Dzieciol czarny Dryocopus martius

Status ekologiczny: niezagrozony w Europie (kategoria S), status wedtug BirdLife International: SPEC
3. W Polsce nieliczny, lokalnie srednio liczny ptak lggowy.

Status prawny: objety ochrong Scista i wymagajacy ochrony czynnej, wymieniony w Zalaczniku I
Dyrektywy Rady 79/409/EWG (Dyrektywa Ptasia), objety ochrong na mocy Konwencji Bernenskie;j.
Znane stanowiska na obszarze analiz: pojawiat si¢ tylko w okresie poza legowym.
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Wyniki inwentaryzacji chiropterologicznej

Ogolna charakterystyka

Na badanym terenie stwierdzono obecno$¢ co najmniej 6 gatunkéw nietoperzy: mroczka pdéznego
Eptesicus serotinus, mroczka posrebrzanego Vespertilio murinus, borowca wielkiego Nyctalus noctula,
karlika wiekszego Pipisterllus nathusii, karlika drobnego Pipisterllus pygmaeus oraz nocka Natterera
Mpyotis nattereri. Poza tym odnotowano nocka nieoznaczonego do gatunku oraz karlika nieoznaczonego
do gatunku (alternatywa: karlik malutki lub drobny). W czesci przypadkéw blizsze

oznaczenie taksonow bylo niemozliwe 1 stwierdzenie te zaklasyfikowane jako nietoperze
nierozpoznane.

Stwierdzono jeden gatunek (mroczek posrebrzany) z Polskiej Czerwonej Ksiggi Zwierzat, ktory jest
zaklasyfikowany jako gatunek najmniejszej troski (LC).

Wedtug projektowanych nowych wytycznych, gatunkami szczegdlnie narazonymi na kolizje z
wiatrakami sg borowiec wielki, mroczek posrebrzany oraz oba gatunki karlikéw. Narazenie na kolizje
mroczka péznego uznaje si¢ za umiarkowane, a nocka Natterera za bardzo niskie. Ponizej
przedstawiono krétki opis wykazanych gatunkéw nietoperzy.

Nietoperze odnotowano na wszystkich monitorowanych punktach. Skfad gatunkowy nietoperzy
notowanych na poszczegdlnych punktach byt silnie uzalezniony od okresu fenologicznego. Ssakéw tych
nie stwierdzono w listopadzie oraz w marcu. Zdecydowanie dominowaly dwa gatunki: mroczki pézne
oraz borowce wielkie, ktérych sumaryczna aktywnos$¢ sygnatéw echolokacyjnych obejmowata ponad
90% wszystkich nagran.

Generalnie najwyzszy indeks aktywnos$ci notowano na punktach zlokalizowanych w buforze.
Aktywno$¢ nietoperzy na punktach dedykowanym planowanym masztom byla niska. Najwyzsza
aktywnos$¢ zostata odnotowana w okresie rozpadu kolonii rozrodczych oraz rozrodu. Natomiast okres
migracji wiosennej charakteryzowala najwyzsza réznorodno$¢ gatunkowa. W wyniku inwentaryzacji
mozna stwierdzi¢, ze na opisywanym obszarze brak jest waznych szlakéw migracji o znaczeniu
ponadlokalnym, ale sama migracja zaznacza si¢ wystepowaniem gatunkow (cho¢ w matym natezeniu),
ktére nie sg notowane w okresie rozrodczym.

Mroczek poézny Eptesicus serotinus

Jest jednym z najczesciej spotykanych krajowych gatunkéw niezagrozonych w skali Europy. Nietoperz
wybitnie synantropijny (zwigzany z osiedlami ludzkimi, osiedla si¢ prawie wytacznie w budynkach). Na
towy wylatuje do$¢ wczesnie — tuz po zachodzie stonca. Zazwyczaj w ciggu nocy nie odlatuje dalej niz
2-6 km od dziennej kryjowki.

Lata na $rednich wysokos$ciach (najczesciej do ok. 10 metrow na ziemig). Gatunek w przewazajacej
mierze osiadty. Jest objety ochrong $cistg 1 wedtug kategorii IUCN jest gatunkiem mniejszego ryzyka
(najmniejszej troski).

Mroczek posrebrzany Vespertilio murinus

W skali Europy wykazuje zréznicowane ,,wyspowe” rozmieszczenie, takze w Polsce rozsiedlony jest
nieréwnomiernie. Nietoperz generalnie synantropijny (zwigzany z osiedlami ludzkimi, osiedla si¢
prawie wytacznie w budynkach). Na towy wylatuje okoto pét godziny po zachodzie stonca. Lata dosy¢
wysoko — nawet do 40 m, z dala od jakichkolwiek przeszkéd. Na obszarze Polski gatunek w
przewazajacej mierze wedrowny, a zimg stwierdzono hibernujace osobniki ze wschodniej czesci
kontynentu. Jest objety ochrong $cistg i wedlug kategorii IUCN jest gatunkiem mniejszego ryzyka
(najmniejszej troski).

Borowiec wielki Nyctalus noctula

Jeden z najwigkszych krajowych gatunkéw. W Polsce pospolity 1 niezagrozony. Wystepuje gtdwnie na
terenach le$nych, ale podczas migracji mozna go spotka¢ takze w innych srodowiskach (miasta, pola
uprawne). Na zerowiska wylatuje bardzo wczesnie, tuz po zachodzie stonca i lata na stosunkowo duzych
wysoko$ciach, nawet powyzej 40 m nad ziemig. Odbywa dlugodystansowe wedréwki sezonowe, a
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populacja polska zimuje m. in. w Austrii, Szwajcarii. Jest objety ochrong $cisla i wedtug kategorii IUCN
jest gatunkiem mniejszego ryzyka (najmniejszej troski).

Nocek Natterera Myotis nattereri

Sredniej wielko$ci nietoperz. W Polsce szeroko rozprzestrzeniony na obszarze calego kraju. Populacje
europejskie uznawane sa za stosunkowo stabilne. Kolonie rozrodcze sa znajdowane gtownie w lasach, w
dziuplach lub budkach dla ptakéw. Lata dosy¢ nisko, z reguty do 10 m nad ziemia. Jest gatunkiem
osiadtym. Jest objety ochrong scistg i wedlug kategorii IUCN jest gatunkiem mniejszego ryzyka
(najmniejszej troski).

Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus

Jeden z najmniejszych gatunkéw nietoperzy, zasiedla calg Polske. Gatunek synantropijny, a gtéwnymi
kryjowkami, takze rozrodczymi sa budynki mieszkalne, rzadziej koscioty. Najchetniej zajmuje budynki
otoczone drzewami. Zeruje czesto nad zbiornikami wodnymi, wzdtuz szpaleréw drzew. Zazwyczaj lata
kilka metréw nad ziemig. Na zime¢ odlatuje w cieplejsze regiony Europy. Jest objety ochrong $cista
Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii

Gatunek nieco wiekszy od karlika malutkiego, wystepujacy w catej Polsce, ale szczegdlnie che¢tnie
zasiedla obszary obfitujace w zbiorniki wodne. Kolonie rozrodcze mozna spotka¢ zar6wno w
budynkach jak i lasach, np. w budkach dla ptakéw. Zeruje czesto nad zbiornikami wodnymi, w lukach
drzewostanu i na skraju lasu. Lata kilka metrow nad ziemia, z reguty wyzej niz inne gatunki karlikow.
Na zim¢ odlatuje, a szlaki przelotéw czesto przebiegaja wzdluz dolin rzecznych. Jest objety ochrong
Scistg i wedtug kategorii IUCN jest gatunkiem mniejszego ryzyka (najmniejsze;j

troski).

Indeksy aktywnosci nietoperzy w okresach fenologicznych
Opuszczanie zimowisk
Nie odnotowano obecnosci nietoperzy w tym okresie fenologicznym.

Wiosenne migracje, tworzenie kolonii rozrodczych

Okres ten charakteryzowat si¢ stosunkowo wysoka aktywnos$cig nietoperzy, a przede wszystkim ich
znacznym zréznicowaniem gatunkowym. Odnotowano przynajmniej 5 gatunkéw. Na czesci punktow
stwierdzono przynajmniej 2 gatunki, w jednym punkcie odnotowano 4 gatunki. Na uwage zastuguje
stwierdzenie mroczka posrebrzanego, zapewne migrujacego osobnika (lub 2 osobnikéw). Punkty przy
planowanych masztach charakteryzowaty si¢ stosunkowo niskg aktywnos$cig nietoperzy. Dominowaly tu
mroczki p6zne i borowce wielkie, ale stwierdzono takze karlika wigkszego i nocka Natterera.

Rozrod

W tym okresie odnotowano jedynie dwa gatunki tj. mroczka pdznego i borowca wielkiego.
Zréznicowanie gatunkowe bylo wiec bardzo mate. Ogélnie na obszarze badanym stwierdzono niskg
aktywnos¢ nietoperzy lub nie odnotowano tych ssakéw w ogéle.

Migracja jesienna

Ssaki te stwierdzono na 8 analizowanych punktach, a aktywnos$¢ nalezy uznac za niskg. Odnotowano 4
gatunki, wszystkie stosunkowo pospolite. Sumaryczny najwyzszy indeks stwierdzono w strefie
buforowej. Aktywnos$¢ sygnatéw na punktach dedykowanych masztom osiggne¢ta maksymalnie 2,4
sygnatéw/godz. Byt to jedyny okres kiedy liczba stwierdzen borowca wielkiego przekroczyta liczbe
stwierdzen mroczka péznego. Spowodowane to byto zapewne wedrowka borowca na zimowiska, ktéra
zaznaczyla si¢ takze na opisywanym obszarze. Na uwage zastuguje kilka stwierdzen karlika wiekszego.
W tym okresie aktywnos$¢ nietoperzy na punktach w poblizu planowanych masztéw byta niska.
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Kategorie aktywno$ci nietoperzy na punktach dedykowanym masztom z reguly wskazywaly na
aktywnos¢ niska, w kilku przypadkach na umiarkowana, ale w dolnym zakresie tej skali.

W ramach obszaru planowanej inwestycji wraz ze strefg buforowa, brak jest obiektow, w ktérych mozna
spodziewac¢ si¢ wystepowania kolonii rozrodczych (przynajmniej wigkszych). Do takich obiektéw
naleza bowiem przede wszystkim koscioty i le$niczowki. W lasach i zadrzewieniach brak jest budek
legowych, a wiek drzewostanu minimalizuje wystepowanie drzew dziuplastych.

Kontrole laséw i zadrzewien oraz wsi przeprowadzono w dniu 29.06.2011r. Przy kazdej nadarzajace;j si¢
okazji prowadzono takze wywiad z okolicznymi mieszkancami, przy czym natrafiano na jedynie jedng
wiarygodng informacje¢. Mianowicie 2 lub 3 lata temu przynajmniej 1 nietoperz miat by¢ widziany
wczesng wiosng w  bunkrze, niedaleko miejscowosci Boguty-Pianki. W dniu 06.01.2012
przeprowadzono kontrole potencjalnych zimowisk nietoperzy. Szczegdlng uwage poswigcono 2
bunkrom, ktére potozone sa co prawda w odlegloSci min. 6 km od granic planowanych farm 1
potencjalnie moga stanowi¢ wazne miejsce schronienia nietoperzy zimg. Kontrola ta nie wykazata
jednak obecnosci nietoperzy, a same bunkry sg raczej mato przydatne dla zimujacych nietoperzy (mate,
Zniszczone).

Przed rozpoczgciem prac nie byly znane zadne informacje o nietoperzach w tym rejonie. Brak jest
rowniez publikowanych danych dotyczacych waznych kolonii rozrodczych lub duzych zimowisk
nietoperzy w bezposredniej bliskosci terenu badan. Na powierzchni oraz w jej otoczeniu nie ma
obszaréw lub obiektéw chronionych, w ktérych przedmiotem ochrony bylyby nietoperze. Najblizsze
wazne miejsca zimowania nietoperzy tworza bunkry potozone w okolicy Drohiczyna, czyli okoto 30 km
na SE od planowanych farm.

7.1.8. Formy ochrony przyrody i ochrona krajobrazu

Obszar objety niniejszg analizg potozony jest poza obszarami podlegajacymi prawnej ochronie na

podstawie przepisOw ustawy o ochronie przyrody, z wyjatkiem nizej wymienionych pomnikéw

przyrody:

o Nr rej. 1321, drzewo pojedyncze, Wiaz polny we wsi Drewnowo — Dacbogi, wiek: 205 lat,
obwdd 455 cm, wysoko$¢ 21 m, stan zty, rok powotania 1985;

o Nr rej. 681, aleja drzew, Aleja wierzbowa we wsi Drewnowo, wiek: 70 lat, stan zly, rok
powotania 1982;

a Nr rej. 874, drzewo pojedyncze, Dab szypulkowy we wsi Murawskie - Miazgi, wiek: 205 lat,
obwdd 350 cm, wysoko$¢ 22 m, stan dobry, rok powotania 1983.

Na badanym terenie oraz w najblizszym jego sasiedztwie nie planuje si¢ ustanowienia nowych form
ochrony przyrody oraz form ochrony krajobrazu.

7.1.9. Ochrona dobr kultury

Na terenie gminy Boguty — Pianki wpisem do rejestru zabytkéw (prowadzonym przez wojewddzkiego
konserwatora zabytkow), objete sg nastepujace zabytki:

0 Boguty — Pianki, ul. Koscielna 6 — zesp6l sakralny wraz z terenem w promieniu 50 m oraz
ogrodzenie wraz z brama, nr rej. A- 642 z dnia 12.04.1962r.;
Boguty — Pianki, cmentarz rzymsko - katolicki ( nieczynny), nr rej. A- 643 z dnia 7.09.1987 r.;
Zawisty Kruki 44 — chata, nr rej. A- 644 z dnia 23.04.1981 r.;
Kamienczyk Ryciorki 18 — chata, nr rej. A- 645 z dnia 23.04.1981 r.;
Drewnowo Ziemaki 11 — chata, nr rej. A- 646 z dnia 18.11.1983 r.;
Drewnowo Konarze — zatozenie parkowe, nr rej. A- 647 z dnia 16.02.1982 1.

[ W Iy W
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Wystepuja rowniez stanowiska archeologiczne, ktére zestawione zostaly w ponizszej tabeli:

LP MIEJSCOWOSC OBSZAR NR STAN NR STAN PRZEDMIOT OCHRONY
AZP w NA
MIEJSC OBSZARZE
3452 Biate Kwaczoty 46-79 1 16 $lad osadn., okr.nowozytny
3245 Biate-Kwaczoty 45-79 2 5 osada, XV wiek
3244 Biate-Kwaczoty 45-79 1 osada, PS/NOW
3246 Biate-Papieze 45-79 1 6 $lad osadn., epoka kamienia; osada, pézne $redniow.
3247 Biate-Zieje 45-79 1 7 osada, 2 pot.XV-1 pot. XVI w.
3444 Boguty Augustyny 46-79 1 8 $lad osadn., péz.sredniow.; $lad osadn., okr.nowozyt.
3445 Boguty Augustyny 46-79 2 9 §lad osadn., starozytno$¢; §lad osadn., péz.Sredniow.;
$lad osadn., okr.nowozyt.
3446 Boguty Augustyny 46-79 3 10 §lad osadn., okr.nowozytny
3450 Boguty Konarze 46-79 1 14 $lad osadn., okr.nowozytny
3453 Boguty Konarze 46-79 3 17 osada, okr.starozytny; $lad osadn., okr.nowozyt.
3451 Boguty Konarze 46-79 2 15 osada, p6z.sredniowiecze
3437 Boguty Milczki 46-79 1 1 $lad osadn., ep.kamienia
3441 Boguty Milczki 46-79 4 5 §lad osadn., p6z.§redniow.; $lad osadn., okr.nowozyt.
3440 Boguty Milczki 46-79 3 4 $lad osadn., okr.nowozytny
3438 Boguty Milczki 46-79 2 2 $lad osadn., wez.$sredniow.; $lad osadn., nowozytny
3449 Boguty Pianki 46-79 5 13 §lad osadn., okr.nowozytny
3442 Boguty Pianki 46-79 1 6 $lad osadn., péz.$redniow.; $lad osadn., okr.nowozyt.
3443 Boguty Pianki 46-79 2 7 §lad osadn., p6z.§redniow.
3447 Boguty Pianki 46-79 3 11 osada, wez.$redniowiecze
3448 Boguty Pianki 46-79 4 12 osada, p6z.sredniowiecze
3485 Boguty-Pianki 46-79 9 49 §lad osadn., k.luzycka, E.B.; §lad osadn.,wcz.§redniow.
$lad osadn.,p6z.$redniow.
3484 Boguty-Pianki 46-79 8 48 §lad osadn., wcz.Sredniow.; $lad osadn.,pdz.Sredniow.
3483 Boguty-Pianki 46-79 47 $lad osadn., péz.$redniow.; $lad osadn., okr.nowozyt.
3486 Boguty-Pianki 46-79 10 50 §lad osadn., wcz.Sredniow.; osada, p6z.sredniowiecze
3487 Boguty-Pianki 46-79 11 51 $lad osadn. k.trzciniecka,EB; osada, k.przeworska, LT
3488 Boguty-Pianki 46-79 12 52 cmentarzysko, okr.wpl.rzym.; §lad osadn.,wcz.Sredniow.
$lad osadn.,p6z.§redniow.
3489 Boguty-Pianki 46-79 13 53 §lad osadn., p6z.§redniow.
3482 Boguty-Pianki 46-79 6 46 §lad osadn., okr.starozytny; §lad osadn.,wcz.§redniow.
osada, p6z.§redniow.
3459 Drewnowo 46-79 6 23 $lad osadn., okr.nowozytny
3454 Drewnowo 46-79 1 18 §lad osadn., ep.kamienia
3455 Drewnowo 46-79 2 19 §lad osadn., okr.nowozytny
3456 Drewnowo 46-79 3 20 $lad osadn., p6z.sredniow.
$lad osadn., okr.nowozyt.
3458 Drewnowo 46-79 5 22 §lad osadn., okr.nowozytny
3463 Drewnowo 46-79 8 27 §lad osadn., okr.nowozytny
3460 Drewnowo 46-79 7 24 $lad osadn., okr.starozytny; §lad osadn., okr.nowozyt.
3464 Drewnowo 46-79 9 28 §lad osadn., p6z.§redniow.
3457 Drewnowo 46-79 4 21 $lad osadn., p6z.sredniow.
3241 Drewnowo-Gotyn 45-79 1 1 $lad osadn., nowozytnos¢
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3473 Godlewo-Luby 46-79 2 37 $lad osadn., p6z.§redniow.

3472 Godlewo-Luby 46-79 1 36 §lad osadn., p6z.§redniow.

3474 Kamienczyk Wielki 46-79 1 38 $lad osadn., okr.wpl.rzym.; osada, péz.Sredniowiecze

3475 Kamienczyk Wielki 46-79 2 39 §lad osadn., p6z.§redniow.

3476 Kamienczyk Wielki 46-79 3 40 osada, okr.starozytny

3477 Kamienczyk Wielki 46-79 4 41 $lad osadn., péz.$redniow.; $lad osadn., okr.nowozyt.

3478 Kamienczyk Wielki 46-79 5 42 §lad osadn., ep.kamienia

3479 Kamienczyk Wielki 46-79 6 43 $lad osadn., okr.starozytny; §lad osadn., okr.nowozyt.

3480 Kamienczyk Wielki 46-79 7 44 $lad osadn., péz.$redniow.; $lad osadn., okr.nowozyt.

3481 Kamienczyk Wielki 46-79 8 45 §lad osadn., epoka kamienia

3470 Kamienczyk-Ryciorki 46-79 7 34 $lad osadn., okr.starozytny; $lad osadn.,pdz.sredniow.

3469 Kamienczyk-Ryciorki 46-79 6 33 §lad osadn., okr.nowozytny

3468 Kamienczyk-Ryciorki 46-79 5 32 §lad osadn., p6z.§redniow.

3467 Kamienczyk-Ryciorki 46-79 4 31 $lad osadn., wez.Sredniow.; osada, p6z.§redniowiecze

3466 Kamienczyk-Ryciorki 46-79 3 30 §lad osadn., ep.kamienia

3462 Kamienczyk-Ryciorki 46-79 2 26 osada, p6z.§redniowiecze

3461 Kamienczyk-Ryciorki 46-79 1 25 $lad osadn., ep.kamienia; §lad osadn., okr.nowozyt.

3465 Kamienczyk-Ryciorki 46-79 2 29 §lad osadn., okr.nowozytny

3687 Kunin-Zamek 47-79 3 41 $lad osadnictwa, nowozytn.

3686 Kunin-Zamek 47-79 2 40 §lad osadnictwa, nowozytn.

3685 Kunin-Zamek 47-79 1 39 §lad osadnictwa, nowozytn.

3250 Kutylowo-Perysie 45-80 4 3 $lad osadn., kult.luzycka

3249 Kutylowo-Perysie 45-80 3 2 §lad osadn., kult.luzycka

3251 Kutylowo-Perysie 45-80 5 4 $l.osad., k.luzycka/k.pom.,

3252 Kutytowo-Perysie 45-80 6 5 osada, XVI wiek

3253 Kutytowo-Perysie 45-80 7 6 osada, XV, XVIII wiek

3254 Kutylowo-Perysie 45-80 8 7 osada, p6zne $Sredniowiecze

3248 Kutylowo-Perysie 45-80 2 1 §lad osadn., neolit, ep.brazu

3471 Michatowo-Wréble 46-79 1 35 §lad osadn., ep.kamienia; osada, okr.starozytny

3671 Szpice-Chojnowo 47-79 2 25 $lad osadn., p6Zne $redniow.; §lad osadnictwa,
nowozytnos¢

3654 Szpice-Chojnowo 47-79 1 8 Nieokre$lona

3684 Szpice-Chojnowo 47-79 3 38 §lad osadnictwa, XVI wiek

3495 Trynisze-Kuniewo 46-80 1 5 $lad osadn., péz.$redniow.; $lad osadn.,2 pot. XVI w.

3494 Trynisze-Moszewo 46-80 1 4 §lad osadn., nieokreslona; osada, XV wiek

3662 Tymianki-Bucie 47-79 4 16 bunkier, 1940-1941 rok

3661 Tymianki-Bucie 47-79 3 15 $lad osadn., okres nowozytny

3660 Tymianki-Bucie 47-79 2 14 bunkier, 1940-1941 rok

3659 Tymianki-Bucie 47-79 1 13 $lad osadn., okres nowozytny

3669 Tymianki-Moderki 47-79 1 23 §lad osadn., pézne $redniow.; $lad osadn., okres
nowozytny

3647 Tymianki-Okunie 47-79 1 1 Nieokre$lona

3648 Tymianki-Okunie 47-79 2 2 Nieokre$lona

3670 Tymianki-Okunie 47-79 9 24 bunkier, 1940-1941 rok

3649 Tymianki-Okunie 47-79 3 3 §lad osadn., okres nowozytny
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3663 Tymianki-Okunie 47-79 4 17 $lad osadn., pézne $redniow.; $lad osadn., okres
nowozytny

3664 Tymianki-Okunie 47-79 5 18 bunkier, 1940-1941 rok

3665 Tymianki-Okunie 47-79 6 19 bunkier, 1940-1941 rok

3666 Tymianki-Okunie 47-79 7 20 bunkier, 1940-1941 rok

3667 Tymianki-Okunie 47-79 8 21 bunkier, 1940-1941 rok

3658 Tymianki-Skory 47-79 2 12 $lad osadn., okres nowozytny

3657 Tymianki-Skory 47-79 1 11 §lad osadn., okres nowozytny

3242 Zawisty-Dworaki 45-79 1 2 §lad osadn., kult.luzycka; $lad osadn., wcz.Sredniow.
osada, XVI wiek

3243 Zawisty-Dworaki 45-79 2 3 osada, 2 pot.XV-1 pot. XVI w.

3439 ZYotki Przeczki 46-79 1 3 §lad osadn., ep.kamienia

3492 Z}otki-Przeczki 46-80 2 2 osada, XV wiek

3493 Ztotki-Przeczki 46-80 3 3 §lad osadnictwa, XVI w.

3491 Z}otki-Przeczki 46-80 1 1 §lad osadn., kult.luzycka; $lad osadn., k.przeworska;
osada, wez.Sredniow.; $lad osadn., sredniow.
§lad osadn., pradzieje

Gmina prowadzi réwniez gminng ewidencje zabytkow, zgodnie z ponizszym zestawieniem:

LP. | MIEJSCOWOSC | OBIEKT /ZESPOL ADRES REJESTR
1 | Biate Chorosze dom mieszkalny Biate Chorosze 6, 18-325 Boguty Pianki
2 | Biale Kwaczoty chatupa Biate Kwaczoty 11, 18-325 Boguty Pianki
3 | Biale Kwaczoty dom mieszkalny Biate Kwaczoty 27, 18-325 Boguty Pianki
4 | Biale Papieze dom mieszkalny Biate Papieze 3, 18-325 Boguty Pianki
5 | Biale Zieje spichlerz Biale Zieje 4, 18-325 Boguty Pianki
6 | Boguty Augustyny chatupa Boguty Augustyny 9, 18-325 Boguty Pianki
7 | Boguty Augustyny obora Boguty Augustyny 9, 18-325 Boguty Pianki
8 | Boguty Augustyny stodota Boguty Augustyny 9, 18-325 Boguty Pianki
9 | Boguty Augustyny chatupa Boguty Augustyny 9 a, 18-325 Boguty Pianki
10 | Boguty Augustyny chlew Boguty Augustyny 9 a, 18-325 Boguty Pianki
11 | Boguty Augustyny stodota Boguty Augustyny 9 a, 18-325 Boguty Pianki
12 | Boguty Augustyny oborka Boguty Augustyny 9 a, 18-325 Boguty Pianki
13 | Boguty Pianki zespot sakralny wraz z terenem w 18-325 Boguty Pianki ul. Koscielna 6 A-642,12.04.1962
promieniu 50m
14 | Boguty Planki ¢) ogrodzenie wraz z brama 18-325 Boguty Pianki ul. Koscielna 6 A-642,12.04.1962
15 | Boguty Pianki plebania 18-325 Boguty Pianki
16 | Boguty Pianki dom parafialny 18-325 Boguty Pianki
17 | Boguty Pianki dawny cmentarz parafialny 18-325 Boguty Pianki A-643,7.09.1987
18 | Boguty Pianki cmentarz parafialny rzymskokatolicki 18-325 Boguty Pianki
19 | Boguty Pianki chata ul. Zurawia 8, 18-325 Boguty Pianki
20 | Boguty Pianki dom mieszkalny Aleja Trzydziestolecia 58, 18-325 Boguty Pianki
21 | Boguty Pianki dom mieszkalny Boguty Pianki 26, 18-325 Boguty Pianki
22 | Boguty Pianki dom mieszkalny Aleja Trzydziestolecia 27, 18-325 Boguty Pianki
23 | Boguty Pianki dom mieszkalny ul. Zurawia 1, 18-325 Boguty Pianki
24 | Boguty Pianki dom mieszkalny ul. Zurawia 17, 18-325 Boguty Pianki
25 | Boguty Pianki chatupa nr 17 ul. Zurawia 17, 18-325 Boguty Pianki
26 | Boguty Pianki dom mieszkalny (chatupa) ul. Zurawia 19 b, 18-325 Boguty Pianki
27 | Boguty Pianki dom mieszkalny ul. Zurawia 22, 18-325 Boguty Pianki
28 | Cietrzewki dom mieszkalny Cietrzewki Warzyno 10, 18-325 Boguty Pianki
Warzyno
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29

Drewnowo Konarze

zatozenie parkowe

Drewnowo Konarze, 18-320 Andrzejewo

A-647,16.02.1982

30 | Drewnowo Ziemaki | dom mieszkalny Drewnowo Ziemaki 15, 18-325 Boguty Pianki

31 | Drewnowo Ziemaki | dom mieszkalny (chalupa) Drewnowo Ziemaki , 18-325 Boguty Pianki

32 | Drewnowo Ziemaki | wiatrak Drewnowo Ziemaki, 18-325 Boguty Pianki

33 | Drewnowo Ziemaki chata Drewnowo Ziemaki 11, 18-325 Boguty Pianki A-646, 18.11.1983

34 | Godlewo Backi chatupa Godlewo Backi 20, 18-325 Boguty Pianki

35 | Godlewo Luby dom mieszkalny (chatupa) Godlewo Luby 38, 18-325 Boguty Pianki

36 | Kamienczyk chatupa Kamienczyk Ryciorki 18, 18-325 Boguty Pianki A-645,23.04.1981
Ryciorki

37 | Kamienczyk Wielki | dom mieszkalny Kamienczyk Wielki 37, 18-325 Boguty Pianki

38 | Kutylowo Perysie stodota Kutytowo Perysie 3, 18-325 Boguty Pianki

39 | Kutytowo Perysie chlewik Kutylowo Perysie 3, 18-325 Boguty Pianki

40 | Kutytowo Perysie dom mieszkalny Kutylowo Perysie 20, 18-325 Boguty Pianki

41 | Kutylowo Perysie oborka Kutytowo Perysie 35, 18-325 Boguty Pianki

42 | Kutylowo Perysie stodota Kutytowo Perysie 35, 18-325 Boguty Pianki

43 | Kutytowo Perysie obora Kutylowo Perysie 40, 18-325 Boguty Pianki

44 | Kutytowo Perysie stodota Kutylowo Perysie 40, 18-325 Boguty Pianki

45 | Szpice Chojnowo dom mieszkalny Szpice Chojnowo 3, 18-325 Boguty Pianki

46 | Szpice Chojnowo dom mieszkalny Szpice Chojnowo 4, 18-325 Boguty Pianki

47 | Szpice Chojnowo dom mieszkalny Szpice Chojnowo 9, 18-325 Boguty Pianki

48 | Szpice Chojnowo dom mieszkalny Szpice Chojnowo 23, 18-325 Boguty Pianki

49 | Tymianki Adamy dom mieszkalny Tymianki Adamy 4, 18-325 Boguty Pianki

50 | Tymianki Adamy dom mieszkalny Tymianki Adamy 5, 18-325 Boguty Pianki

51 | Tymianki Bucie dom mieszkalny Tymianki Bucie 4, 18-325 Boguty Pianki

52 | Tymianki Bucie spichlerz Tymianki Bucie 4, 18-325 Boguty Pianki

53 | Tymianki Bucie dom mieszkalny Tymianki Bucie 9, 18-325 Boguty Pianki

54 | Tymianki Bucie dom mieszkalny Tymianki Bucie 16, 18-325 Boguty Pianki

55 | Tymianki Bucie dom mieszkalny Tymianki Bucie 18, 18-325 Boguty Pianki

56 | Tymianki Bucie dom mieszkalny Tymianki Bucie 20, 18-325 Boguty Pianki

57 | Tymianki D¢bosze dom mieszkalny Tymianki Dgbosze 6, 18-325 Boguty Pianki

58 | Tymianki Dgbosze dom mieszkalny Tymianki Dgbosze 11, 18-325 Boguty Pianki

59 | Tymianki Moderki dom mieszkalny Tymianki Moderki 15, 18-325 Boguty Pianki

60 | Tymianki Okunie dom mieszkalny Tymianki Okunie 3, 18-325 Boguty Pianki

61 | Tymianki Pachoty dom mieszkalny Tymianki Pachoty 1, 18-325 Boguty Pianki

62 | Tymianki Skory dom mieszkalny Tymianki Skéry 1, 18-325 Boguty Pianki

63 | Zawisty Kruki chatupa Zawisty Kruki 44, 18-325 Boguty Pianki A-644,23.04.1981

64 | Zawisty Kruki chatupa Zawisty Kruki 46, 18-325 Boguty Pianki

65 | Ztotki Przeczki dom mieszkalny Ztotki Przeczki 21, 18-325 Boguty Pianki

Na podstawie diagnozy stanu $rodowiska przyrodniczego ponizej skoncentrowano si¢ na prognozie

przeksztalcen poszczegdlnych elementéw 1 uktadow w Srodowisku.

7.2.

Na podstawie diagnozy stanu Srodowiska przyrodniczego 1 jego odpornosci na zainwestowanie oraz
analizy zapiséw projektu ,, Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy

Wplyw ustalen zapisu studium na elementy srodowiska przyrodniczego

Boguty — Pianki”, dokonano oszacowania nastepujacych zmian w srodowisku przyrodniczym:

7.2.1. Przeksztatcenia powierzchni terenow i gruntow
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Planowany podstawowy charakter przeznaczenia terenéw, jak réwniez przyjete w projekcie studium
szczegotowe ustalenia dotyczace zasad przysztego (potencjalnego) zagospodarowania, nie spowoduja
radykalnych zmian w dotychczasowym uksztaltowaniu powierzchni. Przewidywane przeksztalcenia
terenu zwigzane bedg przede wszystkim z powstawaniem nasypow z gruntu wybranego pod fundamenty
i piwnice planowanej zabudowy (giéwnie jednak zagrodowej) oraz w trakcie ewentualnej realizacji
obiektow 1 urzadzen infrastruktury technicznej - zarowno podziemnej, jak i naziemnej. Nalezy jednak
zaznaczyc¢, iz niezbedne prace ziemne koncentrowac si¢ bedg w bezposrednim sgsiedztwie prowadzone;j
inwestycji, za§ sam ich zakres begdzie nieznaczny, co w efekcie koncowym da efekt mato dostrzegalnych
zmian na powierzchni terenu.

Prowadzone roboty ziemne doprowadzg do zniszczenia naturalnych gleb, ktore zostang zastapione przez
przeksztatcone mechanicznie gleby antropogeniczne. Skale powyzszych przeksztalcen powierzchni
terenu, gruntow 1 gleb ograniczaja jednak zapisy projektu studium, ktére jednoznacznie przesadzaja
(delimitujg) obszary z przeznaczeniem pod zabudowe, jak rOéwniez zapisy dotyczace ograniczen w
zabudowie 1 zagospodarowaniu m.in. poprzez okreslenie podstawowych wskaznikéw urbanistycznych,
w tym przede wszystkim powierzchni biologicznie czynnej oraz minimalnej powierzchni dziatki.

Na obszarach na ktérych dojdzie do przeksztalcen powierzchni terenéw, w ramach obecnych terenéw
niezabudowanych, w sposéb réwnoczesny nastgpi mechaniczne zniszczenie pokrywy glebowe;.
Podkreslié jednak nalezy, iz na obszarze objetym opracowaniem ograniczono tereny przeznaczone
pod zabudowe, w stosunku do obecnie obowigzujacych zapisow studium, co warte jest
podKkreslenia i jest swoistym ewenementem na terenie wojewodztwa mazowieckiego.

Ponadto, biorgc pod uwage fakt, iz w ramach faktycznie zabudowywujacych si¢ terendéw, istnieje
naturalna tendencja do wprowadzania nowych nasadzen, w tym w ramach istniejacych i projektowanych
przydomowych ogrodéw, docelowo spodziewaé si¢ mozna réwniez pozytywnego charakteru
przeksztatcen, poprzez dowdz substancji organicznej w celu jej uzyznienia.

7.2.2. Przeksztatcenia warunkow wodnych

Srodowisko wodne stosunkowo tatwo ulega przeksztatceniom antropogenicznym wskutek prowadzone;j
dziatalnosci inwestycyjnej, przy czym zastrzec nalezy, iz zasi¢g tych zmian zalezny jest z jednej strony
od charakteru ingerencji cztowieka, jak i od odpornosci warunkéw gruntowo — wodnych na
przeksztalcenia.

Zmiany warunkéw gruntowo — wodnych moga przybra¢ dwojaki charakter:

- mozliwos¢ obnizenia lub zaniku poziomu wystepowania wod gruntowych (zmiany iloSciowe),

- mozliwos¢ degradacji jakosci wod gruntowych (zmiany jakosciowe).

Przeksztalcenia o charakterze iloSciowym:

W ramach obszaru objetego studium, bioragc pod uwage wyznaczone funkcje terenu z dominujacymi
terenami otwartymi stanowigcymi tereny: zieleni parkowej, laséw, rolne pod zalesienie, rolne z
urzadzeniami wytwarzajacymi energi¢ z odnawialnych zrédet energii, rolne bez prawa zabudowy, rolne
z zabudowg zagrodowg, wod, oraz tereny przeznaczone pod zabudowe (w wigkszosci ekstensywng) w
formie zabudowy: wielofunkcyjnej, ustug publicznych, uzytecznosci publicznej, zabudowy zagrodowe;j,
mieszkaniowej jednorodzinnej oraz uslugowej, jak rowniez przeznaczonej pod realizacj¢ urzadzen
infrastruktury technicznej (w tym drég publicznych), bioragc pod uwage zajetos¢ terenu pod
poszczegblne funkcje oraz zaproponowane w studium wartosci wskaznikow urbanistycznych, szacuje
si¢ ze wigkszos¢ wod opadowych bedzie swobodnie infiltrowa¢ w grunt. Istniejgca i planowana
zabudowa jest zaopatrywana w wode z wodociggu grupowego, wobec czego spodziewac nalezy si¢
braku stalego drenazu wod podziemnych przez przydomowe ujecia, wykorzystywane z reguty jedynie
do celéw gospodarczych. Inng droga prowadzaca do trwatych przeksztatcen warunkéw wodnych to
drenaz wod gruntowych przez urzadzenia podziemne. Nastepuje on wowczas gdy nieszczelne kanaty
potozone sa ponizej zwierciadta wody gruntowej. W szczegdlnosci kwestia ta dotyczy kanalizacji

38



sanitarnej. Przy realizacji kanalizacji sanitarnej nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na szczelnos$¢ oraz
maksymalne wyptycenie (system grawitacyjno — pompowy). Przejsciowe obnizenie zwierciadla wody
gruntowej moze zachodzi¢ wytacznie podczas budowy sieci kanalizacyjnej tj. wowczas gdy niektére jej
elementy sg zaglebione ponizej zwierciadta wody gruntowej (sytuacja w ktorej stosuje si¢ pompowanie
odwadniajace). W celu eliminacji wystepujacych w takich przypadkach zagrozen szczegdlnie dla
roslinnosci, istotnym jest by sama realizacja urzadzen podziemnych prowadzona byta w maksymalnie
krétkim czasie, najlepiej poza sezonem wegetacyjnym.
Do przeksztalcen warunkéw wodnych o charakterze ilosciowym moga prowadzi¢ nast¢pujace
okolicznos$ci zwigzane z planowang zmiang zagospodarowania:
= ograniczenie infiltracyjnego zasilania warstwy wodonosnej w wyniku uszczelnienia czesci
powierzchni terenu;
*  zmniejszenie parowania i transpiracji z powierzchni terenu pokrytych warstwa nieprzepuszczalng.
Efekty oddzialywania dwoch wymienionych okolicznosci beda sie wzajemnie réwnowazy¢, tym
bardziej, ze studium stusznie zaktada, iz wody opadowe (roztopowe) powinny zosta¢ zagospodarowane
w ramach wlasnych posesji. W przyblizeniu mozna zalozy¢ wigc, iz efekt spowodowany przez
ograniczenie zasilania infiltracyjnego bedzie w catosci rekompensowany przez zmniejszone parowanie,
w rezultacie czego nie przewiduje si¢ zmian stosunkéw wodnych.

Przeksztalcenia o charakterze jakoSciowym:

Czesciowo w podtozu terenu objetego analizg, bez warstwy izolujacej od powierzchni wystepuje
zwierciadto wody podziemnej giéwnej uzytkowej warstwy wodonosnej czwartorzedu, w zwigzku z
powyzszym kwestig najistotniejszg staje si¢ skuteczne odizolowanie wszelkich obiektow uciazliwych
dla srodowiska wodnego od warstwy wodonosnej, oraz sformulowanie takich zapiséw studium, ktéry
nie dopusci do powstania obiektow ucigzliwych.

Sposréd obiektow mogacych powodowaé zanieczyszczenie wod podziemnych, a dopuszczonych przez
projekt studium jest projektowana sie¢ kanalizacyjna, w tym takze realizacja przykanalikéw. Obiekty te
sg lub moga by¢ zrédlem potencjalnego bakteriologicznego i chemicznego zanieczyszczenia wod
podziemnych.

Sie¢ kanalizacyjna wraz z przykanalikami moze by¢ zrédlem zanieczyszczenia w przypadku ich
nieszczelnosci. Dlatego przyjete rozwigzania w tym zakresie muszg gwarantowac ich pelng szczelnos¢
w okresie dlugotrwatlej eksploatacji. Spetnienie tych warunkéw zabezpieczy wody podziemne przed
zanieczyszczeniem. Wykrycie przesgczanych zanieczyszczen do gruntu i warstwy wodonos$nej jest
mozliwe tylko przy prowadzeniu systematycznych badan wody pobranej z piezometréw.

Obecnie stosowane technologie gwarantuja szczelnos¢ instalacji. Spetnienie tych warunkéw w peini
zabezpiecza wody podziemne oraz powierzchniowe przed zanieczyszczeniem.

Projekt studium w sposéb prawidlowy okresla, iz do czasu realizacji docelowego systemu, dopuszcza
si¢ realizacje nowych oraz uzytkowanie istniejacych zbiornikéw bezodptywowych pod warunkiem
zachowania ich szczelno$ci. Niezwykle istotnym elementem jest bezzwtocznos$¢ podtaczenia si¢ do sieci
kanalizacji sanitarnej, po jej zrealizowaniu, co jest mozliwe poprzez odpowiednie formutowanie ustalen
planéw miejscowych oraz stosowanie systemow motywujacych mieszkancéw ze strony wiadz gminy.
Szybka realizacja kanalizacji sanitarnej, potagczona z likwidacja starych czasami nieszczelnych szamb
wraz z zakazem realizacji nowych (po wybudowaniu kanalizacji) ograniczy docelowo zanieczyszczenia
rOwniez z tego zrddta.

Realnym zrédtem skazen wod podziemnych sg $cieki deszczowe pochodzace z ulic i drég, przy czym
stopien zagrozenia nimi wzrasta wraz z nat¢zeniem ruchu. W ramach obszaru objetego studium
wystepuje sie¢ drég publicznych kategorii wojewddzkiej, powiatowej oraz gminnej. Nie sg to jednak i w
przysztosci nie beda drogi, ktére kumulowa¢ beda duze natezenie ruchu, bowiem stanowi¢ one beda
jedynie obstuge komunikacyjng obszaréw przylegtych. Nie przewiduje si¢ znaczacego ruchu
tranzytowego.
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W projekcie studium stusznie wprowadzono zapisy gwarantujace, by wody opadowe (roztopowe) z
placéw, ulic i miejsc publicznych mogty zosta¢ odprowadzone do rowéw chtonnych, odparowywalnych,
melioracyjnych, studni chtonnych, badz innych ciekéw wodnych (rzeka Pukawka, Kuninianka) itp.,
badz za pomoca kanalizacji deszczowej do ww. odbiornikéw, przy czym przed miejscem wylotu wod
opadowych do gléwnych zbiornikéw nalezy przewidzie¢ urzadzenia zapewniajace podczyszczanie
czesSciowe tych sciekow zgodne z przepisami odrebnymi.

W chwili obecnej normy w tym zakresie okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 24 lipca 2006
roku w sprawie warunkéw, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu Sciekéw do waéd lub do ziemi oraz
w sprawie substancji szczeg6lnie szkodliwych dla §rodowiska wodnego (Dz. U. Nr 137 poz. 984).

Obok wyzej wymienionych potencjalnych Zrédet zanieczyszczenia wod podziemnych, istniejgce i
projektowane zagospodarowanie niesie ze sobg niebezpieczenstwo powstania skazen wynikajacych ze
swiadomego, badz nieSwiadomego dziatania ludzi lub pochodzacych ze zdarzen o charakterze losowym.
Do zagrozen takich zaliczy¢ mozemy m.in.: wycieki paliw i olejéw z samochodéw, mycie pojazdéw z
uzyciem detergentow, niewlasciwe magazynowanie 1 uzytkowanie réznorodnych substancji
chemicznych itp. Rozwigzaniem tego problemu winna by¢ daleko posunigta edukacja ekologiczna.

7.2.3. Przeksztatcenia szaty roslinnej

Na analizowanym obszarze, zgodnie z zapisami ewidencji gruntow i budynkoéw, wystepuja przede
wszystkim uzytki rolne, stanowigce 78,8% powierzchni gminy, W przewazajacej mierze
wykorzystywane jako grunty orne (56,7% obszaru gminy). Grunty zabudowane i zurbanizowane
stanowig niespetna 4% powierzchni gminy. Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy Prawo geodezyjne i
kartograficzne dane zawarte w ewidencji gruntéw stanowig podstaw¢ planowania przestrzennego.
Lokalna wizja terenowa wykazala, iz faktyczny stopien uzytkéw gruntéw odpowiada w tym zakresie
zapisom ewidencji gruntow.

Woda gruntowa wraz z opadem atmosferycznym sa jedynymi dostgpnymi dla zbiorowisk roslinnych
zrodtami wilgoci warunkujacymi ich istnienie i wlasciwe funkcjonowanie, w zwigzku z powyzszym
istnieje tu Scista zaleznos¢ warunkéw siedliskowych szaty roslinnej od wody gruntowej. Korzystne
warunki kapilarne w strefie ukorzenienia oraz potozenie zwierciadta wody sprawiaja, ze woda gruntowa
w istotny sposob ksztattuje tu warunki siedliskowe roslinnosci wysokiej (drzew) o gltebszym systemie
korzeniowym.

W ramach analizowanego terenu nie przewiduje si¢ mozliwego gwaltownego obnizenia poziomu
wystepowania wody gruntowej, z uwagi na fakt istniejgcego wodociggu grupowego oraz cze¢Sciowo
systemu kanalizacji sanitarnej, ktéra jednak w najblizszych latach bedzie w spos6b znaczacy
rozbudowywana (analiza w tym zakresie zostala przeprowadza w czesci dotyczacej analizy
przeksztatcen warunkéw wodnych). Jest to o tyle istotne, iz to wilasnie w trakcie pompowania
depresyjnego, przy realizacji kanalizacji sanitarnej, moze dochodzi¢ do przeksztalcen warunkéw
siedliskowych i tym samym do zagrozenia egzystencji przylegtych powierzchni lesnych.

Najistotniejsze zagrozenia dla egzystencji szaty roslinnej terendw bedacych przedmiotem opracowania
wynikajg jednak nie z prognozowanych przeksztalcen warunkéw siedliskowych lecz z samych ustalen
funkcjonalno — przestrzennych projektu studium. Zaktada on bowiem przeksztalcenie istniejacych
aktualnie powierzchni otwartych na cele inwestycyjne. Bioragc pod uwage powyzsze calkowitej
degradacji mechanicznej ulegnie powierzchnia dotychczas niezagospodarowana.

Niemniej jednak powierzchnia delimitowanych pod zabudoweg terenéw (inng niz zabudowa
zagrodowa i inng niZz inwentarska) jest na terenie calej gminy nieznaczna. Co wiecej tereny
przeznaczone pod zabudowe ulegly powierzchniowemu i przestrzennemu zmniejszeniu w stosunku
do dotychczasowych przesadzen przestrzennych tj. w odniesieniu do obecnie obowigzujgcego studium.
Podkresli¢ przy tym nalezy, iz w dacie sporzadzania niniejszej prognozy na terenie gminy obowigzywat
zaledwie 1 miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego na obszarze ponizej 1 ha obejmujacy
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teren oczyszczalni $ciekow wraz z terenem przyleglym, co oznacza iz lokalizacja nowej zabudowy
odbywata si¢ de facto nie w oparciu o ustalenia studium (w zwiazku z brakiem planéw miejscowych) a
w oparciu o decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

Dodatkowo zaznaczy¢ nalezy, iz projekt studium ogranicza zabudowe poprzez okreslenie wskaznikow
powierzchni biologicznie czynnej koniecznej do zachowania (w przeciwienstwie do obecnie
obowigzujacego studium, ktdry takich wskaznikéw nie zawiera) oraz minimalnych powierzchni dziatek
dla poszczego6lnych funkcji.

Ustalenia projektu studium, nie sg kolizyjne z obszarami najcenniejszymi przyrodniczo — w tym m.in. z
lasami, w zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, iz projektowane rozwigzania przestrzenne nie beda
negatywnie oddziatywa¢ na szat¢ roslinng, a wrecz odwrotnie stwarzajg one warunki dla jej ochrony
m.in. poprzez wyznaczenie nowych obszaréw predysponowanych do zalesienia.

Analiza zaproponowanych rozwigzan przestrzennych prowadzi do wniosku, iz zagospodarowanie terenu
zgodnie z projektem studium nie zaktdci funkcjonowania systeméw i powigzan przyrodniczych.

7.2.4. Przeksztatcenia warunkow higieny atmosfery

Wzrost zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego i hatasu sa niejako naturalng konsekwencja
postepujacego procesu urbanizacji. Najistotniejszymi sktadnikami zanieczyszczen sg gazy (SO,, NO,,
CO) i pyt zawieszony, powstajace w procesie spalania paliw w szczeg6lnosci w okresie grzewczym oraz
réznorodne zwigzki i substancje typu CO, NO, NO,, zwiazki siarki, fosforu, weglowodory oraz pyty
zawierajace metale ciezkie, emitowane w spalinach pochodzacych od ruchu pojazdéw gltownie przy
wiekszych szlakach komunikacyjnych. Wraz ze wzrostem ruchu komunikacyjnego zwigzane jest
rOwniez pogorszenie warunkow klimatu akustycznego poprzez intensyfikacj¢ natezenia hatasu.
Podkresli¢ jednak nalezy, iz warunki higieny w duzym stopniu zalezg od rodzaju paliwa stosowanego w
procesach grzewczych i technologicznych. W ustaleniach dotyczacych catego obszaru objetego
projektem studium, nie przewiduje sie lokalnego zbiorczego systemu cieptowniczego. Zrédia ciepta
bedg stanowi¢, jak do tej pory, indywidualne piece grzewcze w budynkach, nieduze kottownie oraz
systemy grzewcze zasilane energig elektryczng. W zwiazku z brakiem sieci gazowej przewodowej
studium nie przewiduje wigkszych zmian w zakresie zaopatrzenia w ciepto. Z uwagi jednak na
sprzyjajace warunki studium przyjmuje mozliwos¢ realizacji lokalnych zrédet ciepta w oparciu o
energi¢ odnawialng, w tym w szczegllnosci pochodzacej z biomasy i biogazu, dopuszczajac do
realizacji takich inwestycji na terenie gminy. To odpowiedni kierunek, jednak na etapie sporzadzanych
planéw miejscowych winny znalez¢ si¢ zapisy ograniczajace stosowanie paliw statych (np. wegla) w
okresie perspektywicznym.

Wprowadzenie ustalen gwarantujagcych (docelowo) zakaz uzywania do celow grzewczych wegla
kamiennego i innych paliw wprowadzajacych do atmosfery szkodliwe zwigzki, gwarantowa¢ by mogto,
ze nowo powstate obiekty nie beda emitorem zanieczyszczen, bowiem nowe obiekty wyposazane
bylyby wéwczas w urzadzenia gazowe (s3 tu jednak nieodzowne inwestycje w zakresie rozwoju sieci
gazowej przewodowej), ktére sg zdecydowanie przyjazniejsze Srodowisku, bowiem w przypadku ich
stosowania emisja pylu zawieszonego, sadzy, czastek smolistych, a takze SO, i CO nie wystepuje.
Opcjonalnym rozwigzaniem jest stosowanie oleju opatowego, jednak jego stosowanie co prawda nie
powoduje emisji pytu, powoduje jednak wzrost emisji SO, i NO,.

W niniejszym opracowaniu przyjeto, iz w okresie kierunkowym (docelowym) instalacje gazowe,
stosowanie oleju opatowego oraz paliw pochodzace ze zrédet odnawialnych (pompy ciepta, energia
stoneczna, energia pochodzaca z wiatru itp.) beda coraz bardziej powszechne, przyczyniajac si¢ do
poprawy higieny atmosfery.

Nie przewiduje si¢ wzmozonego ruchu pojazdéw w zwigzku z planowana rozbudowa, z wyjatkiem fazy
realizacyjnej (budowy), a tym samym nie przewiduje si¢ pogorszenia warunkéw aerosanitarnych
zwigzanych z zanieczyszczeniami komunikacyjnymi i hatasem.
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Brak wptywu ustalen projektu studium na potoki ruchu w ramach istniejacych i projektowanych drég
publicznych (potoki ruchu niezalezne od przesadzen przestrzennych zawartych w studium).

W przypadku realizacji nowej zabudowy zwigksza si¢ potrzeby parkingowe i dojazdy, z drugiej jednak
strony samochody osobowe w coraz wigkszym zakresie m.in. z uwagi na zaostrzone normy, emitujg
znacznie mniejsze ilosci spalin niz miato to miejsce kilka lat temu. Wazne jest wigc zastosowanie
rozwigzan je ograniczajacych w tym urzadzenie terendw czy szpalerow zieleni od planowanych
budynkow.

Zaproponowane w projekcie studium rozmieszczenie rejonéw lokalizacji elektrowni wiatrowych, jak
wskazuje praktyka oddzialywania tego rodzaju obiektéw, moze powodowac przekroczenie standardow
akustycznych. W otoczeniu planowanych elektrowni istniejg 1 sa planowane tereny podlegajace
ochronie akustycznej, przy czym wprowadzona do ustalen projektu studium strefa ochronna
wyznaczona byta w oparciu o obowiazujace w tym zakresie przepisy z zakresu ochrony srodowiska.
Stosownie do ustalen art. 72 ust. 1 pkt. 6 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska
(Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 z p6zn. zm.) w studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin zapewnia si¢ warunki utrzymania réwnowagi przyrodniczej i racjonalng
gospodarke zasobami srodowiska, w szczegdlnoSci przez uwzglednianie innych potrzeb w zakresie
ochrony powietrza, wod, gleby, ziemi, ochrony przed hatasem, wibracjami i polami
elektromagnetycznymi. Ponadto zgodnie z art. 114 ww. ustawy przy sporzadzaniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, réznicujgc tereny o réznych funkcjach lub réznych zasadach
zagospodarowania, wskazuje si¢, ktére z nich naleza do poszczegélnych rodzajéw terenéw, o ktérych
mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1.

Lp. Rodzaj terenu Dopuszczalny dlugookresowy $redni poziom dzwigku A w dB
Drogi lub linie kolejowe" Pozostate obiekty i dziatalno$¢ bedaca
zrédlem hatasu
Lpwn Ly Lpwn Ly
przedziat czasu | przedzial czasu przedziat czasu przedziat czasu
odniesienia odniesienia odniesienia odniesienia
réwny wszystkim réwny réwny wszystkim réwny wszystkim
dobom w roku wszystkim dobom w roku porom nocy
porom nocy
2 a) Tereny zabudowy mieszkaniowej 55 50 50 40
jednorodzinnej
b) Tereny zabudowy zwiazanej ze
stalym lub czasowym pobytem dzieci
i mlodziezy
¢) Tereny doméw opieki spotecznej
d) Tereny szpitali w miastach
3 a) Tereny zabudowy mieszkaniowej 60 50 55 45
wielorodzinnej i zamieszkania
zbiorowego
b) Tereny zabudowy zagrodowej
c¢) Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe
d) Tereny mieszkaniowo-ustugowe

Obecnie obowigzujacym przepisem, w zakresie o ktéorym mowa w przytoczonych powyzej przepisach
jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826), ktére okresla:
0 zréznicowane dopuszczalne poziomy hatasu okreslone wskaznikami hatasu Lpwn, L, Laeqp 1 Laegn
dla nastgpujacych rodzajow terendw przeznaczonych:
— pod zabudowe¢ mieszkaniow3,
— pod szpitale i domy opieki spotecznej,
— pod budynki zwigzane ze stalym lub czasowym pobytem dzieci 1 mtodziezy,
— na cele uzdrowiskowe,
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na cele rekreacyjno-wypoczynkowe,

na cele mieszkaniowo-ustugowe;

a poziomy hatasu z uwzglednieniem rodzaju obiektu lub dziatalno$ci bedacej zrédtem hatasu;

a okresy, do ktérych odnoszg si¢ poziomy hatasu, jako czas odniesienia.

W rozporzadzeniu tereny o réznych funkcjach zaliczone zostaty do kategorii (grup) o okreslonych dla
nich dopuszczalnych poziomach dzwigku — zr6znicowanych zar6wno pod wzgledem zrédet emis;ji jak i
pory dnia. Co prawda na etapie studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
nie zostal nalozony obowigzek réznicowania terendw o roznych funkcjach lub réznych zasadach
zagospodarowania, bo takie réznicowanie moze nastgpi¢ na etapie sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, niemniej jednak z uwagi na specyfikacj¢ sytuacji, w zwigzku z
wyznaczeniem w studium terenéw pod lokalizacje elektrowni wiatrowych oraz w celu ochrony ludzi
przed hatasem, wilasciwym wydaje si¢ okreSlenie standardéw akustycznych dla poszczegdlnych
terenéw, z uwagi na fakt, iz wyznacza¢ to bedzie istotne warunki realizacji przedsiewzigcia
polegajacego na ewentualnej budowie elektrowni wiatrowe;j.

Biorgc pod uwage powyzsze zaleca si¢ w studium wprowadzenie zapisu nakltadajagcego obowigzek
dotrzymania obowigzujacych standardéw akustycznych we wszystkich terenach chronionych
wyznaczonych w otoczeniu elektrowni. Dotrzymanie obowigzujacych norm nalezy przy tym traktowac
jako warunek graniczny dla potencjalnej realizacji przedsiewzigcia.

7.2.5. Przeksztatcenia klimatu lokalnego

Powstanie nowych powierzchni zabudowanych (dachy, utwardzone powierzchnie ulic i placow)
doprowadzi do zwigkszenia dynamiki pionowej wymiany powietrza przy pogodach stonecznych — co
jest zjawiskiem zdecydowanie korzystnym.

Wprowadzenie nowej zabudowy na tereny otwarte tj. dotychczas stabo zainwestowane, sprzyjac¢ bedzie
rozwojowi lokalnej wymiany poziomej i pionowej powietrza atmosferycznego, szczegdlnie w nocy,
ograniczy rowniez niebezpieczenstwo powstawania przymrozkéw radiacyjnych. W miare¢ stopniowego
pojawiania si¢ i wzrostu ros$linnosci przydomowej zoptymalizujg si¢ réwniez warunki wilgotnosciowe i
zmniejszy mozliwo$¢ wystepowania niekorzystnych stanéw przegrzania w lecie. Kierunek tych
prognozowanych przeksztatlcen wptynie wigc niewatpliwie korzystnie na jako$¢ klimatu odczuwalnego
terendw otwartych. Oslabi si¢ jednak korzystny wptyw (klimatyczno — zdrowotny) powierzchni lesnych
w ramach terenéw przylegtych.

7.2.6. Wytwarzanie i usuwanie odpadow

W wyniku realizacji ustalen projektu zmiany studium nie przewiduje si¢ powstania nowych znaczacych
zrédet wytwarzania odpadéw, nie ulegnie réwniez zmianie jej rodzaj.

7.2.7. Pola elektromagnetyczne

Na obszarze gminy Boguty — Pianki, juz w stanie istniejgcym wystgpuja napowietrzne linie wysokiego i
sredniego napiecia. Wprawdzie nie uzyskano informacji o przeprowadzeniu pomiar6w nat¢zen pol
elektromagnetycznych mozna jednak wnosi¢, iz ustalenia projektu studium stusznie wskazuja, iz dla
nich obowigzuja nastepujace odlegtosci bezpieczne, w obrebie ktérych uzytkowanie winno by¢
ograniczone, w szczegolnosci za$ ograniczona winna by¢ lokalizacja obiektow przeznaczonych na pobyt
staty ludzi z uwagi na negatywny wpltyw promieniowania elektromagnetycznego (do uwzglednienia w
planie miejscowym) wynoszaca dla:

¢ linii 400 kV — pas terenu 2 x 43 m liczac od osi linii,

e linii 15kV —pasterenu 2 x 6 m liczac od osi linii.
Projekt studium dopuszcza do realizacji zabudowy w odlegtosci mniejszej niz wskazana powyzej pod
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warunkiem zastosowania zabezpieczen technicznych, niemniej jednak nalezy w maksymalnym stopniu
unika¢ zabudowy w ww. strefie majac rowniez na uwadze wzgledy techniczne, w tym m.in. potrzebg
dostgpu w celu konserwacji, jak réwniez z uwagi na ochron¢ bezpieczenstwa ludzi i mienia np. na
wypadek katastrofy budowlanej (zerwanie linii, przewrdcenie podpory).

Biorgc pod uwage fakt, iz projekt studium dopuszcza do lokalizacji urzadzen wytwarzajacych energi¢ z
odnawialnych zrédet energii (np. pochodzacej z wiatru — w formie elektrowni wiatrowych)
prawdopodobna okaza¢ si¢ moze réwniez realizacja napowietrznej linii energetycznej 110 kV. Zaleca
si¢ wiec wprowadzenie do ustalen projektu studium, analogicznych, jak dla linii 400 kV, ustalen
zakazujacych realizacji inwestycji od linii 110 kV — pas terenu 2 x 18 m liczac od osi linii, przy czym
zdecydowanie korzystniejszym rozwiazaniem jest realizacja linii pod ziemig.

Projekt studium stusznie wprowadza zapisy, ktére nakazuja, w formie wytycznych do miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, by przy lokalizacji elektrowni wiatrowych w poblizu linii
elektroenergetycznych najwyzszych napi¢¢ minimalna odlegto$¢ turbiny wiatrowej od osi linii
elektroenergetycznej, winna by¢ okreslona jako odlegltos¢ najbardziej skrajnego elementu turbiny
wiatrowej (krancow topat turbiny) od osi linii, nie mniejsza niz trzykrotno$¢ dlugos¢ srednicy kota
zataczanego przez topaty turbiny wiatrowej. Zabezpiecza to napowietrzne linie energetyczne na
wypadek uszkodzenia turbiny wiatraka.

7.2.8. Nadzwyczajne zagroZenia srodowiska

W ramach obszaru objetego opracowaniem nie wystepuja zaktady, urzadzenia i instalacje mogace
stanowi¢ potencjalne zrédto nadzwyczajnych zagrozen.

7.2.9. Kopaliny

W obregbie terenu objetego studium, na dzien sporzadzenia prognozy, nie wystgpowaly
udokumentowane zloza kopalin. Studium przewiduje mozliwos¢ gazu tupkowego, jednak jego
ewentualne wydobycie, i tak wymaga¢ bedzie sporzadzenia strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko 1 zmiany studium.

7.2.10. Wptyw na swiat zwierzecy / awifaune

Zapisy studium nie majg istotnego wptywu na giéwne ostoje faunistyczne.
Oddziatywanie tego typu przedsiewzi¢¢ na awifaune przejawia si¢ z reguly poprzez:
- obnizenie liczebnosci populacji lggowych czesci gatunkéw w  wyniku zmian klimatu
akustycznego oraz unikania przez nie wysokich budowli w otwartym terenie;
- spowodowanie podwyzszonej $miertelnosci czesci gatunkéw lggowych znanych z podatnosci na
kolizje z wiatrakami, zwigkszona $miertelnos¢ ptakéw migrujacych;
- zmiany tras wedrowek ptakow podczas migracji (omijanie wysokich budowli).
Obnizenie liczebnosci populacji z jednej strony powoduje spadek bioréznorodnosci terenu, z drugiej
jednak strony wptywa na zmniejszenie ryzyka kolizji z wirnikami turbin. Biorac pod uwage fakt, iz
delimitowany pod realizacj¢ elektrowni wiatrowych obszar cechuje si¢ przecigtng przydatnoscig dla
awifauny 1 w zwiazku z tym przecigtng wartoscig terenu, lokalizacja tego rodzaju inwestycji na terenie
gminy nie bedzie wptywac na obnizenie liczebnos$ci populacji.
W przypadku lokalizacji elektrowni wiatrowych istotng wage przypisuje si¢ mozliwej fizycznej
eliminacji gatunkéw lub czeSci populacji bedacej skutkiem kolizji ptakéw z turbinami. Ryzyko
wystapienia kolizji osobnikow réznych gatunkéw z fopatami wirnika, zwigzana jest z wysokoscia jego
lokalizacji w tej czgSci przestrzeni, ktora jest wykorzystywana przez te gatunki. Stagd analize¢ mozliwych
oddzialywan, w odniesieniu do poszczeg6lnych gatunkéw nalezy odnies¢ do zachowan gatunkowych.
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Planowana inwestycja obejmuje posadowienie okoto 20 masztéw’, usytuowanych w dosyé
jednostajnym, otwartym krajobrazie rolniczym. Generalnie obszar farm wraz z 2-km buforem nie
stanowi waznych miejsc rozrodu ptakéw i nietoperzy. Wiekszos$¢ stanowisk gatunkéw ptakéw bardziej
narazonych na kolizje z turbinami (m.in. ptaki drapiezne) znajduje si¢ w strefie buforowej. Awifauna
legowa nie begdzie wigc przyczyng ograniczen w pracy elektrowni wiatrowe;j.

Oddziatywania krétko- i dlugoterminowe:

Do oddzialywania krétkoterminowego zaliczono ploszenie ptakéw, wynikajagce z przebywania ludzi i
ciezkiego sprz¢tu na obszarze farm w czasie budowy. Jednakze, ze wzgledu na brak stalego
wystepowania gatunkéw ptakéw szczegdlnie wrazliwych na przebywanie ludzi w poblizu legowisk,
wplyw tego typu dzialan bedzie nieznaczny. Tym niemniej, ten etap realizacji przedsigwzigcia nalezy
wykona¢ poza okresem legowym ptakéw. W tej fazie mozliwe jest oddziatywanie inwestycji jedynie na
faune naziemna, wigc dla nietoperzy nie bedzie miato to znaczenia. Pod budowe zostang zajete obszary
otwarte (pola uprawne), a te miejsca nie sg wazne jako zerowiska dla nietoperzy. Poza tym, prace
budowlane przebiegaja w dzien, wigc rozmijajg si¢ z aktywnos$cig nietoperzy i nie mozna tu mowic
nawet o ptoszeniu nietoperzy. W tej fazie inwestycji nie przewiduje si¢ istotnego wptywu na faung
nietoperzy.

Eksploatacj¢ masztow wiatrowych nalezy zaliczy¢ do oddziatywania dtugoterminowego. Efektem tego
moze by¢ zmniejszenie powierzchni dogodnych siedlisk, ograniczenie swobodnego przemieszczania si¢
oraz zwigkszona $miertelno$¢ ptakéw. Ze wzgledu na lokalizowanie masztow na polach uprawnych,
nie zachodzi tu obawa zniszczenia waznych biotopow legowych ptakow i nietoperzy.

Kluczowa sprawag pozostaje wigc wplyw na osobniki przemieszczajace si¢ nad powierzchnig
ewentualnych farmy w czasie migracji wiosennej 1 jesiennej. Najwickszym potencjalnie zagrozeniem
moze by¢ generowanie $miertelnosci ptakéw, wynikajace z funkcjonowania turbin wiatrowych, w
szczegblnosci w okresie migracji wiosennej 1 jesiennej, ktore charakteryzowac si¢ mogg nasileniem
lokalnych przelotéw ptakéw. W czasie kwerendy, wtasnie w tym okresie notowano wigksze liczebnosci
ptakéw. Jednakze w przypadku terenu gminy Boguty — Pianki nalezy zatozy¢ niestato$¢ koncentraciji,
takze z uwagi na fakt, iz w obu okresach obserwowane zjawisko ma charakter lokalnych skupisk i
przemieszczen, przede wszystkim czajek 1 szpakéw. Tym samym nie mozna wigc mowi¢ o waznym w
skali kraju szlaku przelotowym. Nalezy przypuszczaé, ze tworzenie skupisk jest wynikiem istnienia
korzystnych, sezonowych warunkéw do odpoczynku i zerowania. Obszar, gdzie obserwowano wieksze
liczebnosci ptakow to typowy krajobraz rolniczy. Nie sg to srodowiska cenne, co potwierdzone jest
brakiem rzadkich gatunkéw legowych, ktére wymagaja do rozrodu naturalnych i mato przeksztatconych
biotopéw. Atrakcyjno$¢ tych miejsc w okresie migracji wynikata z dwéch powoddéw: wigkszej
wilgotnos$ci (tworzenie okresowych katuz na polach ornych) i aktualnych form uzytkowania (mozaika
pastwisk i1 gruntéw ornych). Ze wzgledu na mozliwo$¢ zmiany sposobéw uzytkowania terendw
rolniczych (intensyfikacja zabiegéw agrotechnicznych) oraz rodzaju upraw, warunki moga zmieniac si¢
z roku na rok. Nalezy réwniez bra¢ pod uwage zmienno$¢ warunkéw pogodowych (giéwnie opady
deszczu), determinujacych w duzym stopniu atrakcyjnos$¢ zerowisk w danym sezonie. Ponadto nalezy
zatozy¢, ze sama obecno$¢ turbin moze dziata¢ odstraszajagco na ptaki. W zwigzku z tym nalezy
monitorowa¢ niniejszy obszar podczas faktycznego funkcjonowania farm i w przypadku wystgpienia
znacznych koncentracji ptakow wylaczy¢ turbiny na wrazliwym obszarze.

Wyzsza aktywno$¢ nietoperzy odnotowano w strefie buforowej, zwlaszcza przy punktach
nastuchowych, zlokalizowanych w poblizu terenéw lesnych. Jest bardzo malo prawdopodobne, aby
ssaki te zmienity miejsce zerowania lub trasy przelotéw w okresie funkcjonowania farm, w zwigzku z
tym, przewiduje si¢ marginalne znaczenie planowanej inwestycji dla nietoperzy, tak w okresie po
oddaniu farmy do uzytkowania, jak i w jego nastgpnych latach (brak wptywu dtugoterminowego).

* Wzigto pod uwage réwniez teren sasiedniej gminy (z uwagi na badane oddziatywanie skumulowane), bo w bezposrednim

sasiedztwie rowniez planuje si¢ lokalizacje turbin wiatrowych;
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Oddziatywania pierwotne i wtérne:

Do grupy oddziatywan pierwotnych nalezy zaliczy¢ bezposrednie czynniki wplywajace na awifaung w
czasie budowy i funkcjonowania farmy wiatrowej. Podobnie jak w przypadku oddziatywan
dtugoterminowych, nalezy przede wszystkim bra¢ pod uwage sSmiertelnos¢, wynikajaca z kolizji ptakow
z masztami wiatrowymi. Z kolei wptyw posredni bedzie wigzal si¢ ze zmiang tras regularnych
przelotéw z miejsc lggowych na zerowiska. Badania naukowe wykazaly, Zze koszty energetyczne
ponoszone przez ptaki przy zmianie lokalnych tras przelotu mogg powodowa¢ zwigkszong $Smiertelnos¢
dorostych osobnikéw oraz doprowadzi¢ do zmniejszenia liczby odchowanych miodych (mniejsza
produktywnos¢). Dotyczy to zwlaszcza duzych ptakéw drapieznych (np. orlika krzykliwego) lub
przelotnych ptakéw w miejscach koncentracji (np. ptakow siewkowych). Czynnik tego typu begdzie miat
mate znaczenie ze wzgledu na brak, niskie liczebnosci oraz incydentalne pojawy zagrozonych gatunkéw
legowych.

Oddziatywania skumulowane:

W poblizu planowanych obszaréw pod lokalizacje farm wiatrowych brak jest wysokich struktur, takich
jak wieze przekaznikowe oraz wysoka zabudowa miejska. Natomiast w czesci obszaru znajduje si¢
linia przesylowa wysokiego napiecia o napieciu 400kV. Z kolei z posiadanych wstepnych informacji
(niepotwierdzonych dokumentami planistycznymi w postaci studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin, badz co wazniejsze miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego) w sgsiedztwie planowanych farm wiatrowych planuje si¢ umiejscowienie kilku innych
farm tego typu. Analizowana lokalizacja moze lokalnie zwigksza¢ przestrzennie zasieg wplywu bariery,
wytworzonej przez pozostate lokalizacje.

Jednakze planowane farmy umiejscowione sg w wyraznych skupieniach i1 przy zatozeniu dominujacego
kierunku przelotéw wschdd-zachdd, istnieje mozliwo$¢ omini¢cia farmy przez przelotne gatunki
ptakéw, od pétnocy lub od potudnia. Dodatkowo w trakcie przeprowadzanych badah nie wykazano
istnienia wyraznego szlaku przelotéw o znaczeniu ponad lokalnym. Taka funkcje¢ pelnig doliny Bugu i
Narwi, za§ w mniejszym zakresie (lokalnie) Nurzec i Brok, ktére maja przebieg zgodny z trasami
migracji. Planowane farmy znajduja si¢ jednak w bezpiecznej odlegtosci od tych ostoi.

7.2.11. Wptyw na walory krajobrazowe

Zgodnie z ustaleniami projektu studium nowe zainwestowanie koncentrowane jest przy istniejgcej
zabudowie i trasach komunikacyjnych. Ustalenia studium limituja wielko$¢ 1 ksztalt przyszlej
zabudowy. Tym samym pozwalaja prognozowac, ze nowe zainwestowanie bedzie wkomponowane
w istniejacy krajobraz bez naruszenia jego waloréw.

Najwigksza zmiang w krajobrazie, oczywiscie jedynie w przypadku realizacji inwestycji, zwigzana
bedzie z budowg obiektéw pod realizacj¢ inwestycji z zakresu odnawialnych zrédet energii w tym
przede wszystkim pochodzacej z wiatru. Wysoko$¢ kazdego z masztu unoszacych turbiny wraz z
rotorami przekracza¢ begdzie wysoko$¢ 100 m, przy czym z zatozenia ich lokalizacja planowana jest na
wzniesieniach. W warunkach gminy Boguty — Pianki, rozleglo$ci widokéw, braku innych przestonigc¢
(zabudowa niska, przecietna lesisto$¢, przewazajace tereny rolne o charakterze otwartym), zaréwno
pojedyncze turbiny, jak 1 ich zespoly beda widoczne ze znacznych odlegtosci. Wprawdzie skala
ekspozycji zmienia si¢ w istotny sposob, zaleznie od odlegtosci to jednak kazda elektrownia wiatrowa
trwale zmieni krajobraz gminy. Przy obecnych uwarunkowaniach technicznych i technologicznych
praktycznie rzecz biorgc nie ma mozliwosci wykluczenia zmian w krajobrazie. Niemniej jednak
podkresli¢ nalezy, iz w krajobrazie gminy wiatraki juz wystgpowaly. Najlepszym tego przykladem jest
drewniany wiatrak kozlarz we wsi Drewnowo Ziemaki.
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7.3. Szczegolowa identyfikacja i kwalifikacja oddzialywan planu na obszar Natura 2000
Brak obszar6w NATURA 2000 na obszarze gminy Boguty — Pianki.

Nie planuje si¢ ustanowienia nowych form ochrony przyrody na terenie gminy Boguty — Pianki.

W odlegtosci okoto 4,5 km na potudniowy - zachdd od planowej realizacji inwestycji (3 wiatraki)
znajduja si¢ dwa obszary Natura 2000: Ostoja Nadbuzanska PLH140011 oraz Dolina Dolnego Bugu
PLB140001. Ponizej przedstawiono krétkg charakterystyke tych obszarow.

Ostoja Nadbuzanska

Powierzchnia : 46036.7 ha

Kod obszaru : PLH140011

Forma ochrony w ramach sieci Natura 2000:

specjalny obszar ochrony siedlisk (Dyrektywa Siedliskowa)

Status obszaru :

obszar zatwierdzony Decyzja Komisji Europejskiej

Propozycje zmian :

W ramach Shadow List 2008 proponowano by obszar rozszerzy¢ do 46400,96 ha.

Opis :

Ostoja obejmuje ok. 260 km odcinek doliny Bugu od ujscia Krzny do Jeziora Zegrzynskiego. Wiekszos¢
doliny pokrywaja suche, ekstensywnie uzytkowane pastwiska. Obszary bagienne s3 usytuowane
gtéwnie przy ujsciach rzek, doptywéw Bugu oraz wokét pozostatych fragmentéw dawnych koryt
rzecznych. Koryto Bugu jest w wigkszoSci nie zmienione przez czlowieka, pozostaty tu liczne,
piaszczyste wyspy, nagie lub poro$nigte wierzbowymi lub topolowymi tegami nadrzecznymi, z dobrze
rozwinigtymi zaroslami wierzbowymi. Pierwsza terasa rzeki obfituje w starorzecza, zr6znicowana pod
wzgledem wielkos$ci, gtebokosci i stopnia porosnigcia przez roslinno$¢ wodng. Do ostoi wigczony jest
takze kompleks lasow lisciastych migdzy miejscowosciami Drazniew i Platerow. Lasy zajmuja niecale
20% obszaru. Dominujg siedliska nielesne: tgki i pastwiska oraz uprawy rolnicze. Naturalna dolina
duzej rzeki. Szczegdlnie cenny jest kompleks nadrzecznych laséw o zachowanym naturalnym
charakterze oraz szereg zbiorowisk tgkowych i1 zwigzanych z siedliskami wilgotnymi, typowo
wyksztalconych na duzych powierzchniach. 16 rodzajow siedlisk z tego obszaru znajduje si¢ w
Zataczniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Stwierdzono tu wystgpowanie 20 gatunkéw z Il Zatgcznika
Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Jest to jeden z najwazniejszych obszaréw dla ochrony ichtiofauny w
Polsce. Obejmuje ona 10 gatunkéw ryb z II Zatacznika Dyrektywy Rady 92/43/EWG, z koza zlotawg i
kietbiem bialoptetwym. Stanowiska rzadkich gatunkéw roslin w tym 2 gatunki z II Zalacznika
Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Bogata fauna bezkregowcow, m.in. interesujace gatunki pajgkéw. Obszar
ma réwniez duze znaczenie dla ochrony ptakow.

Dane uaktualniono w 2009 roku.

formy ochrony przyrody

Debniak [rezerwat przyrody], Kaliniak [rezerwat przyrody], Kozki [rezerwat przyrody], Leg Debowy
koto Janowa Podlaskiego [rezerwat przyrody], Przekop [rezerwat przyrody], Skarpa Motozewska
[rezerwat przyrody], Szwajcaria Podlaska [rezerwat przyrody], Wydma Molozewska [rezerwat
przyrody], Zabuze [rezerwat przyrody], Nadbuzanski [park krajobrazowy], Park Krajobrazowy Podlaski
Przetom Bugu [park krajobrazowy], Nadbuzanski Obszar Chronionego Krajobrazu [obszar chronionego
krajobrazu].

Zagrozenia :

Obwatowania 1 odcinanie starorzeczy od wspoétczesnego koryta rzeki; zanieczyszczenie wad,
melioracje, tamy zaporowe, trasy szybkiego ruchu, przebudowa drzewostanéw w kierunku monokultur
sosnowych, ktusownictwo. Obszar podlega dzialaniom z zakresu ochrony przeciwpowodziowe;.
Siedliska
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wydmy $rédladowe z murawami napiaskowymi, brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych ze
zbiorowiskami z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea, starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, zalewane muliste brzegi rzek, suche wrzosowiska (Calluno-
Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion), cieptolubne, $rédladowe murawy napiaskowe
(Koelerion glaucae)*, murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieplolubne murawy z Asplenion
septentrionalis-Festucion pallentis) * - priorytetowe s3 tylko murawy z istotnymi stanowiskami
storczykéw, zmiennowilgotne 1aki trzeslicowe (Molinion), ziotorosla gérskie (Adenostylion alliariae) i
ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 1aki selemicowe (Cnidion dubii), nizowe 1 gorskie
swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), grad s$rodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 1¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe 1
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe)*,
tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum), cieplolubne dabrowy (Quercetalia
pubescenti-petracae)*, sosnowy bér chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano-
Pinetum).

Wazine dla Europy gatunki zwierzat (z Zal. II Dyr. siedliskawej i z Zal. I Dyr. Ptasiej, w tym
gatunki priorytetowe):

batalion [prak]; baczek [ptak]; bak [ptak]; bielik [ptak]; blotniak takowy [prak]; btotniak
stawowy [ptak]; bocian biaty [prak]; bocian czarny [ptak]; bolen [ryba]; bobr europejski  [ssak];
czerwonczyk nieparek [bezkregowiec); derkacz [ptak]; dubelt [ptak]; dzigciol czarny [ptak]; dzigciot
sredni [prak]; gadozer [ptak]; gasiorek [ptak]; glowacz bialoptetwy [ryba]; jarzabek [ptak]; jarzebatka
[ptak]; jelonek rogacz [bezkregowiec]; kania czarna [ptak]; kania ruda [prak]; kietb bialoptetwy [rybal;
koza [rybal; koza zlotawa [ryba]; kraska [ptak]; kropiatka [ptak]; kumak nizinny [ptaz]; lelek [ptak];
lerka [ptak]; tabedz czarnodzioby (maly) [ptak ]; tabedz krzykliwy [ptak]; mewa mata [ptak]; minég
strumieniowy [ryba]; mindg ukrainski [ryba]; muchotéwka biatoszyja [prak]; muchotéwka mata [prak];
orlik krzykliwy [ptak]; ortolan [prak]; pachnica debowa* [bezkregowiec); piskorz [ryba]; podgorzatka
[ptak]; podrézniczek [ptak]; puchacz [ptak]; r6zanka [ryba]; rybitwa biatoczelna [prak]; rybitwa czarna
[ptak]; rybitwa zwyczajna (rzeczna) [ptak]; rybotéw [ptak]; skéjka gruboskorupowa [bezkregowiecl];
strzebla  btotna* [ryba];  szlaczkoh  szafraniec [bezkregowiec];  traszka  grzebieniasta [plaz];
trzmielojad [ptak]; wilk* [ssak]; wydra [ssak]; zielonka [ptak]; zimorodek [ptak]; z6tw blotny [gad];
zuraw [ptak].

Wazne dla Europy gatunki roslin (z Zal. II Dyr. siedliskawej), w tym gatunki priorytetowe:

leniec bezpodkwiatowy , starodub lgkowy, sasanka otwarta,

Obszar biogeograficzny : kontynentalny

Dolina Dolnego Bugu

Powierzchnia : 74309.9 ha

Kod obszaru : PLB140001

Forma ochrony w ramach sieci Natura 2000:

obszar specjalnej ochrony ptakéw (Dyrektywa Ptasia)

Status obszaru :

obszar wyznaczony [rozporzadzeniem Ministra Srodowiska]

Opis :

Dolina Dolnego Bugu to obszar o powierzchni ponad 60 tys. ha, ktéry znajduje si¢ na terenie
wojewodztwa mazowieckiego, w wiekszosci w regionie ostrotecko-siedleckim, rozciggajac si¢
wzdtuz 260 km odcinka rzeki Bug od ujécia Krzny az do Jeziora Zegrzynskiego. Mimo iz wigkszo$¢
terenu stanowig siedliska rolnicze w formie suchych pastwisk, to dolina bogata jest w miejsca o
wysokiej warto$ci przyrodniczej. Stanowig je tereny bagienne w okolicach uj$¢ doptywéw Bugu czy
fragmentéw jego dawnego koryta, ktére reprezentowane sg przez duzg ilo$¢, cennych krajobrazowo,
poprzez ich zréznicowanie i poro$nigcie przez roslinno$¢ wodng, starorzeczy. W korycie Bugu nie
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odcisneta si¢ dziatalno$¢ czlowieka, przez co mozemy obserwowac naturalne, piaszczyste wyspy,
niekiedy w malowniczy sposéb obrosnigte wierzbowymi lub topolowymi t¢gami rzecznymi. Brzegi
porastaja bujne zarosla wierzbowe, wystepuja tez lasy iglaste i lisciaste, m.in. mig¢dzy
miejscowosciami Drazniew i1 Plateréw. Na terenach Doliny Dolnego Bugu zobaczymy skrajnie
rzadko wystepujaca na terenie Polski §liczng sasank¢ otwartg czy rosngcego na lgkach staroduba,
ktory jest rowniez gatunkiem chronionym przez dyrektywe. Bogactwo $wiata ptakéw potwierdza
wystgpowanie az 39 gatunkéw (np., perkozek, czernica, tyska, puszczyk, czy pliszka zélta)
chronionych ptasig dyrektywa. W okresie legowym pasjonaci ornitologii dostrzegag wielu
przedstawicieli Polskiej Czerwonej Ksiegi, m.in. gadozera, ktéry upodobal sobie Doling Dolnego
Bugu, jako jedno z nielicznych miejsc na terenie Polski. Rozgladajac si¢ w poszukiwaniu ptactwa z
pewnoscig dostrzezemy réwniez chronione dyrektywa ssaki: bobra europejskiego i wydre. Warto
rozejrze¢ si¢ takze za plazami 1 gadami, ktérych chronionymi w ramach sieci Natura
przedstawicielami w Dolinie Dolnego Bugu jest kumak nizinny i z6tw btotny. W zbiornikach
wodnych ptywa 7 gatunkéw, chronionych dyrektywa, ryb.

Dane uaktualniono w 2009 roku.

formy ochrony przyrody

Gora Uszescie [rezerwat przyrodyl, Jegiel [rezerwat przyrody], Leg Debowy koto Janowa
Podlaskiego [rezerwat przyrody], Przekop [rezerwat przyrody], Skarpa Motozewska [rezerwat
przyrody], Szwajcaria Podlaska [rezerwat przyrody], Wydma Motozewska [rezerwat przyrody],
Zabuze [rezerwat przyrody], Nadbuzanski [park krajobrazowy], Park Krajobrazowy Podlaski Przetom
Bugu [park krajobrazowy], Dolina Bugu [obszar chronionego krajobrazu], Dolina Bugu i Nurca
[obszar chronionego krajobrazu], Doliny Bugu 1 Nurca [obszar chronionego krajobrazul,
Nadbuzanski Obszar Chronionego Krajobrazu [obszar chronionego krajobrazu].

Zagrozenia :

Zagrozeniem dla obszaru Doliny Dolnego Bugu jest szeroko pojeta dziatalno$¢ cztowieka zwigzana,
m.in. z zanieczyszczeniem wod, trasami szybkiego ruchu, przebudowg drzewostanéw w kierunku
monokultur sosny czy ktusownictwem. Za szczegdlnie niebezpieczne uwaza si¢ postepujace tempo
zabudowy doliny, zwigzane z faktem dominacji prywatnej wtasnos$ci ziemi, odcinanie starorzeczy,
usypywanie obwatowan. Prowadzone sg takze prace zwigzane z ochrong przeciwpowodziow3, jednak
przy ich wykonywaniu przestrzegane sa wymagania, majace na celu zachowanie dobrego stanu
ekologicznego doliny.

Wazne dla Europy gatunki zwierzat (z Zal. I1 Dyr. siedliskawej i z Zal. I Dyr. Ptasiej, w tym
gatunki priorytetowe):

batalion [ptak]; baczek [prak]; bak [ptak]; bielik [ptak]; btotniak iakowy [prak]; blotniak
stawowy [ptak]; bocian bialy [ptak]; bocian czarny [prak]; bolen [ryba]; boébr europejski [ssak];
derkacz [ptak |; dzigciot czarny [ptak]; dzigciol $redni [ptak]; gadozer [ptak]; gasiorek [ptak]; glowacz
biatoptetwy [rybal; jarzgbatka [prak]; kania czarna [ptak]; kania ruda [ptak]; kietb biatopletwy [rybal;
koza [ryba]; koza ztotawa [ryba]; kropiatka [ptak]; kumak nizinny [ptaz]; tabedZ czarnodzioby
(maly) [ptak]; tabedz krzykliwy [pfak]; mewa mata [ptak]; muchotdwka bialoszyja [prak];
muchotéwka mata [prak]; orlik krzykliwy [ptak]; ortolan [ptak]; piskorz [ryba]; podgorzatka [prak];
podrézniczek [ptak]; puchacz [ptak]; rézanka [ryba]; rybitwa biatoczelna [prak]; rybitwa czarna
[prak]; rybitwa zwyczajna (rzeczna) [ptak]; rybotow [prak]; skdjka gruboskorupowa [bezkregowiec];
trzmielojad [ptak]; wydra [ssak]; zielonka [ptak]; zimorodek [ptak]; z6tw btotny [gad]; zuraw [ptak ].
Wazne dla Europy gatunki roslin (z Zal. II Dyr. siedliskawej), w tym gatunki priorytetowe:
leniec bezpodkwiatowy, sasanka otwarta, starodub tgkowy.

Analiza potencjalnych negatywnych zjawisk pozwolila na stwierdzenie, ze realizacja inwestycji,
zar6wno na etapie budowy, jak i samej eksploatacji, nie bedzie miala istotnego wplywu na
spojnosé¢ i wlasciwe funkcjonowanie sieci Natura 2000. W najblizszym sasiedztwie obszaru
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przeznaczonego pod inwestycje wiatrowe, w odleglosci 4,5 km w kierunku poludniowo -
zachodnim polozone sa: ostoja siedliskowa ,,Ostoja Nadbuzanska” oraz ostoja ptasia ,,Dolina
Dolnego Bugu”. Obie ostoje nie beda zagrozone ze wzgledu na brak korytarzy laczacych je
obszarem planowanych farm oraz do$¢ znaczna odlegloscia od najblizszych masztow.

Szczegotowa analiza wplywu inwestycji na OSO Dolina Dolnego Bugu i SOO Ostoja Nadbuzanska
przedstawiona zostala w ponizszej tabeli:

Czy przedsiewziecie moze potencjalnie: --

spowodowac opoOznienie w osiggnieciu celéw ochrony

obszaru'?

przerwac proces osiggania celéow ochrony obszaru? NIE NIE

zaburzy¢ rownowage, rozmieszczenie i zageszczenie NIE NIE
kluczowych gatunkéw, ktére sg wskaznikiem wiasciwego

stanu ochrony obszaru?

zaburzy¢ dziatanie czynnikdw sprzyjajacych utrzymaniu NIE NIE
wiasciwego stanu ochrony obszaru?

spowodowac¢ zmiany w decydujacych aspektach NIE NIE
determinujgcych funkcjonowanie obszaru jako siedlisko lub

ekosystem?

zmieni¢ dynamike stosunkow (np. pomiedzy gleba a woda NIE NIE
albo pomiedzy roslinami a zwierzetami), ktore definiuja

strukture i/lub funkcje obszaru?

zakiocic¢ przewidywane lub spodziewane naturalne zmiany w Wi NIE
obrebie obszaru (takie jak: dynamika wod lub skiad

chemiczny)

zredukowac obszar wystepowania kluczowych siedlisk? NIE NIE

zredukowac¢ liczebnos¢ populacji kluczowych NIE NIE
gatunkow?

naruszy¢ rownowage pomiedzy kluczowymi gatunkami? NIE NIE
zmniejszy¢ roznorodnos¢ obszaru? NIE NIE

spowodowac zaburzenia, ktére wptyna na wielkos¢ NIE NIE
populacji, zageszczenie lub réownowage pomiedzy
kluczowymi gatunkami?

spowodowa¢ fragmentacje? NIE NIE

spowodowa¢ utrate lub redukcje kluczowych cech (np. NIE NIE
pokrycie terenu roslinnoscia drzewiasta, ekspozycja na

ptywy, coroczny zalew)?
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Prognoza oddziatywania na s$rodowisko winna okres§la¢, analizowa¢ i oceniaé przewidywane
znaczace oddziatywania, w tym m.in. oddzialywania skumulowane na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na $rodowisko. Efekt skumulowania
nalezy rozumie¢, jako efekt ,,w potgczeniu z innymi planami / studiami i projektami”, a wigc winien
si¢ on odnosi¢ si¢ do efektu skumulowanego projektéw i planéw / studidéw, ktére sg aktualnie
rozpatrywane lacznie z oddzialywaniem z istniejacymi juz, badz proponowanymi projektami i
planami / studiami. Gdy oddziatywania sg oceniane w sposéb tgczny opisany powyzej, mozna ustali¢
czy wystapi facznie znaczace oddzialywanie na obszar Natura 2000 lub czy to oddziatywanie begdzie
miato ujemny wplyw na integralno$¢ obszaru Natura 2000.

Podczas dokonywania oceny efektow skumulowanych zwrdci¢ nalezy uwage na nastepujace wazne
kwestie dla przeprowadzonej oceny:

® wyznaczenie granic zasiggu oceny — moze to by¢ skomplikowane w sytuacjach, gdzie
projekty lub inne zrédla oddziatywan, ktére maja by¢ ocenione wspélnie nie s3
zlokalizowane w bliskiej odleglosci od siebie, lub gdzie wystepujace gatunki lub inne
czynniki przyrodnicze takie jak zrédla pozywienia sa porozrzucane, itd.;

e ustalenie zakreséw odpowiedzialno$ci do przeprowadzenia oceny w sytuacji, gdy projekty
lub plany / studia sg przygotowywane do wdrozenia przez r6znych ich zwolennikéw lub
nadzorowane przez r6zne kompetentne wiadze;

e scharakteryzowanie potencjalnego oddzialywania pod wzgledem zrédet powstawania, drég
przemieszczania i efektéw, oraz

e tam, gdzie dwa lub wiecej zrédel oddziatywania dzialaja w potaczeniu tworzac znaczacy
wplyw, nalezy szczegdlnie doktadnie oceni¢ mozliwosci minimalizacji wplywéw i
wyznaczy¢ zakresy obowigzkow w ramach przeprowadzenia wtasciwych dziatan
minimalizujacych wptyw.

W procesie identyfikowania potencjalnych oddzialywan, wazne jest ustalenie, ktére specyficzne
elementy planu lub projektu moga mie¢ wptyw na srodowisko obszaru Natura 2000, lub, ktére moga
mie¢ taki wplyw dopiero w potaczeniu z innymi planami lub projektami. Z niektérymi elementami
projektu mogg by¢ zwigzane wymogi dotyczace procesu budowlanego, kwestii materialowych oraz
wymogi fizyczne takie jak szeroko$¢, gleboko$¢, czas trwania, itd. Majac na uwadze powyzsze
opisujac projekt studium, niezbedne jest zidentyfikowanie tych wszystkich elementéw projektu lub
obowigzujacego studium, pojedynczo lub w potaczeniu z innymi projektami lub planami / studiami,
ktore potencjalnie mogg stworzy¢ zagrozenie w postaci ujemnego oddziatywania na obszar Natura
2000.° Zestawienie dotyczace opisu studium zawarte zostato w Tabeli Lista kontrolna do opisu
projektu studium.

Przeprowadzona ocena oddziatywania skumulowanego zawarta zostala w Tabeli Ocena
oddzialywania skumulowanego.

% Na podstawie: Komisja Europejska Generalna Dyrekcja ds. Srodowiska Naturalnego ,,Ocena planéw i projektéw znaczgco wplywajgcych na obszary
Natura 2000”; Poradnik metodologiczny do wytycznych Artykutu 6(3) i 6(4) Dyrektywy ‘Habitats’ 92/43/EEC; Oxford Listopad 2001 Impacts
Assessment Unit, School of Planning, Oxford Brookes University, Gipsy Lane, Headington, Oxford, England.
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TABELA Lista kontrolna do opisu projektu planu

CZY NASTEPUJACE ELEMENTY OPISU ODPOWIEDZ GDZIE

ZOSTALY WYSZCZEGOLNIONE
Wielko$¢, zakres, powierzchnia catkowita, Tak Niniejsza prognoza, projekt dokumentu
powierzchnia zabudowy, itd. (projekt studium)
Sektor studium Tak Niniejsza prognoza.
Zmiany fizyczne bedace nastepstwem Tak Niniejsza prognoza
realizacji projektu lub planu / studium
(wykopy, pryzmowanie, pogtebianie, itd.)
Wymagane zasoby (pobér wody, itd.) Tak Niniejsza prognoza
Emisja zanieczyszczen i odpadow (usuwanie
do ziemi, wypuszczenie do wody lub w
powietrze)
Wymogi transportowe Tak Niniejsza prognoza
Czas trwania budowy, eksploatacji, Tak Niniejsza prognoza (tabela oddziatywan),
zamykania projektu, itd.
Odlegtos¢ od obszaru Natura 2000 lub Tak Niniejsza prognoza w tym takze na podstawie
kluczowe cechy charakterystyczne obszaru danych zewnetrznych
Harmonogram Tak Niniejsza prognoza
Wplywy kumulujace sie z innymi projektami | Tak Niniejsza prognoza na podstawie danych
lub planami zewnetrznych
Inne, jesli wystepuja NIE Brak
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TABELA Ocena oddzialywania skumulowanego

Element oceny | Wykonane czynnosci Efekty wykonanych czynnosci Whioski
Identyfikacja Przeprowadzono Obowigzujgce studium, Catos$¢ badanego obszaru wraz z innymi planowanymi inwestycjami nie jest potozona w bezposrednim
wszystkich identyfikacje wszystkich obowiazujace studia na sasiedztwie obszaréw prawnie chronionych w tym obszaréw objetych programem NATURA 2000;

. , mozliwych zrodet szczegblnie istotng role w dokonanej analizie odgrywat teren bezposrednio przylegly (funkcjonalnie
projektow oraz ddziat : obszarach przylegtych, zwigzany z terenami przeznaczonymi pod realizacje farm wiatrowych) z terenu gminy Klukowo, powiat
obowiazujacych Ot lalywania V'Vk ) informacje pozyskane ze wysokomazowiecki, wojewédztwo podlaskie.

planéw, ktére Srt?lz(ﬁir;y(wus\?zyg?;g;gi;; sporzadzonych monitoringéw Dlasl b obiektéw elekt o - dlestodé od ob N 2000 _
s : : a planowanych obiektow elektrowni wiatrowych najblizsza odlegto$¢ od obszaru Natura nosi
mogq i takze na rysunku .Obe]mu]quCh ?Wllfaune 1 P Y ok. 4,5 km, w pozg’sta{ej ]czqéci ponadglo km. WY
oddziatywa¢ w | przedstawiajacym kierunki chiropterofauny $wiadczace o
potaczeniu rozwoju przestrzennego), planowanych realizacjach z
Iacznie z wszystkimi zakresu realizacji zespotow
innymi zrodtami w elektrowni wiatrowych
$rodowisku oraz z innymi
oddziatywaniami
mogacymi powstac
wskutek realizacji innych
projektéw inwestycyjnych
na podstawie
obowiagzujacych
dokumentéw
planistycznych oraz
informacji wtasnych
Identyfikacja Przeprowadzono - EMISJE ZANIECZYSZCZEN | Emisja zanieczyszczen powietrza. W zwigzku z realizacja typowej zabudowy mieszkaniowej
oddzia{ywania identyfikach typéw POWIETRZA jednorodzinnej, opcjonalnie zagrodowej, ustugowej, budynkéw uzytecznos$ci publicznej, powstanie wraz z
: . J . - nowaq iloscia zbudowanych doméw nowa liczba Zrédet emisji zanieczyszczen powietrza atmosferycznego z
OddZIa*ywama ktore - WYTWARZANIE SCIEKOW, indywidualnych systeméw grzewczych. Z uwagi jednak na ograniczenie przestrzenne rozwoju zabudowy
moga wplyna¢ na - WYTWARZANIE ODPADOW | (nawet w stosunku do poprzednio obowigzujacego studium) nie ma podstaw domniemania istotnego
elementy struktury lub KOMUNALNYCH wzrostu emisji zanieczyszczen. Rozmiary emisji toksycznych sktadnikéw spalin samochodowych, w
funkcji obszaru fatwo _ LIKIWDACJA POWIERZCHNI ramach istniejacej drég generujacych najwieksze potoki ruchu (drogi kategorii wojewd6dzkiej) wzrosna,
. jednak pozostang na niskim poziomie co wynika z zaktadanego niewielkiego wzrostu ruchu oraz
ulegajacego BIOLOGICZNIE CZYNNE] zaostrzonych normach emisji jednostkowej pojazdéw i stopniowej wymianie parku samochodowego.
przemianom. - HALAS Zatem podobnie jak obecnie, przy niezmienionym, lub prawdopodobnie obnizonym oddziatywaniu
- ODDZIALYWANIE zewnetrznych Zrédel emisji, poziom zanieczyszczenia powietrza nadal utrzymywac¢ sie bedzie
WIDOKOWE zdecydowanie ponizej dopuszczalnego.

- OBNIZENIE POZIOMU WOD

Wytwarzanie $ciekow. Powstajace w obszarach zabudowy mieszkaniowej (gléwnie jednorodzinnej i
zagrodowej) - gdzie nie przewiduje sie lokalizacji innych uciazliwych funkcji - beda mie¢ charakter
$ciekéw komunalnych. Scieki te docelowo w catosci beda odprowadzane kanalizacja sanitarng do lokalnej
oczyszczalni $ciekow, opcjonalnie do lokalnych przydomowych (na obszarach na ktérych brak wskazan
ekonomicznych do realizacji zbiorczej sieci kanalizacyjnej z uwagi na rozproszona zabudowe siedliskowq).
Wytwarzanie odpadéw komunalnych. Odpady wytwarzane w obszarach przeznaczonych pod
zabudowe zabudowy, gdzie dominowac bedzie gtéwnie zabudowa mieszkaniowa, badZ zagrodowa, oraz
ustugi, beda mie¢ charakter typowych odpadéw komunalnych.

Likwidacja powierzchni biologicznie czynnej. Przy zachowaniu ustalonego dla poszczegdlnych terenéw

55




procentowego wskaznika wymaganej powierzchni biologicznie czynnej, Sredni wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej wynosic jednak bedzie ponad 90% (biorac pod uwage powierzchnie catej gminy).
ODDZIALYWANIA SPECYFICZNE DLA LOKALIZAC]I

Hatas. Zrédtami hatasu beda prace zwigzane z utrzymaniem i uzytkowaniem obiektéw, rekreacja dzieci i
dorostych oraz ruch kotowy. Pogorszenie klimatu akustycznego wskutek halasu emitowanego w terenach
mieszkalnictwa nie bedzie znaczace dla obszaru, ani nie bedzie powodowaé przekroczen jego
dopuszczalnego poziomu przy zatozeniu zachowania zasad wspétzycia spotecznego przez mieszkancow. W
ramach drég tranzytowych (gtéwnie kategorii wojewddzkiej) nie przewiduje sie znaczacych potokéw
ruchu wptywajacych w sposéb istotny, w stosunku do stanu istniejacego.

Potencjalne natezenie ruchu drogowego nie daje podstawy do prognozowania emisji hatasu
przekraczajacego poziom dopuszczalny poza liniami rozgraniczajacymi ulic, ewentualnie terenéw
bezposrednio przyleglych. Dla potrzeb opracowania przyjeto, iz dla drog wojewddzkich uciazliwo$¢
akustyczna wyniesienie do max. 25 metréw poza pas drogowy. Podstawowe odlegtosci obszaru NATURA
2000 sa znaczace, ich oddzialywania nie kumuluja sie i sa gwarantem braku jakiegokolwiek wptywu na
obszar NATURA 2000.

Oddzialywanie widokowe. Rozmieszczenie masztéw elektrowni wiatrowych spowoduje ograniczenie
waloréw widokowych, poprzez utrate jej otwartosci oraz powstaniem dominant widokowych. Na terenie
gminy Boguty - Pianki w przesztosci wystepowatly juz wiatraki (pozostatosci istniejacy wiatrak kozlarz).
Obnizenie poziomu woéd. Wyposazenie obszaru w kanalizacje sanitarng oraz przewidywana jej
rozbudowa zwigzana z rozwojem zabudowy zabezpieczy wody obszaru przed wzrostem poziomu
zanieczyszczenia.

Przewidziany powierzchniowy system odprowadzania wod opadowych jest zdecydowanie korzystny dla
Srodowiska, umozliwiajac infiltracje do gruntu czesci wéd opadowych. Powierzchniowe odprowadzenie
wod opadowych nie wptynie negatywnie na jakos¢ wod powierzchniowych i podziemnych.

Realizacja sieci kanalizacji sanitarnej moze okresowo (w trakcie budowy) skutkowaé okresowym
obnizeniem zwierciadta wody gruntowej jednakze tylko w przypadku gdy niektére elementy kanalizacji sa
zagtebione ponizej zwierciadta wody gruntowej (sytuacja w ktérej stosuje sie pompowanie odwadniajace).
W celu eliminacji wystepujacych w takich przypadkach zagrozen szczeg6lnie dla roslinnosci, istotnym jest
by sama realizacja urzadzen podziemnych prowadzona byta w maksymalnie krétkim czasie, najlepiej poza
sezonem wegetacyjnym. Z uwagi na krotkotrwaty okres (czas budowy) oraz odlegto$¢ od obszaru
NATURA 2000 nie przewiduje sie negatywnego wptywu na obszar NATURA 2000.

Granice oceny

Przeprowadzono
delimitacje granic oceny
efektéw kumulacji

EMISJE  ZANIECZYSZCZEN
POWIETRZA
WYTWARZANIE SCIEKOW
WYTWARZANIE ODPADOW
KOMUNALNYCH
LIKWIDACJA POWIERZCHNI
BIOLOGICZNIE CZYNNE]
HALAS

ODDZIALYWANIE
WIDOKOWE

OBNIZENIE POZIOMU WOD
WPLYW NA AWIFAUNE I
CHIROPTEROFAUNE

Emisja zanieczyszczen powietrza. Z uwagi na specyficzne potozenie oraz biorgc pod uwage
jednorodno$¢ struktury funkcjonalno - przestrzennej wsi wyznaczono poziom odniesienia do terenu catej
gminy Boguty - Pianki.

Jednakowe zapisy obowigzujacych i sporzadzanych dokumentéw planistycznych pozwalaja na
stwierdzenie, iz kumulacja zanieczyszczen pochodzacych z typowej zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej / zagrodowej / nieuciazliwych ustug nie wystapi, za§ wszelkie emisje zanieczyszczen
ogranicza sie do wyznaczonych terenéw przeznaczonych pod zabudowe, bez jakichkolwiek negatywnych
wplywoéw dla obszar6w NATURA 2000.

W ramach sporzadzanego studium nie przewiduje sie powstawania nowych istotnych (co do klasy) drég
publicznych, poza tymi ktdére juz istnieja lub ktére zostaly wyznaczone w ramach obowigzujacych
dokumentéw planistycznych.

Realizacja zapiséw studium oznacza tym samym brak dodatkowych emisji zanieczyszczen, brak kumulacji
zanieczyszczen.

Wytwarzanie Sciekow. Z uwagi na specyficzne potozenie oraz biorac pod uwage jednorodnos¢ struktury
funkcjonalno - przestrzennej wsi wyznaczono poziom odniesienia do terenu catej gminy Boguty - Pianki.
Powstajace w obszarach zabudowy mieszkaniowej / zagrodowej / ustugowej $cieki beda mie¢ charakter
$ciekéw komunalnych. Docelowo $cieki w wiekszosci beda odprowadzane kanalizacja sanitarng do
lokalnej oczyszczalni $ciekéw (Boguty - Zurawie). Scieki z powierzchni ulic indywidualne rozwiagzania
(najczesciej rowy odparowywane, studnie chtonnie).
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Jednolity spos6b zagospodarowania nie spowoduje wptywéw kumulujacych sie na obszar NATURA 2000.

Wytwarzanie odpadéw komunalnych. Z uwagi na specyficzne polozenie oraz biorac pod uwage

jednorodnos¢ struktury funkcjonalno - przestrzennej wsi wyznaczono poziom odniesienia do terenu catej

gminy Boguty - Pianki.

Odpady wytwarzane w obszarach zabudowy mieszkalnej / zagrodowej / ustugowej beda mie¢ charakter

odpadéw komunalnych. Jednolity sposéb zagospodarowania nie spowoduje wptywéw kumulujacych sie

na obszar NATURA 2000.

Likwidacja powierzchni biologicznie czynnej. Z uwagi na specyficzne potozenie oraz biorac pod uwage

jednorodnos¢ struktury funkcjonalno - przestrzennej wsi wyznaczono poziom odniesienia do terenu catej

gminy Boguty - Pianki.

Przy zachowaniu ustalonego dla poszczegélnych terenéw procentowego wskaznika wymaganej

powierzchni biologicznie czynnej, oraz biorac p[od uwage fakt, iz blisko 3/4 powierzchni gminy jest

wylaczone z mozliwo$ci jakiejkolwiek realizacji zabudowy kubaturowej powierzchnia biologicznie czynna

bedzie na bardzo wysokim poziomie (ok. 90%). Wskaznik ten gwarantuje wysoka ekstensywno$¢ obszaru.

Jednolity sposdb zagospodarowania dla catej wsi nie spowoduje wptywéw kumulujgcych sie na obszar

NATURA 2000.

ODDZIALYWANIA SPECYFICZNE DLA LOKALIZAC]I

Halas. Z uwagi na specyficzne potozenie oraz bioragc pod uwage jednorodno$c¢ struktury funkcjonalno -

przestrzennej wsi wyznaczono poziom odniesienia do terenu catej gminy Boguty - Pianki.

Zrédta hatasu zwigzane z pracami zwigzanymi z budowa, utrzymaniem i uzytkowaniem obiektéw, zostaty

pominiete z uwagi na ich nieznaczacych charakter oraz brak kumulacji.

Szerokiej analizie poddano natezenie hatasu zwigzane z realizacja elektrowni wiatrowych. Wyznaczona na

rysunku studium strefa ochronna od obszaréw z dopuszczalna lokalizacja turbin wiatrowych uwzglednia

obowigzujace w tym zakresie przepisy, przyjmujac iz wszelka zabudowa zwigzana ze stalym pobytem

ludzi, a wiec zaréwno zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, jak i zabudowa zagrodowa moze by¢

realizowana poza strefa 40 dB (vide rysunek studium i prognozy). Podstawowe odlegtosci obszaru

NATURA 2000 s3a potozone co najmniej 4 km od wyznaczony stref ochronnych. Za§ pozostate turbiny w

odlegtosci ponad 10 km wiec ich oddziatywania nie kumuluja sie i sa gwarantem braku jakiegokolwiek

wplywu na obszar NATURA 2000.

Zrédtem hatasu na etapie realizacji moga byé prowadzone prace kanalizacyjne. Zaktadajac, iz prace przy

realizacji sieci kanalizacyjnej prowadzone beda jedynie w porze dziennej to w czasie ich wykonywania

oddziatywanie akustyczne nie przekroczy odlegtosci 100 metréw od wykopu a tym samym nie naruszy

obszaru NATURA 2000 (minimalna odlegto$¢ blisko 50 krotnie mniejsza od odlegtosci od obszaru

NATURA 2000).

Powyzszy sposéb zagospodarowania nie narusza obszaru NATURA 2000.

Oddzialywanie widokowe. Granice odnoszace sie do gminy Boguty - Pianki. Brak wptywu na sam obszar

NATURA 2000.

Obnizenie poziomu wéd. Granice odnoszace sie do wsi Truskaw. Brak jakiegokolwiek negatywnego

wplywu na sam obszar NATURA 2000. Wyposazenie obszaru w kanalizacje sanitarng oraz przewidywana

jej rozbudowa zwigzana z rozwojem zabudowy zabezpieczy wody obszaru przed potencjalnym wzrostem

poziomu zanieczyszczenia.

WPLYW NA AWIFAUNE I CHIROPTEROFAUNE

Zapisy studium nie maja istotnego wptywu na gtéwne ostoje faunistyczne.

Oddziatywanie tego typu przedsiewzie¢ na awifaune przejawia sie z reguty poprzez:

— obnizenie liczebnosci populacji legowych czesci gatunkéw w wyniku zmian klimatu akustycznego
oraz unikania przez nie wysokich budowli w otwartym terenie;

— spowodowanie podwyzszonej $miertelnosci cze$ci gatunkéw legowych znanych z podatnosci na
kolizje z wiatrakami, zwiekszona $miertelno$¢ ptakéw migrujacych;

— zmiany tras wedréwek ptakéw podczas migracji (omijanie wysokich budowli).

Obnizenie liczebno$ci populacji z jednej strony powoduje spadek bioréznorodnosci terenu, z drugiej
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jednak strony wplywa na zmniejszenie ryzyka kolizji z wirnikami turbin. Biorac pod uwage fakt, iz
delimitowany pod realizacje elektrowni wiatrowych obszar cechuje sie przecietng przydatnoscig dla
awifauny i w zwigzku z tym przecietna wartoscig terenu, lokalizacja tego rodzaju inwestycji na terenie
gminy nie bedzie wptywac na obnizenie liczebno$ci populacji.

W przypadku lokalizacji elektrowni wiatrowych istotng wage przypisuje sie mozliwej fizycznej eliminacji
gatunkow lub czesci populacji bedacej skutkiem kolizji ptakéw z turbinami. Ryzyko wystapienia kolizji
osobnikéw roéznych gatunkéw z topatami wirnika , zwiana jest z wysokoScia jego lokalizacji w tej czesci
przestrzeni, ktéra jest wykorzystywana przez te gatunki. Stad analize mozliwych oddziatywan, w
odniesieniu do poszczegdlnych gatunkéw nalezy odnie$¢ do zachowan gatunkowych.

Awifauna i chiropterofauna nie bedzie przyczyna ograniczen w pracy elektrowni wiatrowe;j.

Identyfikacja Przeprowadzono -WODY PODZIEMNE Dla ochrony wdéd podziemnych tego terenu nalezy przede wszystkim zadba¢ o szczelno$¢ i wysoka
Sciezek szczegdtowa identyfikacje Gmina Boguty i gmina Nur (w sprawnos$¢ projektowanych rozwigzan kanalizacyjnych. Projektowany system infrastruktury technicznej
. . $ciezek przenikania sie L. 8 _g . . do realizacji w kolejnych etapach, winien by¢ wybudowany i podiaczony do istniejacego systemu w jak
przemkama Wplvwow czgsa przylegaJQ(.:e] df) gminy najszybszym czasie. W sporzadzanych planach miejscowych oraz w innych dokumentach programowych,
4 : . Boguty - Plankl) w tym w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym winny znaleZ¢ sie zapisy dotyczace zalecenia przyspieszenia
Przeprowadzono badanie
p ) . budowy sieci kanalizacji sanitarnej;
warunkoéw ekologicznych
obszaru w celu
identyfikacji miejsc, gdzie
moga wystapic elementy
struktury lub funkcji
obszaru tatwo ulegajacego
przemianom
Prognozowanie | Analiza wielko$ci/rozmiaru | Brak zidentyfikowanych Brak wplywoéw
zidentyfikowanych | wptyw6w kumulujgcych sie
wptywéw kumulujacych sie | (jednorodna struktura
przestrzenna o ekstensywnym
charakterze)
Ocena Wnhioski dotyczace Brak zidentyfikowanych Brak wptywéw

stwierdzenia czy
potencjalne kumulujace sie
oddziatywania mogg by¢
znaczace, czy tez nie

wplywoéw kumulujgcych sie
(jednorodna struktura

przestrzenna o ekstensywnym

charakterze)
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7.4. Szczegotowa identyfikacja i kwalifikacja oddzialywan planu na obszar w granicach

opracowania

Projektowane Dotychczasowe Wplyw na poszczegolne elementy Srodowiska przyrodniczego gminy
zmiany zagospodarowanie
w zagospodarowaniu terenu
terenu
Tereny z Wigkszo$¢ terenéw | Wprowadzenie powyzszego sposobu zagospodarowania na wyzej
przeznaczeniem pod | zagospodarowana i | wymieniony teren nie spowoduje znacznych zaburzen w $rodowisku
zabudowe zabudowana — przyrodniczym. Nieznaczne zmiany dotyczy¢ beda:
kubaturowa projektowane - waloréw krajobrazowych, poprzez lokalne zwigkszenie intensywnosci
rozwianie — zabudowy;
uzupelnienie - czeSciowa degradacje gleb (powierzchnie zabudowane) — z uwagi na
zabudowy, przyjety rozmiar zabudowy (zmniejszenie powierzchni) czynnik
koncentracja zdecydowanie korzystny;
zabudowy wzdluz |-  uksztaltowania terenu, poprzez tworzenie sztucznych skarp i
istniejacych drdg i deniwelacji terenu w czasie realizacji inwestycji;
istniejgcych - zwigkszenia zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego, poprzez
obiektow wzrost emisji gazdw zwigzanych z ogrzewaniem oraz wzrost
zanieczyszczen 1 haltasu komunikacyjnego (w tym takze parkingi,
garaze, dojazd do budynkéw) — przedmiotowe ucigzliwos$ci ograniczaja
si¢ do granic wlasnych inwestoréw oraz uktadu drogowego;
- zwigkszenie dynamiki pionowej wymiany powietrza przy pogodach
stonecznych;
- szaty roslinnej, poprzez wprowadzenie zieleni urzadzonej (ogrody);
- wzrost zapotrzebowania na wodg¢ oraz ilo$ci odprowadzonych Sciekéw;
- powstawanie typowych odpadéw komunalnych;
Tereny z Wickszo§¢ drog | W zakresie drég istniejacych (bezwzgledna wigkszos¢) — wptyw wedtug
przeznaczeniem na | istnieje — wstanie | stanu istniejacego.
drogi (publiczne) istniejacym W odniesieniu do drég niesiniejacych (niewielkie powierzchniowo obszary).
W zwigzku z planowanym niewielkim powierzchniowo docelowym
utwardzeniem nawierzchni nieznacznemu ograniczeniu ulegnie pola
infiltracji woéd opadowych i1  roztopowych oraz  mozliwo$¢ wzrostu
zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego 1 zanieczyszczen wod
podziemnych. Czynniki te z uwagi na ich zakres przedmiotowy oraz
powierzchni¢ winny by¢ pomijalne w niniejszym opracowaniu.
Tereny wytaczone | Niezagospodarowan | Pozytywny efekt — poprzez ograniczenie nowej zabudowy. Zachowanie
spod zabudowy e, badz z zabudowg | terendw aktywnych przyrodniczo.
zagrodowg
Tereny pod Tereny RPP Tereny dalszej produkcji rolnej — zachowanie podstawowych cech — jako
zabudowe RPP.
zagrodowa z
ustalonym
normatywem
gospodarstwa
Tereny z lokalizacja | Obecne tereny rolne | R6znorodnos¢ biologiczna, zwierzeta, rosliny:
elektrowni bez zabudowy - zajecie terendw: przez obiekty i drogi dojazdowe;
wiatrowych - lokalizacja: lokowane na terenach otwartych — rolnych o ograniczonym

wptywie na siedliska péinaturalne w ramach lokalizacji;
- fizyczna eliminacja: mozliwos$¢ kolizji ptakéw z wirnikami turbin;

- ograniczono$¢ migracji: przeszkoda na trasie przelotéw — brak znaczacych
korytarzy migracyjnych ptakéw (na terenach gmin sasiednich znajduja sig¢
naturalne korytarze migracyjne — np. dolna Nurca i Broku, oraz przede
wszystkim Bugu);

Wody (powierzchniowe i podziemne): nie identyfikuje sig;

Powietrze: nie identyfikuje si¢;

Powierzchnia ziemi:

- uksztaltowanie: mozliwe niewielkie (punktowe)

niwelacje terenu
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zwigzane z lokalnym posadowieniem obiektow;

- gleby: Eliminacja pokrywy glebowej pod obiektami i
dojazdowymi;

Krajobraz:

Ekspozycja — wprowadzenie elementéw dominujgcych;

Klimat:

- Elementy klimatu: ruch wiatrakéw skutkujacy zmiang w skali mikro (np.
turbulencje);

- warunki akustyczne: hatas emitowany przez poruszajace si¢ wirniki, hatas
pracy turbin; mozliwe przekroczenia normatywnego poziomu dzwicku
wewnatrz wyznaczonej strefy ochronnej;

Zasoby naturalne: nie identyfikuje si¢;

Ludzie:

- standardy Srodowiskowe okre§lone w przepisach obowiazujacego prawa:
hatas tj. spodziewane przekroczenie standardéw akustycznych, mozliwy
zasigg oddziatywan do 200 — 300 m zaleznie od zastosowanych technologii i
warunkéw lokalnych, nie wykraczajace jednak ponad ustalona w projekcie
studium stref¢ ochronng;

- ryzyko wystepowania nadzwyczajnych zagrozen srodowiska np. katastrofa
budowlana - rozmiar i zasi¢g nie dajacy si¢ przewidzie¢ i ustali¢;

drogami

Wskazane wyzej, w formie opisowej, zmiany, ktére nastgpig w srodowisku beda charakteryzowac sig
réznym natezeniem 1 zasiegiem. Natezenie oraz zasieg przedstawia ponizsza tabela:

7.5.

Identyfikacja pozytywnych oddzialywan studium

‘zmiany —  natgzenie  zasieg  Charakter
_ nie ponad obowigzujagce Miejscowy/dziatka budowlana dominujacy sezonowy —

normy Sezon grzewczy

nie ponad obowiazujace Lokalny / lokalny ale o wigkszym trwaty

normy / w przypadku zasiggu — determinujacy Sposob

elektrowni wiatrowych zagospodarowania teren6w

bezwzglednie w granicach sgsiednich Z uwagi na

wyznaczonej strefy konieczno$¢ ochrony akustycznej

zabudowy mieszkaniowej

_ mate — w terenach zabudowy miejscowy/dziatka budowlana trwaty
_ male (faktyczne wylaczenie w ramach planowanej rozbudowy trwaty

z uzytkowania) obiektu
_ praktycznie bez zmian lokalny trwaty
_ praktycznie bez zmian lokalny trwaty
_ Bez istotnego znaczenia w obszarach zabudowy trwaty

(dot. mikroklimatu)

Pz Zréznicowanie — osobnicze  w obszarze i poza nim malejacy
[biocenozy W mate lokalny Trwaty — ,,synantropizacja”
umiarkowane lokalny i ogdélny — zmiana w trwaly
kierunku poprawy fadu
przestrzennego lecz z utratg
otwarto$ci przestrzeni w zwiazku z
potencjalng lokalizacja elektrowni

wiatrowych

Z oceny planowanego przeznaczenia terenu i zasad zagospodarowania wynika, iz w zakresie
zapewnienia mozliwosci funkcjonowania §rodowiska oraz poprawy warunkéw zycia i zdrowia ludzi,
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projekt studium:
» zachowuje w strukturze przestrzennej obszaru istniejace tereny biologicznie czynne oraz
pokryte roslinnoscia, poprzez ustalenie obowiazku:

- ograniczenia zabudowy na obszarze, gdzie funkcjg wiodacg jest zielen, lasy (leSna przestrzen
produkcyjna) oraz tereny rolne przeznaczone do zalesien;

- ograniczenie zabudowy na obszarze, gdzie funkcja wiodacg stanowig tereny rolnicze i1 zielen
(rolnicza przestrzen produkcyjna);

- ograniczenie zabudowy kubaturowej na obszarach stanowiacych uktad przyrodniczy, tj. w ramach
wyznaczonych na rysunku studium ekosysteméw lesnych i zadrzewionych oraz ekosysteméw
fakowych, wodnych 1 wodno — blotnych;

- obowigzek zachowania waloréw $rodowiska przyrodniczego, w tym réwniez wzigcie
odpowiedzialnosci przez wilascicieli dziatlek za sprawowanie opieki nad tworami przyrody
znajdujacymi si¢ na terenie dziatek, a przede wszystkim zachowanie istniejacej zieleni wysokiej:
laséw, pojedynczych drzew, zadrzewien srodpolnych i przydroznych oraz zieleni tegowe;,

- wyznaczeniu wskaznika powierzchni biologicznie czynnej do uwzglednienia przy sporzadzaniu
planu miejscowego;

» zapewnia poprawe stanu czysto$ci wod zar6wno powierzchniowych, jak i podziemnych poprzez
ustalenia dotyczace:

- konieczno$ci zachowania pasa szeroko$ci minimum od 3 do 5 metréw wzdtuz ciekdw wodnych,
rowow 1 kanaléw, ktére winny by¢ wolne od zainwestowania oraz ktére winny zapewniac
mozliwos¢ eksploatacji i konserwacji ciekdw, rowow i kanaléw sprzetem zmechanizowanym.
Postuluje si¢ zwigkszenie pasa wolnego od zabudowy w zaleznoS$ci od rangi cieku, uwarunkowan
srodowiskowych, w tym réwniez warunkéw gruntowo - wodnych,

- zakazu naruszania naturalnego charakteru ciekéw 1 zbiornikdw wodnych z wyjatkiem koniecznych
zmian ze wzgledu na potrzeby wzrostu retencji wodnej, ochrony przeciwpozarowej lub
przeciwpowodziowej oraz budowy uktadu drogowego,

- zakazu osuszania i zanieczyszczania zbiornikéw wodnych,

- nalezy zachowac¢ 15 metrowg strefe wokot pomnikéw przyrody,

- dalszy rozwdj infrastruktury technicznej, w szczegdlnosci sieci kanalizacji sanitarnej,

- ograniczanie oraz likwidacje emisji zanieczyszczen;

» w zakresie przeciwdzialania pojawiania si¢ zagrozen dla Srodowiska i zdrowia ludzi projekt
studium okresla warunki zagospodarowania terenéw, w tym:

- w celu ochrony powietrza nakazuje by eksploatacja instalacji powodujaca wprowadzanie gazéw
lub pyléw do powietrza, emisje hatasu oraz wytwarzanie pdl elektromagnetycznych nie powinna
powodowac przekroczenia standardow jakosci srodowiska poza terenem, do ktérego prowadzacy
instalacj¢ posiada tytul prawny, badz zamykajacej si¢ w ustanowionej strefie ochronnej. W
przypadku przekroczenia standardéw emisyjnych winien zosta¢ stworzony obszar ograniczonego
uzytkowania. W takim przypadku eksploatacja nie moze spowodowac przekroczenia standardow
jakosci srodowiska poza tym obszarem,

- dziatalnos¢ akustyczna obiektow ustugowych i1 produkcyjnych winna zamykac¢ si¢ w granicach
terenu, do ktérego inwestor posiada tytut prawny, badz w granicach strefy ochronnej okreslonej na
rysunku studium, badz zgodnie z przepisami odrgbnymi,

- wprowadzenie ograniczen w zagospodarowaniu terenu zgodnie z obowigzujagcymi przepisami
odrgbnymi, w pasie terenu o szerokosci min. 50,0m od granic cmentarza,

- wprowadzenie ograniczen w zagospodarowaniu terenu, w tym w szczegdlno$ci poprzez m.in.
wprowadzenie zakazu zabudowy mieszkaniowej, budynkéw uzytecznosci publicznej oraz innych
okreslonych dla odpowiedniej funkcji w odlegtosci co najmniej 500 m od lokalizacji inwestycji z
zakresu odnawialnych zrddet energii pochodzacej z wiatru; W przypadku lokalizacji inwestycji z
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zakresu odnawialnych zrédet energii np. biogazowi, oraz z zakresu wydobycia gazu tupkowego
zgodnie z wymogami okreslonymi w koncesji oraz wynikajacych z przeprowadzonej strategicznej
oceny oddziatywania na $srodowisko, przeprowadzonej zgodnie z przepisami odrgbnymi.

7.6. Identyfikacja mozliwych negatywnych oddzialywan planu

Z oceny ustalen projektu studium wynika, ze negatywne oddziatywanie moze dotyczy¢ zwigkszenia
ucigzliwosci komunikacyjnych, w tym szczegélnie zwigzanych z halasem komunikacyjnym i
zanieczyszczeniem powietrza zwigzanym z organizacjg parkingdéw, garazy, doj$¢ i dojazdow. Wzrost
powyzszej ucigzliwosci zwigzany jest z budowa konkretnych obiektow, a tym samym ze wzrostem
intensywnos$ci zabudowy terenu a co za tym idzie wzrostem liczby samochodéw oraz zwigkszeniem
powierzchni szczelnych (lokalna ograniczono$¢ infiltracji wod opadowych). Jednakze z uwagi na
nieznaczny zakres zmian w stosunku do stanu istniejgcego czynnik ten na tym etapie winien zostac
pominigty.

Mozliwy jest niewielki wzrost zanieczyszczenia powietrza w zwigzku z ogrzewaniem doméw. W
praktyce uciazliwos¢ ta odnosi¢ si¢ bedzie do terenu dzialki poszczegdlnych inwestoréw, przy czym
nowe studium nie delimituje nowych obszaréw, ale ogranicza powierzchniowo tereny pod zabudowe,
wiec czynnik ten nalezy poming¢ (nie jest on zwigzany bezposrednio z realizacjg postanowien studium).
W ramach prowadzonych prac ziemnych zwigzanych z realizacja obiektow oraz nowej sieci
kanalizacyjnej wraz z przytagczami do budynkéw powstawac¢ beda wykopy oraz nasypy, jednakze z
uwagi na istniejgcy stan zagospodarowania oraz skalg przedsigwziecia przewiduje sie, iz ziemia
pochodzaca z wykopdw zostania zagospodarowana w ramach terenéw objetych lokalizacja, badz w ich
bezposrednim sasiedztwie.

Przewiduje si¢ réwniez mozliwos¢ przeksztalcen warunkéw wodnych w postaci drenazu woéd
gruntowych przez urzadzenia podziemne. PrzejSciowe obnizenie zwierciadta wody gruntowej moze
zachodzi¢ wylacznie podczas budowy sieci kanalizacyjnej tj. wowczas gdy niektére jej elementy sg
zaglgbione ponizej zwierciadla wody gruntowej (sytuacja w ktorej stosuje si¢ pompowanie
odwadniajace). W celu eliminacji wystepujacych w takich przypadkach zagrozen szczegdlnie dla
roslinnosci, istotnym jest by sama realizacja urzadzen podziemnych prowadzona byta w maksymalnie
krotkim czasie, najlepiej poza sezonem wegetacyjnym.

W przypadku terenéw przeznaczonych pod elektrownie wiatrowa — zostang dokonane zmiany w
istniejacym krajobrazie poprzez powstanie wysokich masztow. Na etapie studium brak przesadzen o
wysokosci takich masztéw, jak réwniez czy faktycznie one powstang w terenie (koniecznos$¢
sporzadzenia planu miejscowego), oraz spetnienia wszystkich warunkéw srodowiskowych okreslonych
w stosownych przepisach z zakresu ochrony srodowiska. Ze sporzadzonej prognozy nie wynika by w
sposéb negatywny ograniczona zostala mozliwo$¢ migracji (brak znaczacych gatunkéw legowych)
ptakow z uwagi na brak znaczacych korytarzy migracyjnych. Takimi naturalnymi korytarzami
jest dolina Bugu i Narwi oraz w mniejszym wymiarze (o charakterze lokalnym) dolna Broka i
rzeki Nurzec, ktore znajdujg sie¢ poza zasi¢giem planowanych farm wiatrowych.

8. INFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU NA
SRODOWISKO

W ramach sporzadzanego dokumentu, nie przewiduje si¢ transgranicznego oddziatywania na
srodowisko planowanych przedsigwzie¢. Lokalizacja planowanych do budowy obiektoéw oraz pozostate
zapisy zawarte w studium gwarantuja, iz skutki realizacji przedsigwzig¢ na bazie zapiséw planu
ogranicza¢ si¢ beda do obszaru objetego studium, badz obszaréw bezposrednio graniczacych z

opracowaniem, a wi¢c wszelkie skutki realizacyjne ograniczac si¢ bedg do terenu Polski.
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9. PRZEWIDYWANE METODY ANALIZY SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN
STUDIUM ORAZ CZESTOTLIWOSC ICH PRZEPROWADZANIA

Z powyzszych rozdziatéw wynika, ze projektowane w studium rozwigzania nie wptyna znaczaco na
srodowisko a moze nawet w niektérych aspektach pozytywnie oddziatywa¢ na poszczegdlne jego
komponenty. Nalezy jednak podkresli¢, ze niezbgdne jest wstepne okreslenie metody analizy skutkow
oddzialywania na s$rodowisko w celu zapewnienia: w przypadku negatywnego oddzialywania —
zmniejszenia skutkow, w przypadku pozytywnego oddzialywania — utrzymania pozytywnych skutkéw
dla srodowiska. W duzej mierze zapewniajg to okresowe kontrole obiektéw budowlanych i instalacji,
ktérych celem jest utrzymanie dobrego stanu technicznego i estetycznego. Co najmniej raz w roku
okresowej kontroli podlegaja urzadzenia i instalacje stuzace ochronie srodowiska. Szczegdlnie nalezy
zwréci¢ uwage na drozno$¢ kanatéw i szczelnos¢ przewoddw. Czestotliwose przegladéw wynika z
odrebnych przepisow.
Analize skutkéw realizacji postanowien studium, z wylaczeniem terendéw przeznaczonych pod
elektrownie wiatrowe (dla nich proponuje si¢ odrebne rozwigzania), proponuje si¢ takze wykona¢ w
ramach oceny aktualnosci studium i planéw miejscowych sporzadzanego przez Wéjta Gminy Boguty -
Pianki. ,,Analiza zmian w zagospodarowaniu przestrzennym Gminy” jest opracowaniem, w ktérym
przeprowadza si¢ analizy 1 podsumowania w zakresie przeksztalcen ludnosciowych, funkcjonalno —
przestrzennych, wtasnosciowych, przyrodniczych i infrastrukturalnych, jakie dokonaty si¢ na obszarze
Gminy w okresie przyjetym do analizy. Do dokonania tego rodzaju okresowej analizy Wojt gminy
zobowigzany zostat przepisem art. 32 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Wyniki
z przedmiotowej analizy przedktadane sg Radzie Gminy przynajmniej raz w czasie trwania jej kadencji.
W ramach tego opracowania nalezaloby zwrdci¢ szczegdlng uwage na jego realizacje w kontekscie
wyznaczonych terenéw wylaczonych spod zabudowy lub z ograniczong zabudowa w zakresie ochrony
terenéw rolnych i zieleni (w tym takze le$nej), zas§ w odniesieniu do terenéw przeznaczonych pod
zabudowe, w szczegllnosci w zakresie okreslonego w studium wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej. Ponadto, do wykonania analiz mozliwe jest wykorzystanie sporzadzonych uprzednio prognoz,
raportow 1 ocen oddzialywania na Srodowisko. Dokumenty te stanowig istotne zrédto danych niezbedne
do analizy srodowiska na danym terenie.

Z uwagi na fakt, iz ocen¢ aktualnosci studium i planéw sporzadza si¢ co najmniej raz w czasie kadencji

Rady, z ta samg czestotliwoscia wykonywana bytaby analiza skutkéw realizacji postanowien

sporzadzanego studium.

Analiza skutkéw realizacji postanowien studium oraz cze¢stotliwos¢ jej przeprowadzenia w stosunku do

terendw wyznaczonych pod realizacj¢ elektrowni wiatrowych winna zosta¢ przeprowadzona w sposéb

odmienny od pozostatych terenéw o ktérych mowa wyzej. W przypadku realizacji elektrowni
wiatrowych (po wczesniejszym sporzadzeniu planu miejscowego oraz po uzyskaniu stosownych
dokumentéw ,,srodowiskowych’) niezbe¢dne jest:

— w okresie 5 lat od momentu uruchomienia elektrowni wiatrowej obligatoryjnie przeprowadzenie
monitoringu $miertelnosci ptakow. Jest to szczeg6lnie wazne ze wzgledu na nieznaczna, ale jednak
zwiekszong liczebno$¢ ptakéw stwierdzone w czasie migracji wiosennej i jesiennej w czesci terenu
przeznaczonego pod lokalizacj¢ elektrowni Celem badan porealizacyjnych jest weryfikacja prognoz
odnosnie mozliwego oddziatywania farmy na populacje ptakéw, w szczegdlnosci ocena zmiany
nat¢zenia wykorzystania terenu przez ptaki w porOwnaniu z okresem przedrealizacyjnym oraz
oszacowanie $miertelnosci ptakéw w wyniku kolizji. Poniewaz odnotowano wystepowanie
gatunkéw potencjalnie narazonych na kolizje (czajka, siewka zlota) to rekomenduje si¢
przeprowadzenie monitoringu w kolejnych trzech latach od momentu rozpoczecia funkcjonowania
farmy. Monitoring porealizacyjny powinien obejmowac¢ cykl roczny, stanowiac replike badan
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przedrealizacyjnych. Ponadto nalezy réwnolegle prowadzi¢ badania $miertelnosci ptakéw w wyniku
kolizji.

— W okresie 5 lat od momentu uruchomienia elektrowni wiatrowej powinien by¢ przeprowadzony
monitoringu $miertelnosci nietoperzy. Monitoring ten musi obja¢ co najmniej 3 lata w ciggu tego
piecioletniego okresu i zaleca si¢ by byt on prowadzony w 1, 2 1 3 roku po uruchomieniu farmy.
Monitoring polega na badaniu $miertelnosci nietoperzy wokét masztu oraz na rejestracji ich
aktywnosci w poblizu masztu. Poszukiwanie ewentualnych martwych nietoperzy nalezy prowadzi¢
w bezposredniej okolicy masztu, tj. 70 m wokét turbiny. Kontrole powinny by¢ wykonywane w
odstgpach 5- dniowych w okresie od 1 kwietnia do 15 maja, 15 czerwca do 15 lipca oraz od 1
sierpnia do 1 pazdziernika. Natomiast automatyczng rejestracje aktywnos$ci nietoperzy najlepiej
prowadzi¢ na wysokosci osi rotora. W przypadku wykazania negatywnego oddzialywania farmy na
nietoperze nalezy ustali¢ i zastosowa¢ odpowiednie dziatania zapobiegawcze lub tagodzace i
ponownie przez 3 lata monitorowac¢ obszar farmy wiatrowe;j.

10. PODSUMOWANIE WRAZ Z ZALECENIAMI

W ramach obszaru objetego planem studium oraz w jego bezposrednim sasiedztwie nie wystepuja
obszary / obiekty, chronione na podstawie przepiséw ustawy o ochronie przyrody, z wyjatkiem
wyszczegOlnionych pomnikéw przyrody. Najblizsza odlegtos¢ od planowych inwestycji to 4,5 km
(wskazane w prognozie obszary Natura 2000)

Analizowane studium nie ingeruje w cenne przyrodniczo tereny a tym samym nie narusza waloréw i
zasobow srodowiska przyrodniczego gminy, wrecz odwrotnie — zapisy studium poprzez rygorystyczne
delimitowanie znacznych obszaréw wylaczylty spod zabudowy kubaturowej, przyczynig si¢ do jego
ochrony.

Planowana zabudowa i zagospodarowanie bedg mialy charakter lokalny o znikomym oddzialywaniu na
srodowisko.

Bardzo szczegétowo przeprowadzona analiza awifauny i chiropterofauny, w zwigzku z delimitacja
terenéw pod elektrownie wiatrowe, uwzgledniajgca réwniez tereny sgsiednich gmin na ktérych mogag
by¢ lokalizowane tego rodzaje inwestycje  (efekty skumulowane), pozwala na jednoznaczne
stwierdzenie, iz po spelnieniu warunkéw okreslonych w studium oraz po wypehieniu zalecen
wynikajacych z przedmiotowej prognozy planowane inwestycje nie bedg negatywnie oddziatywac na
srodowisko przyrodnicze, w tym ptaki. Ponadto wyznaczone w studium strefy ochronne gwarantuja
zarObwno obecnym mieszkancom, jak réwniez potencjalnym mieszkancom w ramach nowo
realizowanej zabudowie mieszkaniowej, pelng ochrone wynikajacg z obecnie obowigzujagcych norm, w
tym takze norm akustycznych, ktére sg duzo bardziej restrykcyjne niz w innych panstwa wspdlnoty
europejskiej.

W $wietle przeprowadzonej analizy stanu istniejagcego zagospodarowania terenu, ustalen projektowych
studium oraz warunkéw srodowiska przyrodniczego, mozna stwierdzi¢, ze przyjete ustalenia projektu
studium nie prowadzg do naruszenia przepiséw z zakresu ochrony i ksztaltowania §rodowiska.

Reasumujac powyzsze dane skutki wptywu realizacji ustalen projektu studium na poszczegdlne
elementy srodowiska przyrodniczego, mozna okresli¢ nastgpujaco:

- stosunki wodne

Istniejace stosunki gruntowo-wodne, w miejscach przewidzianych pod inwestycje sa korzystne dla jej
realizacji;

- klimat, powietrze

Koncentracja potencjalnych zanieczyszczen pytowo-gazowych bedzie minimalizowana ze wzgledu na
korzystne warunki topoklimatyczne oraz z uwagi na charakter, nat¢zenie (bardzo niewielkie) oraz rodzaj
zabudowy — brak znaczacych emitoréw zanieczyszczen;
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- powierzchnia ziemi, gleby

Projektowania zmiana nie spowoduje wyraznego przeksztatcenia powierzchni ziemi np. znaczne
powstanie wykopéw itp. Delimitacja obszar6w pod zabudowe zostala ograniczona w stosunku do
obecnie obowigzujace studium, co jest niezmiernie rzadkim zjawiskiem 1 S$wiadczy o duzej
odpowiedzialnosci wtadz lokalnych;

- kopaliny

Na chwile sporzadzenia niniejszej prognozy, w ramach terenu objetego opracowaniem nie znajdujg si¢
obszary wystepowania zt6z kopalin o zasobach udokumentowanych;

- wody powierzchniowe i podziemne

Podtaczenie powstajacych i juz istniejacych obiektow do istniejacej sieci wodociggowej oraz planowana
dalsza rozbudowa istniejacej sieci kanalizacyjnej, eliminuje w sposéb skuteczny mozliwosé
zanieczyszczenia gruntéw oraz wod podziemnych; nalezy jednak zwréci¢ uwage na etpa budowy sieci
kanalizacji sanitarnej;

- ludzie, §wiat zwierzecy i roslinny

Analizowany teren oraz najblizsze otoczenie nie cechuja si¢ wysoka bioréznorodno$ciag w zwigzku z
czym ustalenia projektowanej zmiany nie begdg mialy istotnego negatywnego wplywu na Swiat
zwierzecy i roslinny;

Teoretycznie, najbardziej znaczacym oddziatywaniem charakteryzowac si¢ beda elektrownie wiatrowe,
jednakze na etapie sporzadzania studium brak jest automatycznych przesadzen co do ich realizacji.
Warunkiem koniecznym jest bowiem sporzadzenie planu miejscowego (oraz oczywiscie
przeprowadzenie strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko). Na etapie planu miejscowego
nastapi przesadzenie o faktycznej lokalizacji — 1 na tym etapie nalezy ponownie dokona¢ analizy
wplywu powyzszej inwestycji na awifaun¢ i chiropterofaun¢. Niemniej jednak na potrzeby
niniejszego studium dokonano glebokiej analizy wplywu planowanych inwestycji w tym m.in.
wykorzystujac badania rocznego monitoringu w ramach obszaréw wyznaczonych w studium pod
realizacje elektrowni wiatrowych, co gwarantuje rzetelno$é przeprowadzonej SOOS w ramach
sporzadzanego dokumentu;

Juz na etapie studium z prognozy plynie wiele zalecen, do sporzadzanego studium w tym takze do
kolejnych sporzadzanych prognoz;

- krajobraz

Najwickszg zmiang w krajobrazie, jest mozliwos$¢ realizacji elektrowni wiatrowych. Zaktadajac, iz
wysoko$¢ kazdego z masztu unoszacych turbiny wraz z rotorami przekracza¢ bgdzie wysokos¢ 100 m,
to biorgc pod uwage rozlegtos¢ widokéw, braku innych przestonie¢ (zabudowa niska, przecigtna
lesistos¢, przewazajace tereny rolne o charakterze otwartym), zarbwno pojedyncze turbiny, jak i ich
zespoty bedg widoczne ze znacznych odlegtosci. Wprawdzie skala ekspozycji zmienia si¢ w istotny
sposéb, zaleznie od odlegtosci to jednak kazda elektrownia wiatrowa trwale zmieni krajobraz gminy.
Przy obecnych uwarunkowaniach technicznych i technologicznych praktycznie rzecz biorgc nie ma
mozliwosci wykluczenia zmian w krajobrazie. Niemniej jednak podkresli¢ nalezy, iz w krajobrazie
gminy wiatraki juz wystepowaty. Najlepszym tego przyktadem jest drewniany wiatrak kozlarz we wsi
Drewnowo Ziemaki.

- gospodarka odpadami

Nie przewiduje si¢ wigkszych zmian, poza tymi wynikajgcymi ze zmian ustawowych.

Jesli chodzi o szczegdtowe prognozowane zmiany, to stwierdzi¢ nalezy, ze:

*  wplyw realizacji ustalen planu na powierzchni¢ ziemi bedzie przestrzennie ograniczony i relatywnie
niewielki (studium ogranicza przestrzenie lokalizacje zabudowy);

* planowane zainwestowanie, w tym takze w zakresie inwestycji z zakresu energetyki wiatrowej, nie
narusza przepiséw ochrony przyrody i nie powoduje konfliktow z obszarami i obiektami prawnie
chronionymi, nie zakt6ca réwniez lokalnych ciagéw przyrodniczych;

* przy prawidlowej eksploatacji urzadzen do gromadzenia i oczyszczania SciekOw nie przewiduje si¢
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zagrozenia zwigkszeniem zanieczyszczenia dla woéd ptynacych;

* nie przewiduje si¢ istotnego oddzialywania ustalen studium na warunki wystgpowania wod
podziemnych, nie przewiduje si¢ zagrozen wynikajacych z oddziatywania $ciekéw niebezpiecznych
lub ich nadmiernej ilosci;

* skala i rodzaj planowanego zainwestowania powodujg, Zze nie ma podstaw do przewidywania
przekroczen dopuszczalnych norm zanieczyszczenia powietrza, wzrost zanieczyszczenia powietrza
w wyniku realizacji ustalen studium bedzie relatywnie niewielka;

* nie przewiduje si¢ znaczgcego oddzialywania planowanego zainwestowania na klimat akustyczny, z
wylaczeniem wskazanej na rysunku studium strefy ochronnej od elektrowni wiatrowej;

* wplyw na warunki klimatyczne ustalen projektu planu nalezy uzna¢ za pomijalny;

* nie przewiduje si¢ powstania w wyniku realizacji ustalen planu ryzyka nowych nadzwyczajnych
zagrozen srodowiska.

Obszary delimitowane do lokalizacji elektrowni wiatrowych:

Wyniki zebrane podczas calorocznego monitoringu ornitologicznego i chiropterologicznego pozwolity

na sformutowanie ponizszych zalecen, ktére zdaniem zespotu autorskiego opracowywujacego studium

winny zosta¢ uwzglednione w sporzadzanym planie miejscowym (jako wytyczne do planu
miejscowego), w przypadku przesadzenia o realizacji inwestycji OZE:

— zastosowanie turbin wolnoobrotowych; tego typu rozwigzanie techniczne moze zdecydowanie
zmniejszy¢ Smiertelnos¢ wywotang kolizjami z topatami turbiny;

— etap realizacji przedsiewzigcia, polegajacy na wstgpnym przygotowaniu terenu (usuwanie drzew
i krzewOw, niwelacja terenu) nalezy wykona¢ w terminie od 1 wrzesnia do 28 lutego, czyli poza
okresem legowym ptakow;

— zakaz wprowadzania ciggéw zieleni; w poblizu masztéw oraz wzdtuz drég dojazdowych nie
powinny by¢ tworzone pasy wyzszej ro§linnosci krzewiastej i drzewiastej;

— biezace usuwanie dziko powstajacych zadrzewien i zakrzaczen, w poblizu masztéw; Srodowiska
te moga przywabiac ptaki i nietoperze w poblize masztéw wiatrowych;

— unikanie o$wietlania turbin §wiattem bialym; tego typu oswietlenie moze przywabia¢ migrujace
w nocy ptaki jak i nietoperze, wyjatek stanowi o§wietlenie wynikajace z przepiséw dotyczacych
bezpieczenstwa w ruchu powietrznym (przeszkody lotnicze);

— uwzglednienie odlegtosci 200 m od skrajnego wychylenia topaty turbiny do laséw i 150 m do
alei drzew; przy szczegétowym planowaniu lokalizacji w obrgbie dzialek nalezy uwzgledni¢ ta
odlegtos¢ od wymienionych komponentéw krajobrazu;

— rozpoczg¢cie monitoringu poinwestycyjnego w czasie 3 kolejnych lat od rozpoczgcia
funkcjonowania farmy.

11. STRESZCZENIE SPORZADZONE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

W niniejszej prognozie dokonano kompleksowej oceny wptywu ustalen projektu Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Boguty — Pianki.

Podstawowym celem przedmiotowego studium dla przedmiotowego obszaru jest uaktualnienie
warunkow oraz lokalizacji zabudowy, wprowadzenie parametrow urbanistycznych dla terenéw
przeznaczonych pod zabudoweg, wylaczenie z zabudowy kubaturowej obszaréw najcenniejszych
przyrodniczo (rolnicza i leSna przestrzen produkcyjna) a takze doliny rzek Pukawka i Kuninianka, jak
rOwniez wyznaczenie terendw predysponowanych do realizacji inwestycji z zakresu energetyki
wiatrowej.

Przedmiotowe opracowanie zostalo sporzadzone na podstawie ustawy o udostepnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko. Przyjeta metodyka zostata dostosowana do ww. aktu prawnego oraz
specyfiki projektowanego studium. W opracowaniu przeanalizowano oddziatywania zatozen studium na
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poszczegdlne komponenty Srodowiska przyrodniczego. Ponadto, przewidziano konsekwencje w
przypadku braku realizacji zatozen planu. Zaproponowano takze metody analizy skutkéw realizacji
studium, zalecenia do wprowadzenia, przy czym zaznaczy¢ nalezy iz sg to tylko ogdlne kierunki dziatan
wynikajace z obowigzujacych przepisow.

W  Prognozie wykazano, ze realizacja zapisOw projektu studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Boguty — Pianki nie bedzie miata negatywnych skutkow dla
srodowiska przyrodniczego przedmiotowego obszaru, ani jego otoczenia, a pod pewnymi wzgledami
przyczyni si¢ do poprawy niektorych elementéw Srodowiska. Projekt studium umozliwia realizacje
zrOwnowazonego rozwoju gminy, odpowiadajacej randze otoczenia.

12. ZALACZNIKI

Zatacznikami do niniejszej prognozy s3:

=  rysunek projektu studium sporzadzony w skali 1:25000;

= NATURA 2000 Standardowy Formularz Danych dla PLB140001 Dolina Dolnego Bugu;

= NATURA 2000 Standardowy Formularz Danych dla PLH140011 Ostoja Nadbuzanska;

=  pismo Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska z dnia 11 maja 2012 roku
WOOS-1.411.111.2012.ARM

=  pismo Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego z dnia 16 kwietnia 2012 roku
ZNS.7120-17/66/AK/12

67



