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z dnia 16 wrze$nia 2021 r.
Zatwierdzony przez ........cccceeceeeeneene

UCHWALA NR .....ccovvvuueneene
RADY MIASTA KOBYLKA
zdnia ......cc.ooeeel 2021 r

W sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j.
Dz. U. 22021 r. poz. 735 z p6zn. zm.) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za zasadng skarge mieszkanca z dnia 30 kwietnia 2021 r. na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta
dotyczaca wydania przez Burmistrza Miasta Kobylka negatywnej opinii w zwiazku ze zmiana decyzji Starosty
Wotominskiego udzielajacej zezwolenia ,,na zbieranie odpadéw w punkcie skupu ztomu” z przyczyn zawartych
w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Kobytka.

§ 3. Uchwatla wchdzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta
Kobytka

Konrad Kostrzewa
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Uzasadnienie

Dnia 30 kwietnia 2021 roku do Rady Miasta Kobytka wptyneta skarga mieszkanca dotyczaca wydania przez
Burmistrza Miasta Kobylka negatywnej opinii w zwigzku ze zmiang decyzji Starosty Wotominskiego
udzielajacej zezwolenia ,,na zbieranie odpadéw w punkcie skupu ztomu”.

Na podstawie art. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. o zmianie ustawy o odpadach oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. poz. 1592 z p6zn. zm.) Skarzacy zwrocit si¢ do Starosty Wolominskiego o zmiang decyzji z dnia
21.11.2014 r. udzielajacej zezwolenia na gospodarowanie odpadow, w zakresie zbierania, przetwarzania,
zbierania i przetwarzania odpadéw. Starosta Wotominski, zgodnie z przepisami, zwrécil si¢ do Burmistrza
Miasta Kobytka o wydanie opinii dla wskazywanej dziatalnoéci w zakresie jej zgodnosci z przepisami prawa
miejscowego, a takze z przepisami Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego (MPZP). Burmistrz
Miasta Kobytka, w dniu 02.09.2020 r. wydat negatywna opini¢ dotyczaca wniosku zuwagi na sprzeczno$¢
z Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego, zatwierdzonego uchwata Nr XXXI1/276/17 Rady
Miasta Kobylka z dnia 30 stycznia 2017 roku w sprawie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
terenu poludniowej czgsci Miasta Kobyltka, ogloszonej w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa
Mazowieckiego z dnia 15 marca 2017r., poz. 2582.

Skarzacy dochowujac ustawowego terminu wnidst zazalenie na powyzsze postanowienie do SKO
w Warszawie.

Postanowieniem z dnia 25 marca 2021 r., znak: KOA 3056/0$/20, Samorzagdowe Kolegium Odwotawcze
w Warszawie uchylilo Postanowienie Burmistrza Miasta Kobyltka z dnia 2 wrzesnia 2020 r. i przekazato sprawe
do ponownego rozpatrzenia, uznajac ze zaskarzone postanowienie zostalo wydane z naruszeniem art. 7 KPA
oraz art. 77 KPA.

Burmistrz Miasta Kobytka, w dniu 16.04.2021 r., po ponownym rozpatrzeniu catosci zgromadzonego
materiatu dowodowego w przedmiotowej sprawie, ponownie wydal negatywna opini¢ uznajac, ze powinna ona
dotyczy¢ przede wszystkim zgodnosci wniosku z zapisami MPZP, ktory wskazuje dla obszaru przedmiotowych
nieruchomosci zagospodarowanie w kierunku ,,teren zabudowy ustug U-8”.

Na powyzsze postanowienie Skarzacy ponownie ztozyl zazalenie do SKO wskazujac, ze przedmiotows
dziatalno$¢ prowadzi nieprzerwanie na tym terenie od wielu lat, a decyzja Starosty Wotominskiego jest wazna.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Warszawie postanowieniem z dnia 31.08.2021 r. podtrzymato swoje
wczesniejsze stanowisko uchylajac zaskarzone postanowienie iumorzylo postepowanie pierwszej instancji.
SKO wskazato, ze Burmistrz Miasta Kobylka nie dochowal ustawowych terminow (naruszenie art. 106 §
3 KPA), przez co przyjmuje si¢, ze wydano opini¢ pozytywna. Dodatkowo SKO wskazato, ze Burmistrz Miasta
Kobytka nie odnidst si¢ do zapisow MPZP w szczegdlnosci do § 34 pkt 7 uchwaly Nr XXX1/276/17 Rady
Miasta Kobytka, zgodnie z ktérym dla tymczasowego zagospodarowania, urzadzania iuzytkowania terenu
ustala si¢ zakaz tymczasowego zagospodarowania iurzadzania terendw, za wyjatkiem zgodnego
z dotychczasowym uzytkowaniem.

Komisja rozpatrujgc skarge mieszkanca i analizujac wszystkie zebrane dokumenty stwierdzita biurokratyczne
zatatwianie sprawy, o ktorym mowa w art. 227 KPA. Przy wydawaniu negatywnych opinii Burmistrz Miasta
Kobyltka nie dokonal analizy uchwaly Rady Miasta Kobytka Nr XXXI/276/17 z dnia 30 stycznia 2017 roku
w sprawie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego terenu potudniowej czgsci Miasta Kobylka,
w szczegolnosci § 34 pkt 7 oraz opart si¢ wyltacznie na definicji stownikowej a nie na przepisach prawa oraz np.
opinii biegtych oraz wtasciwych instytucji (Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska).

Dodatkowo, Komisja uzyskata od Skarzacego informacje, ze przedstawicielem Burmistrza Miasta Kobytka
przy rozpatrywaniu skargi ztozonej do Starostwa Powiatowego w Wotominie w przedmiotowej sprawie, byt
pracownik bedacy w bezposrednim sporze prawnym ze Skarzacym, co potwierdzily stosowne dokumenty
przedstawione przez Skarzacego komisji. Komisja zwraca uwage, ze uczestniczenie w sprawie przez
pracownika bedacego w bezposrednim sporze ze Skarzacym moze istotnie wplywaé na rozstrzygnigcie
postepowania. Stoi to rowniez w sprzecznosci w obowigzujacym zarzadzeniem Nr 113/12 Burmistrza Miasta
Kobyltka z dnia 29 czerwca 2012 r. w sprawie przyjecia Kodeksu etyki pracownikéw samorzadowych Urzedu
Miasta Kobytka.

Majac powyzsze na uwadze Komisja skarg, wnioskow i petycji Rady Miasta Kobytka wnioskuje o uznanie
skargi za zasadna.
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