5 Eﬁ?gggjzseki o Rzeczpospolita e Unia Europejska

> A o Europejski Fundusz
Program Regionatny - Polska ro DK A,R I"{}”(;’K IE Rozwoju Regionalnego

ZP.271.12.2020 Nisko, dnia 12 marca 2020 r.

Do wszystkich Wykonawcow
uczestniczgcych w postgpowaniu

dot. postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn.
Rewaloryzacja zabytkowego Parku Miejskiego w Nisku obejmujaca dwa zadania:
Zadanie 1 - Realizacja infrastruktury ograniczajacej degradacje siedliska
przyrodniczego oraz stluzacej edukacji przyrodniczej.

Zadanie 2 — Utwardzenie powierzchni gruntu gminnego na dzialkach nr 1750/1,
1750/2 1 1032/72.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIU

Zamawiajacy informuje, iz uniewaznia niniejsze postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego na podstawie art. 93 ust.1 pkt 7 w zwigzku z art.146 ust. 6
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r.
poz. 1843).

UZASADNIENIE

Stosownie do przepisu art. 93 ust.1 pkt 7 ustawy Pzp, Zamawiajgcy uniewaznia
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego jezeli postepowanie obarczone
jest niemozliwa do usuniecia wadg uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego.

Zamawiajacy uznal, ze prowadzone postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgca zawarcie
niepodlegajace] uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego, ze
wzgledu na dokonanie przez Zamawiajgcego czynnosci z naruszeniem przepisu
ustawy, ktore miato lub moglto mie¢ wptyw na wynik postgpowania, tj. opisanie
przedmiotu zaméwienia w sposob, ktéry nie odpowiada wymaganiom przepisu art. 29
ust.l 1 ust2 ustawy Pzp. Czynno$¢ ta spowodowata w konsekwencji naruszenie
wyrazonej w art. 7 ustawy Pzp zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania
Wykonawcow.

W mysl art. 29 ust. 1 ustawy Pzp przedmiot zamowienia opisuje si¢ w sposob
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych
okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wptyw na
sporzgdzenie oferty. Jednoczesnie, stosownie do art. 29 ust. 2 ustawy Pzp przedmiotu
zamOwienia nie mozna opisywa¢ w sposob, ktoéry moglby utrudniaé uczciwg
konkurencje. Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie naruszenie art.29 ust.1 Pzp. nastepuje
co do zasady w sytuacjach, w ktorych zamawiajagcy dokona opisu przedmiotu
zamowienia w sposob nie kompletny, niedoktadny, niezrozumialy czy wewnetrznie
sprzeczny.

Podstawowym obowigzkiem Zamawiajgcego jest prawidlowe sporzadzenie
SIWZ, w tym opisu przedmiotu zamoéwienia, jako elementu znaczacego
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i warunkujacego zlozenie prawidtowej oferty przez zainteresowanych Wykonawcow.
Opis przedmiotu zamowienia powinien by¢ bowiem dokonany w sposéb jednoznaczny
i wyczerpujacy z uwzglednieniem potrzeb Zamawiajgcego.

Dokonany przez Zamawiajacego opis przedmiotu zamoéwienia powyzszych

warunkow nie spelnia. Dokumentacja niniejszego postepowania zawiera biedne
informacje, ktore nie pozwalajg na prawidlowe oszacowanie zamoOwienia przez
Wykonawcdw, a tym samym rzetelne skalkulowanie ceny oferty.
W ramach niniejszego postepowania Zamawiajacy zamierzal zrealizowa¢ wymiang
nawierzchni zwirowej na kostke betonowa na alejkach parkowych zaznaczonych na
rysunku Nr Z.lc w Projekcie budowlanym pn. ,,Czes¢ I Realizacja infrastruktury
ograniczajqcej — degradacje  siedliska  przyrodniczego oraz stuzqcej  edukacji
przyrodniczej”. W w/w projekcie w opisie technicznym jak réwniez w przedmiarze
rob6t blednie zostala podana powierzchnia alejek zwirowych zaznaczonych na
rysunku Z.1lc, wynoszaca 3091m?. Po dokonaniu pomiaru tej powierzchni na rysunku
i po dokonaniu pomiaru w rzeczywistosci powierzchnia alejek zwirowych, ktorg
Wykonawca winien wyceni¢ i wymieni¢ wynosi 1966m?.

Btedy w dokumentacji projektowej w prowadzonym postgpowaniu nie moga
zosta¢ na obecnym etapie postepowania poprawione. Wymagatoby to bowiem zmiany
treci STWZ, co stosownie do przepisu art.38 ust. 4 ustawy Pzp nie jest mozliwe
i dopuszczalne po uptywie terminu skfadania ofert.

W tej sytuacji uznaé nalezy, iz uniewaznienie postgpowania na podstawie
art. 93 ust.1 pkt 7 w zwigzku z art.146 ust.6 ustawy Pzp jest konieczne i uzasadnione.
Majac na uwadze powyzsze Zamawiajacy postanawia jak na wstepie.




