Uchwala nr 337/ XXXV/ 2022
Rady Powiatu w Plocku
z dnia 27 kwietnia 2022 r.

w sprawie pozostawienia bez rozpoznania anonimowej skargi na dzialalno$é Dyrektora
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Plocku

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzgdzie powiatowym
(Dz.U. 22022 r. poz. 528) w zwiazku z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735) w zwigzku z § 8 ust.
I rozporzgdzenia Rady Ministrow =z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (Dz. U. Nr 5 poz.46) oraz
§ 41 Statutu Powiatu Plockiego stanowiacego zatacznik do obwieszczenia Rady Powiatu
w Plocku z dnia 9 wrzesnia 2020 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Statutu Powiatu
Plockiego stanowigcego zalacznik do Uchwaty nr 181/XVIII/2020 Rady Powiatu w Plocku
z dnia 9 wrzesnia 2020 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Statutu Powiatu Plockiego

(Dz. Urz. Woj. Maz. z 2020 1. poz. 9693) Rada Powiatu uchwala, co nastcpuje:

§ 1. Pozostawia si¢ bez rozpoznania niezawierajaca imienia i nazwiska oraz adresu wnoszacego
skarge z dnia 1 marca 2022 r. na dziatalno$¢ Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Plocku.

§ 2. Uzasadnienie stanowiska Rady Powiatu w Plocku stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczacemu Rady Powiatu w Plocku.

§ 4. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
/-/ Lech Dabrowski



Zalgcznik do Uchwaly Nr 337/XXXV/2022
Rady Powiatu w Plocku z dnia 27 kwietnia 2022 r.

Uzasadnienie do uchwaly Rady Powiatu w Plocku w sprawie pozostawienia bez
rozpoznania anonimowej skargi na dzialalno$¢ Dyrektora Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w Plocku

Mazowiecki Urzad Wojewddzki w Warszawie w dniu 24 marca 2022 r. pismem WPS-
1V.9421.3.5.2022.MZ przestat pismo do Przewodniczacego Rady Powiatu w Ptocku pn. Skarga
na Dyrektora PCPR w Plocku (z dnia 1 marca 2022 1.).

Stosownie do treéci przepisu art. 227 Kodeksu postepowania administracyjnego
(zwanego w dalszej cze$ci uzasadnienia Kpa) przedmiotem skargi moze byé w szczegdlnosci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wiasciwe organy albo przez ich
pracownik6w, naruszenie praworzadnosci lub intereséw skarzacych, a takze przewlekle lub
biurokratyczne zatatwianie spraw. Natomiast zgodnie z art. 229 pkt 4 Kpa, rozpatrzenie skargi
dotyczacej zadan lub dziatalnosci zarzadu powiatu oraz starosty, a takze kierownikow
powiatowych stuzb, inspekcji, strazy iinnych jednostek organizacyjnych nalezy do rady
powiatu.

Zgodnie z §41 pkt. 2 Statutu Powiatu Plockiego stanowigcego zatacznik do
obwieszczenia Rady Powiatu w Plocku z dnia 9 wrzeénia 2020 r. w sprawie ogloszenia tekstu
jednolitego Statutu Powiatu Plockiego stanowiacego zatacznik do Uchwaty nr 181/XVIII/2020
Rady Powiatu w Plocku z dnia 9 wrzeénia 2020 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego
Statutu Powiatu Plockiego (Dz. Urz. Woj. Maz. z2020r. poz. 9693) Komisja, Skarg,
Wnioskow i Petycji po rozpatrzeniu skargi na posiedzeniu przedkiada w tej sprawie opini¢ na
piSmie Przewodniczacemu Rady Powiatu w Plocku. Stanowisko to Przewodniczacy Rady
przedstawia na najblizszym posiedzeniu sesji Rady Powiatu.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Powiatu w Plocku na posicdzeniu w dniu
19 kwietnia 2022 roku dokonata analizy przedmiotowej skargi i uznata, iz nalezy pozostawic
ja bez rozpoznania, wobec tego, ze nie zawiera ona imienia i nazwiska oraz adresu WNOoSszZgcego
skargi. W takim przypadku nalezy wiec stosowa¢ przepisy rozporzadzenia Rady Ministréw
W sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw, z ktérych wynika
nakaz pozostawienia bez rozpoznania skarg, wobec tego rodzaju brakow.

Wiasciwo$¢ Rady Powiatu w niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci i wynika z art.
229 pkt 4 Kpa, stad potwierdzi¢ nalezy powody, ktérymi kierowata si¢ Komisja Skarg,
Wnioskdw i Petycji kierujac skarge do Rady Powiatu.



Warunki formalne, jakie powinna spetnia¢ skarga w rozumieniu art. 227 Kpa okresla
rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 roku w sprawie organizacji
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (Dz.U. Nr 5, poz. 46), wydane na podstawie
art. 226 Kpa. Powolane przepisy okreslaja réwniez konsekwencje niezachowania w/w
warunkow przez skarzacego. Zgodnie z § 8 ust. 1 rozporzadzenia, skargi niezawierajace imienia
i nazwiska (nazwy) oraz adresu wnoszacego skarge pozostawia si¢ bez rozpoznania.

Przepis ten jest przepisem bezwzglednie obowiazujacym, co oznacza, Ze nie stanowi
jedynie przyzwolenia czy przywileju niepodjecia dziatan przez Radg Powiatu w sprawie
rozpatrzenia zarzutéw, ale zobowiazuje Rade do ich niepodjecia poprzez pozostawienie skargi
bez rozpoznania z powodu uchybienia wymogom formalnym, ktére skarga powinna spetniac.
Oznacza to, ze skutek w postaci, pozostawienia skargi bez rozpoznania wynika z mocy prawa,
a rozstrzygnigcia podejmowane przez Rade Powiatu w tej kwestii moga jedynie stwierdzaé te
okolicznosé.

Biorge pod uwage powyzsze ustalenia zgodnie z zapisami rozporzadzenia Rady
Ministréw w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow, podjecie
uchwaly w sprawie pozostawienia anonimowej skargi bez rozpoznania nalezy uznaé za
zasadne.

Zgodnie z art. 237 § 1 Kpa organ wlasciwy do zalatwienia skargi powinien zatatwié ja
bez zbednej zwloki, nie pdzniej jednak niz w ciagu miesigca. Termin okreslony w art. 237 Kpa
nie dotyczy skargi, ktéra z uwagi na braki nieusuwalne zostala pozostawiona bez rozpoznania,
a Rada jedynie stwierdza ten fakt.

Majgc na uwadze powyzej przytoczone okolicznosci faktyczne oraz prawne podjecie
uchwaly jest uzasadnione i zarazem konieczne.

Przewodniczacy Rady
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