Plock, 01.04.2020 roku
CUW.DZP.262.10.2020

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dotyczy przetargu nieograniczonego pn.: ,,System sygnalizacji pozaru i oddymiania oraz
oSwietlenie awaryjne i ewakuacyjne w ramach zadania inwestycyjnego pn. ,,Odbudowa
zniszczonego podczas pozaru budynku gléwnego (geriatrycznego) i wielofunkcyjnego
Domu Pomocy Spolecznej ,,Nad Jarem” w Nowym Miszewie”.

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (j.t. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843), Zamawiajacy informuje, iz w ww. postepowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego, za najkorzystniejszg zostala uznana
oferta Wykonawcy:

TRAFO Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia,

ul. Przemyska 11A, 02-361 Warszawa,

ktéry zaoferowat:

- w kryterium cena (brutto) — 361 883,84 zt (60,00 pkt.),

- w kryterium termin realizacji — do 15.04.2020 r. (20,00 pkt.),

- w kryterium gwarancja i rekojmia — 60 miesiecy (20,00 pkt.).
Lacznie: 100,00 pkt.

Wyzej wymieniona oferta otrzymala maksymalng ilo§é punktéw w przyjetych kryteriach
oceny ofert, jest zgodna z SIWZ i ustawg Prawo zaméwien publicznych.

1. Do Zamawiajacego wptynely oferty jak nizej:

1) AMG CONTROLS Agnieszka Wigtczak, Wykowo 72, 09-472 Shupno,
Cena (brutto) — 430 000,00 zt (50,50 pkt.),
Termin realizacji — do 16-22.04.2020 rok (10,00 pkt.),
Gwarancja i rekojmia — 60 miesigcy (20,00 pkt.).

Lacznie: 80,50 pkt.;

2) MRC SYSTEM Marcin Malinowski Spélka Jawna, ul Rozmarynu 15, 04-880
Warszawa
Cena (brutto) — 571 999,20 z1 (37,96 pkt.),
Termin realizacji — do 22.04.2020 r. (10,00 pkt.),
Gwarancja i rekojmia — 60 miesigcy (20,00 pkt.).
Lacznie: 67,96 pkt.;

3) SYSTAL Ciesliniski Andrzej, ul. Graniczna 48, 09-407 Plock
Cena (brutto) — 453 686,40 z1 (47,86 pkt.),
Termin realizacji — do 22.04.2020 r. (10,00 pkt.),
Gwarancja i rgkojmia — 60 miesiecy. (20,00 pkt.).

Yacznie: 77,86 pkt.;

4) USLUGI POZARNICZE TOMASZ LYDKOWSKI Sp. z o.0., ul. Dobrzynska 60A,
09-400 Plock,
Cena (brutto) — 658 050,00 zt (33,00 pkt.),
Termin realizacji — do 15.04.2020 r. (20,00 pkt.),
Gwarancja i rekojmia — 60 miesiecy (20,00 pkt.).
Y.acznie: 73,00 pkt.;



5) Zaklad Instalacji Elektrycznych Robert Baran, Brzeznica Ksigzeca 44, 21-104
Niedzwiada,
Cena (brutto) — 939 600,00 zt (23,11 pkt.),
Termin realizacji — do 15.04.2020 r. (20,00 pkt.),
Gwarancja i rgkojmia — 60 miesiecy (20,00 pkt.).
Y acznie: 63,11 pkt.;

6) DEKK Fire Solutions Sp. z o.0., ul. Zielona 52, 05-500 Piaseczno,
Cena (brutto) — 688 049,70 z1 (31,56 pkt.),
Termin realizacji — do 30.04.2020 r. (0,00 pkt),
Gwarancja i rekojmia — 60 miesiecy (20,00 pkt.).

F.acznie: 51,36 pkt.;

7) Defero Spélka z o.0., ul. Wojska Polskiego 102 lok. 112, 98-200 Sieradz,
Cena (brutto) — 479 658,95 zt (45,68 pkt.),
Termin realizacji — do 15.04.2020 r. (20,00 pkt.),
Gwarancja i rgkojmia — 60 miesiecy (20,00 pkt.).

Yacznie: 85,68 pkt.;

8) TRAFO Sp. z o.0., ul. Przemyska 11A, 02-361 Warszawa,
Cena (brutto) — 361 883,84 z1 (60,00 pkt),
Termin realizacji — do 15.04.2020 r. (20,00 pkt.),
Gwarancja i rekojmia — 60 miesiecy (20,00 pkt.).

L.acznie: 100,00 pkt.

2. Zamawiajacy odrzucit na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwiazku z art. 90 ust. 3 ustawy
Prawo zaméwien publicznych oferty Wykonawcy: AMG CONTROLS Agnieszka
Wigtczak, Wykowo 72, 09-472 Slupno, poniewaz oferta zawiera razaco niskg cene
w stosunku do przedmiotu zaméwienia. Wykonawca na wezwanie Zamawiajacego ztozylt
wyjasnienia dotyczace razaco niskiej ceny oferty. Zgodnie z art. 90 ust. 3 ustawy Pzp,
zamawiajacy odrzuca oferte wykonawcy, jezeli dokonana ocena wyjasnieh wraz ze
ztozonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera razaco niska cen¢ w stosunku do
przedmiotu zaméwienia. Zamawiajacy dokonujac analizy ztozonych wyjasnien ocenil, iz
wyjasnienia zlozone przez Wykonawce potwierdzajg, ze oferta zawiera razaco niska cene w
stosunku do przedmiotu zaméwienia. Wykonawca w przedstawionych wyjasnieniach
dokonat wyliczenia ceny zamowienia na kwote 433 839,20 zt, podczas gdy cena zlozonej
oferty wynosita 430 000,00 zI brutto. Ocena catej oferty wraz ze ztozonymi wyjasnieniami
i dowodami uzasadnia powzigte podczas badania ofert przekonanie Zamawiajacego, ze
oferta zawiera razaco niskg ceng, co potwierdzit Wykonawca przedstawiajac dokonane
wyliczenia ceny oferty, ktore przekraczajg zaoferowans cene.




