Projekt
Uchwata Nr ...............
Rady Powiatu w Ptocku
zdnia .......coeeiiiien.

w sprawie rozpatrzenia skargi Pan/EEEE

. na Dyrektora Domu Pomocy Spoteaej w Brwilnie.

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czer®b@88 r. 0 samogzizie powiatowym
(.t. Dz. U. z 2013 r. poz. 595, z p6zm.) w zwizku z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks pgsbwania administracyjnego (j.t. Dz. U. z 2013 rz [#67)
oraz 8 41Statutu Powiatu Plockiegmwzyjetego uchwa nr 29/V/2007 Rady Powiatu
w Ptocku z dnia 28 lutego 2007 r. ( Dziennik titawy Woj. Mazowieckiego Nr 84 poz.1941
z p&n. zm.) Rada Powiatu uchwala, co ngstje:

§1.

Ponown skarg z dnia 28 listopada ztorg przez Pani ||} Bl na Dyrektora Domu
Pomocy Spotecznej w Brwilnie ParBeat Karpinska uznaje si za bezzasadn

§2.
Uchwak nalery przekaza Pani [
I

. oraz Wojewodzie Mazowieckiemu.
§ 3.

Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.

Stronal z1



Zalgcznik do Uchwaty Nr..............
Rady Powiatu w Plocku z dnia...............
Uzasadnienie do Uchwaty Rady Powiatu w sprawie
rozpatrzenia skargi Pani

.. ha Dyrektora Domu
Pomocy Spotecznej w Brwilnie.

W dniu 28 listopada 2013 r. do Rady Powiatu wckRtowptyreta skarga Parfjjjiil|j.--.
I - ¢nia 28 listopada 2013 r. Skarga zaiearzuty skierowane przeciwko
Dyrektorowi Domu Pomocy Spotecznej w Brwilnie.

Zgodnie z przyjta procedus, skarga skierowana zostata przez Przewodoégo
Rady Powiatu w Ptocku do Komisji Rewizyjnej celemzygotowania stanowiska Komisiji.
W dniu 13 listopada 2013 r. Komisja Rewizyjna ptaljuchwa¢ o bezzasaddoi skargi,
podtrzymujc jednoczénie swoje stanowisko zawarte w uchwale Komisji mdh listopada
2013 r. dotyczcej rozpatrywania skargi Pl ... z dnia 3g¢®ernika 2013 r.

Komisja uznata,ze z uwagi na to,ze skarga édaca przedmiotem niniejszego
postpowania dotyczy tego samego stanu faktycznego tejagzamej osoby, ktorej stawiane
S3 zarzuty, a ponadto nie wnosi nowych okolicgmodo sprawy, naley ja uzn&,
ze w stosunku do skargi z dnia 3zpaiernika 2013r. jest ,skaggponowry” w mysl
przepisow art. 239 Kodeksu pe@sbwania administracyjnego. W procesie badania przez
Komisje przedmiotu nowej skargi ustaloni@ zarzuty tam zawarte pokrywagic z zarzutami
zawartymi w skardze uprzednio badanej, bez wskazanivych okolicznéci w sprawie.
Nowa skarga zawieraisame tréci, co skarga pierwotna.

Zgodnie, z art. 239 8 1 Kpa w przypadku, gdy skakmgavyniku jej rozpatrzenia,
zostata uznana za bezzasadnjej bezzasadrié wykazano w odpowiedzi na skarg
a skaracy ponowit skarg bez wskazania nowych okoliczm — organ wiéciwy do jej
rozpatrzeni mge podtrzymaé swoje dotychczasowe stanowisko.

Rada Powiatu w Plocku na sesji w dniu 18 grudnid320, dokonata oceny zarzutow
zawartych w skardze z dnia 28 listopada 2013 rodzpelita w petni stanowisko Komisji
Rewizyjnej uznajc skarg za niezasadp a ponadto zalecita, aby Przewodnmz Rady
pismem przewodnim poinformowat Pan|  l o treci art. 239 Kpa oraz
konsekwencjach tego przepisupofltrzymanie dotychczasowego stanowiska skutkuje
odpowiedn adnotacy w aktach sprawy — bez zawiadomienie skeegQ.



