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Kitarzyna Bermatiak

Opinia prawna dotyczaca petycji Regionalnej Sekcji Pracownikoéw Pomocy

Spotecznej NSZZ ,,Solidarnosé¢” w Plocku

Petycja bedaca przedmiotem niniejszej opinii prawnej zostata wniesiona przez
Regionaling Sekcje Pracownikéw Pomocy Spofecznej NSZZ ,Solidarno$¢” w Procku, a
dotyczy zaplanowania w budzecie Powiatu Plockiego odpowiednich $rodkéw na
stosowne podwyzki wynagrodzen dla pracownikéw doméw pomocy spoteczne;.

Tryb postepowania w sprawie petycji jest uregulowany w ustawie z dnia 11
lipca 2014 r. o petycjach.

Z uwagi na tres¢ petycji, organem wtasciwym do jej rozpoznania jest Zarzad
Powiatu w Plocku, albowiem to zarzgdowi powiatu (jako organowi powiatu) jest
przypisana kompetencja w zakresie tworzenia (proponowania) budzetu, co wynika z
art. 233 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych. Rada powiatu
(jako organ powiatu) ma kompetencje uchwatodawcza, a wigc przyjmuje w drodze
uchwaty budzet. Zaréwno propozycja budzetu, jak i propozycje zmian w budzecie to
kompetencje zarzadu powiatu.

W mojej ocenie zatem organem wiasciwym do rozpoznania petycji jest
Zarzadu Powiatu w Ptocku, a zatem Rada Powiatu w Plocku winna przekaza¢ petycje
wiasnie Zarzadowi Powiatu w Ptocku, bowiem zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 11
lipca 2014 r. o petycjach adresat petyciji, ktdry jest niewtasciwy do jej rozpatrzenia,
przesyia jg niezwltocznie, nie pdzniej jednak niz w terminie 30 dni od dnia jej ztozenia,
do podmiotu wtasciwego do rozpatrzenia petycji, zawiadamiajac o tym ré/;}:vnoczeénie

podmiot wnoszacy petycje.




