£ Sierpc, dnia 05 listopada 2021 roku
RO.6220.7.2018

DECYZJA

0 odmowie ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan zgody na realizacje przedsiewziecia
moggqcego zawsze znaczgco oddzialywaé na srodowisko

Dzialajac na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80 ust. 1 pkt 1-3 i ust.
2, art. 82 ust. 3, art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (j.t. Dz. U. z 2018 r. Poz. 2081 z pézn. zm. zwanej dalej ,,ustawq 0oS”) oraz na podstawie
art. 104 i art. 107 § 1, 2 i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania administracyjnego
(.t. Dz. U. z 2018 r. Poz. 2096 z pozn. zm. zwanej dalej ,,K.p.a.”’) oraz stosownie do § 2 ust. 1 pkt 51
oraz § 3 ust. 1 pkt 37 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzig¢
moggqcych znaczqco oddzialywaé na Srodowisko (j.t. Dz. U. z 2016 r. Poz. 71), po rozpatrzeniu wniosku
ztozonego w dniu 20 listopada 2018 roku (datowanego na dzien 10 listopada 2018 roku) przez Inwestora
reprezentowanego przez pelnomocnika, ostatecznie uzupelionego w dniu 02 stycznia 2019 roku, w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia mogacego zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na S$rodowisko pn. ,, Budowa budynkow inwentarskich wraz z infrastrukturg towarzyszgcg
na terenie dzialek o nr ewid. 153, 158/3, 158/4 oraz 159, obreb Warzyn-Skory, gm. Sierpc”

oraz po przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedmiotowego przedsiewzigcia na srodowisko

orzekam

odmowi¢ ustalenia srodowiskowych uwarunkowan zgody na realizacje przedsiewziecia
mogqcego zawsze znaczgco oddzialywadé na srodowisko pod nazwq:

wBudowa budynkow inwentarskich wraz z infrastrukturg towarzyszgcq na terenie dzialek
o nr ewid. 153, 158/3, 158/4 oraz 159, obreb Warzyn-Skory, gm. Sierpc”.

UZASADNIENIE

Z wnioskiem datowanym na dzien 10 listopada 2018 roku o wydanie decyzji o srodowiskowych

uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia mogacego zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko
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pod nazwg: ,, Budowa budynkow inwentarskich wraz z infrastrukturg towarzyszqcq na terenie dzialek o nr ewid.
153, 158/3, 158/4 oraz 159, obregb Warzyn-Skory, gm. Sierpc” wystapit do Wéjta Gminy Sierpc w dniu
20 listopada 2018 roku Inwestor reprezentowany przez pelnomocnika.
Do wniosku zatgczono nastepujgce dokumenty:
raport o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko (zwany dalej , raportem 00s”) w pigciu
egzemplarzach, wraz z jego zapisem w formie elektronicznej na informatycznych nosnikach danych;
poswiadczong przez wiasciwy organ kopi¢ mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren,
na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujacej przewidywany obszar, na ktory
bedzie oddzialywaé planowane przedsigwzigcie;
mape w skali zapewniajacej czytelno$¢ przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym
terenem, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz z zaznaczonym przewidywanym
obszarem, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsiewzigcie, wraz z zapisem mapy w formie
elektronicznej;
wypis z rejestru gruntdow obejmujgcy przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewzigcie;
dowdd uiszczenia optaty skarbowej za wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
w wysokosci 205,00 zt oraz dowdd uiszczenia oplaty za pelnomocnictwo w wysokosci 17,00 zi.
Ztozony wniosek nie spelnial jednak wszystkich wymagan okreslonych w art. 74 ust. 1 pkt 3, 3ai 6 ‘
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (j.t. Dz. U. z 2018 r.
Poz. 2081 z pézn. zm. zwanej dalej ,, ustawg 0os ). W zwiazku z powyzszym dzialajac na podstawie art. 63 § 2
iart. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania administracyjnego (j.t. Dz. U. z 2018
1. Poz. 2096 z pozn. zm. zwanej dalej ,,K.p.a.”’) Wojt Gminy Sierpc dwukrotnie tj. w dniu 29 listopada 2018
roku oraz w dniu 19 grudnia 2018 roku wezwat pelnomocnika Inwestora do uzupetnienia brakéw formalnych
w zlozonym wniosku.
Whnioskodawca przy pismie z dnia 28 grudnia 2018 roku ostatecznie uzupetnit ztozony wniosek
o wymagane dokumenty i informacje.
Stosownie do tresci art. 75 ust. 1 pkt 4 wustawy oos organem wiasciwym do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji projektowanego przedsigwzigcia jest Wojt Gminy Sierpc.
Informacje o wniosku Inwestora zostaly zamieszczone w dniu 14 stycznia 2019 roku w publicznie
dostepnym wykazie danych o srodowisku na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Gminy w Sierpcu

www.ugsierpc.bipgmina.pl (karta informacyjna nr 6/2019).

Z uwagi na fakt, iz liczba stron przedmiotowego postgpowania przekroczyta dwadziescia, do stron
innych niz Wnioskodawca w mysl zapisu art. 74 ust. 3 pkt 1 ustawy oos zastosowano art. 49 K p.a., zgodnie
z ktérym strony mogg by¢ zawiadamiane o decyzjach i innych czynno$ciach organu administracji publicznej

w formie publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego ogloszenia zwyczajowo przyjetej w danej
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miejscowosci lub przez udostgpnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowe;j
wiasciwego organu administracji publicznej. Zawiadomienie uwaza si¢ za dokonane po uptywie czternastu dni
od dnia, w ktérym nastgpito publiczne obwieszczenie, inne publiczne ogloszenie lub udostgpnienie pisma
w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Zgodnie z art. 61 § 4 i art. 106 § 2 K. p.a. Wéjt Gminy Sierpc zawiadomit w dniu 14 stycznia 2019 roku
strony postgpowania o wszczeciu postgpowania administracyjnego 1 wystgpieniu do organdéw
wspotdziatajacych. Ponadto, ;v/w informacje zostaty podane do publicznej wiadomosci, w drodze
Obwieszczenia Wdjta Gminy Sierpc z dnia 14 stycznia 2019 roku znak: RO.6220.7.2018, poprzez

zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej Urzegdu Gminy w Sierpcu www.ugsierpc.bipgmina.pl

(od dnia 14 stycznia 2019 roku), wywieszenie na tablicy ogloszen Urzgdu Gmiriy w Sierpcu przy ulicy Biskupa
Floriana 4 (w dniach od 14.01.2019 . do 12.02.2018 r.) oraz przestanie do sottysa wsi Warzyn — Skory, gmina
Sierpc z prosba o poinformowanie mieszkancow ze wzgledu na miejsce realizacji inwestycji i do soltysa wsi
Biatyszewo, gmina Sierpc z prosba o poinformowanie mieszkancow.

Planowane zamierzenie inwestycyjne nalezy do przedsiewzigé moggcych zawsze znaczaco oddziatywad
na srodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy oos oraz w § 2 ust. 1 pkt 51 Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzieé mogqgcych znaczgco oddzialywac
na Srodowisko (j.t. Dz. U. z 2016 r. Poz. 71), tj. chéw lub hodowla zwierzat w liczbie nie mniejszej niz 210
duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP — przy czym za liczb¢ DJP przyjmuje si¢ maksymalna
mozliwg obsade inwentarza)” i dla ktéorych wymagane jest przeprowadzenie oceny oddzialywania
na Srodowisko. Ponadto, w ramach przedmiotowej inwestycji zostanie wykonana instalacja wymieniona
w § 3ust. 1 pkt 37 w/w Rozporzadzenia, tj. instalacje do naziemnego magazynowania ropy naftowej,
produktow naftowych, substancji lub mieszanin, w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 25 lutego 2011 r.
o substancjach chemicznych i ich mieszaninach, niebedgcych produktami spozywczymi, gazow latwopalnych
oraz innych kopalnych surowcéw energetycznych, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 22, z wylaczeniem
instalacji do magazynowania paliw wykorzystywanych na potrzeby gospodarstw domowych, zbiornikéw
na gaz ptynny o tgcznej pojemnosci nie wigkszej niz 10 m® oraz zbiornikéw na olej o facznej pojemnosci nie
wiekszej niz3 m’, a takze niezwigzanych z dystrybucjg instalacji do magazynowania statych surowcow
energetycznych.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1, 2, 3 i 4 ustawy oos jezeli jest przeprowadzana ocena oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko, przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach organ
wiasciwy do wydania tej decyzji:

1) uzgadnia warunki realizacji przedsiewziecia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
w Warszawie,

2) zasiega opinii organu, o ktérym mowa w art. 78 ustawy oos tj. Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, w tym
wypadku Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sierpcu,

3) zasigga opinii Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego jako organu wilasciwego do wydania
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pozwolenia zintegrowanego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku — Prawo
ochrony srodowiska, jezeli planowane przedsigwziecie kwalifikowane jest jako instalacja, o ktorej
mowa w art. 201 ust. 1 tej ustawy,

Zgodnie z art. 201 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku — Prawo ochrony srodowiska
(.t. Dz. U. z 2021 r. Poz. 1973) pozwolenia zintegrowanego wymaga prowadzenie instalacji, ktorej
funkcjonowanie, ze wzgledu na rodzaj i skale prowadzonej w niej dzialalnosci, moze powodowac
znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementéw przyrodniczych albo srodowiska jako catosci,
z wylgczeniem instalacji lub ich czesci stosowanych wylacznie do badania, rozwoju lub testowania
nowych produktéw lub proceséw technologicznych. W oparciu o pkt 6 ppkt 8 lit. a zafgcznika
do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 roku w sprawie rodzajéw instalacji
moggcych powodowaé znaczne zanmieczyszczemie poszczegolnych —elementow  przyrodniczych
albo srodowiska jako calosci (Dz. U. z 2014 r. Poz. 1169) projektowana inwestycja zostala
zakwalifikowana jako instalacja do chowu lub hodowli drobiu o wigcej niz 40 000 stanowisk dla drobiu,
dlatego jest objeta obowigzkiem uzyskania pozwolenia zintegrowanego;

4) uzgadnia warunki realizacji przedsiewzigcia z organem wiasciwym w sprawach ocen wodnoprawnych,
o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (j.t. Dz. U. z 2021 r.
poz. 624 z pézn. zm.), tj. z Dyrektorem Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

W zwigzku z powyzszym, Wéjt Gminy Sierpc w dniu 14 stycznia 2019 roku wystapit z wnioskiem
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i do Dyrektora Krajowego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o uzgodnienie
warunkow realizacji tejze inwestycji oraz do Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sierpcu
i do Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego o wyrazenie opinii na temat przedmiotowego przedsigwzigcia.
Do w/w wnioskéw dotgczono kserokopie wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko w wersji papierowej i w wersji elektronicznej
oraz informacje o braku uchwalonego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla nieruchomosci objetej inwestycja.

Dyrektor Krajowego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, nie bedgc organem wiasciwym do rozpoznania wniosku Wojta Gminy Sierpc z dnia 14 stycznia
2019 roku, pismem z dnia 23 stycznia 2019 roku znak: KZS.436.2.2019.MF (data wplywu do Urzedu Gminy
w Sierpcu — 25 stycznia 2019 roku) przekazal Dyrektorowi Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie zgodnie z wlasciwoscig wniosek Wojta
Gminy Sierpc z dnia 14 stycznia 2019 roku znak: RO.6220.7.2018 wraz z zatgcznikami.

W odpowiedzi na wniosek otrzymano Opini¢ Sanitarng nr ZNS/4/2019 Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Sierpcu datowana na dzien 07 lutego 2019 roku znak: PPIS/ZNS-451/3/529/2019
(data wptywu do Urzedu Gminy w Sierpcu —12 lutego 2019 roku) opiniujaca negatywnie w zakresie wymagan
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higienicznych i zdrowotnych realizacj¢ przedmiotowego przedsiewzigcia.

W trakcie trwania postepowania administracyjnego do Wojta Gminy Sierpc wplynely nastgpujace
wezwania organdéw wspoldziatajagcych dotyczace uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia
na srodowisko, tj.:

od Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego:

1) w dniu 12 lutego 2019 roku, datowane na dzien 7 lutego 2019 r. znak: PZ-PK-1.7030.3.6.2019.AK
w sprawie uzupelnienia raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko w zakresie:
gospodarki odpadami, emisji do powietrza i informacji og6lnych;

2) wdniu 25 marca 2019 roku, datowane na dzien 20 marca 2019 roku znak: PZ-PK-1.7030.3.6.2019.AK
w sprawie uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedsigwziecia na Srodowisko, gdyz przedstawione
dotychczas informacje byly nadal niewystarczajace i niepelne;
od Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie:

1) w dniu 06 maja 2019 roku, datowane na dzieh 26 kwietnia 2019 roku znak: WOOS-
1.4221.22.2019.AG0O.3 w sprawie uzupelienia raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia
na srodowisko w zakresie: gospodarki wodno-$ciekowej, ochrony powietrza, ochrony przyrody,
udzielenia informacji czy w zwigzku z realizacja inwestycji wystepowac beda konflikty spoteczne,
a w przypadku takiego stwierdzenia wskazania sposobdw ich fagodzenia;

2) w dniu 12 grudnia 2019 roku do Wéjta Gminy datowane na dzieri 11 grudnia 2019 roku znak: WOOS-
1.4221.22.2019.AGO.7 w sprawie uzupelnienia raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia
na srodowisko w zakresie m.in. waloryzacji przyrodniczej;
od Dyrektora Regionalnego Zarzagdu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie:

1) w dniu 27 czerwca 2019 roku, datowane na dzien 18 czerwca 2019 roku znak:
WA.RZS.436.1.25.2019.RZGW.JC w sprawie uzupekienia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na srodowisko w zakresie m.in. gospodarki wodno-$ciekowe;.

W zwigzku z w/w wezwaniami organdow, Wojt Gminy Sierpc wielokrotnie, tj. pismami datowanymi
na dzien: 20 lutego 2019 roku, 04 kwietnia 2019 roku, 07 maja 2019 roku, 03 czerwca 2019 roku, 19 czerwca
2019 roku, 05 lipca 2019 roku i 17 grudnia 2019 roku wzywat pelnomocnika Inwestora do uzupelnienia raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko wskazujac wszystkie elementy wymagajace uzupehienia.
Informacje dotyczace przedmiotowych wezwan zostaty podane stronom postgpowania w drodze Obwieszczen
Wéjta Gminy Sierpc, ktdre zostaly zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej Urzgdu Gminy w Sierpcu

www.ugsierpc.bipgmina.pl, wywieszone na tablicy ogloszen Urzedu Gminy w Sierpcu przy ulicy Biskupa

Floriana 4 oraz przestane do soltysa wsi Warzyn — Skory, gmina Sierpc z prosba o poinformowanie
mieszkancodw ze wzgledu na miejsce realizacji inwestycji i do soltysa wsi Biatyszewo, gmina Sierpc z prosba

o poinformowanie mieszkancow.
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W odpowiedzi na wezwania Wojta Gminy Sierpc petnomocnik Inwestora zlozyl nastepujgce
uzupehienia raportu o oddziatywaniu planowanego przedsigwzigcia na Srodowisko:

w dniu 13 marca 2019 roku poprzez skrzynke podawcza ePUAP oraz w dniu 19 marca 2019 roku
drogg pocztows, przy pismie datowanym na dzien 13 marca 2019 roku;

w dniu 23 kwietnia 2019 roku, przy pismie datowanym na dzien 18 kwietnia 2019 roku;

w dniu 27 maja 2019 roku, przy pismie datowanym na dziefi 23 maja 2019 roku;

w dniu 14 czerwca 2019 roku, przy pi$mie datowanym na dzien 11 czerwca 2019 roku;

w dniu 01 lipca 2019 roku, przy pismie datowanym na dzien 26 czerwca 2019 roku;

w dniu 05 wrzes$nia 2019 roku, przy piSmie datowanym na dzief 29 sierpnia 2019 roku;

w dniu 10 stycznia 2020 roku (poprzez skrzynke podawcza ePUAP) oraz w dniu 13 stycznia 2020
roku (drogg pocztows), przy pismie datowanym na dzien 10 stycznia 2020 roku.

Woéjt Gminy Sierpc przy pismie z dnia 25 marca 2019 roku przekazat organom wspéidziatajacym
tj. Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie, Panstwowemu Powiatowemu
Inspektorowi Sanitarnemu w Sierpcu, Marszatkowi Wojewodztwa Mazowieckiego oraz Dyrektorowi
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie uzupetnienia do raportu 0o$ celem ustosunkowania si¢ i zajecia stanowiska.

W dniu 03 kwietnia 2019 roku do Wéjta Gminy Sierpc wplynglo pismo Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Sierpcu, datowane na dziefi 29 marca 2019 roku znak: PPIS/ZNS-451/3/1235/2019
informujgce o podtrzymaniu stanowiska wyrazonego w Opinii Sanitarnej nr ZNS/4/2019 z dnia 07 lutego 2019
roku.

W trakcie trwania postgpowania administracyjnego uzyskano opini¢ organu wiasciwego do wydania
pozwolenia zintegrowanego — Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego, datowang na dzien 5 czerwca 2019
roku znak: PZ-PK-1.7030.3.6.2019.AK (data wptywu do Urzedu Gminy w Sierpcu — 10 czerwca 2019 roku)
opiniujagca pozytywnie planowane przedsigwziecie na etapie jego eksploatacji w zakresie kryteriow
dotyczacych pozwolen zintegrowanych.

Wojt Gminy Sierpc w dniu 26 lipca 2019 roku przestat do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie uzupehienie raportu przedlozone przez pelnomocnika Inwestora, jednoczesnie informujac
o wezwaniu Dyrektora Regionalnego Zarzagdu Gospodarki Wodnej w Warszawie Pafistwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie z dnia 18 czerwca 2019 roku do uzupetnienia raportu 00s.

W dniu 04 pazdziernika 2019 roku tutejszy organ przestat zlozone przez Inwestora w dniu 05 wrzesnia
2019 roku uzupelnienie do raportu do wszystkich organéw wspodtdzialajagcych celem zapoznania
si¢ oraz zajecia stanowiska.

W dniu 21 pazdziernika 2019 roku oraz w dniu 23 pazdziernika 2019 roku do Wéjta Gminy Sierpc
wplynely nastepujace pisma organéw wspoétdziatajacych, tj.:

Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 17 pazdziernika 2019 roku znak: PZ-PK-

1.7030.3.6.2019.AK wskazujgce, ze tre$¢ przestanego uzupetnienia nie ma wpltywu na merytoryczne
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rozstrzygniecie zawarte w wydanej w dniu 5 czerwca 2019 roku opinii;

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sierpcu, datowane na dzien 18 pazdziernika
2019 roku znak: PPIS/ZNS-451/3/3756/2019 informujace o podtrzymaniu stanowiska wyrazonego
w Opinii Sanitarnej nr ZNS/4/2019 z dnia 07 lutego 2019 roku.

Organ wiasciwy w sprawach ocen wodnoprawnych — Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, jako organ wspotdziatajacy,
w drodze postanowienia z dnia 27 grudnia 2019 roku znak: WA.RZS.436.1.25.2019.RZGW.JC.2 (data wplywu
do Urzgdu Gminy w Sierpcu — 03 stycznia 2020 roku) pozytywnie uzgodnit realizacj¢ przedmiotowego
przedsiewzigcia oraz okreslit warunki realizacji projektowanej inwestycji.

Podczas prowadzonego postgpowania administracyjnego, w mysl art. 30, 33 1 79 ust. 1 ustawy 00s,
zapewniono udzial spoteczenstwa w przedmiotowej sprawie, informujgc w dniu 24 stycznia 2020 roku
w drodze zawiadomienia W¢jta Gminy Sierpce strony postepowania o przystapieniu do przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko. Powyzsze informacje zostaty takze podane w dniu 24 stycznia
2020 roku do publicznej wiadomosci w drodze obwieszczenia Wojta Gminy Sierpc poprzez zamieszczenie

w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy w Sierpcu www. ugsierpc. bipgmina.pl (od dnia 24 stycznia

2020 roku), wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy w Sierpcu przy ulicy Biskupa Floriana 4
(w dniach od 24.01.2020 r. do 18.03.2020 r.) oraz przestanie do sottysa wsi Warzyn — Skéry, gmina Sierpc
z prosba o poinformowanie mieszkancéw ze wzgledu na miejsce realizacji inwestycji i do softysa wsi
Biatyszewo, gmina Sierpc z prosba o poinformowanie mieszkancow. Jednoczesnie strony postgpowania
zostaly pouczone o mozliwosci zapoznania si¢ z zebrang w sprawie dokumentacja, trescig raportu
o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko i uzupetnieniami do raportu, a takze o prawie sktadania uwag
i wnioskow dotyczacych powyzszego przedsigwziecia w terminie 30 dni liczac od dnia 11 lutego 2020 roku
do dnia 11 marca 2020 roku. W wyznaczonym terminie nie zostaly ztozone zadne uwagi oraz wnioski.
W dniu 07 lutego 2020 roku ponowne uzupehienie raportu oos (ztozone w dniu 13 stycznia 2020 roku)
zostalo przestane do wszystkich organéw wspoldziatajacych celem zapoznania si¢ oraz zajecia stanowiska.
W dniach: 17 lutego 2020 roku, 19 lutego 2020 roku oraz 24 lutego 2020 roku wplynety nastepujace

pisma organdéw wspotdziatajgcych, tj.:

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sierpcu, datowane na dziefi 12 lutego 2020

roku znak: PPIS/ZNS-451/3/590/2019/2020 informujace o podtrzymaniu stanowiska wyrazonego

w Opinii Sanitarnej nr ZNS/4/2019 z dnia 07 lutego 2019 roku,

Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2020 roku znak: PZ-OP-

11.7030.3.6.2019.AK informujace o podtrzymaniu stanowiska wyrazonego w Opinii z dnia 5 czerwca

20219 r. znak: PZ-OP-11.7030.3.6.2019.AK,

Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa

Wodnego Wody  Polskie, datowane na dzien 19 lutego 2020 roku znak:

WA.RZS.436.1.25.2019.RZGW.JC.3 informujagce o podtrzymaniu stanowiska wyrazonego
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w postanowieniu z dnia 27 grudnia 2019 roku znak: WA.RZS$.436.1.25.2019.RZGW.JC 2.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, po otrzymaniu ponownego uzupelnienia
do raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, w drodze postanowienia, z dnia 18 marca 2020
roku znak: WOOS-1.4221.22.2019.AGO.9 pozytywnie uzgodnit realizacje przedmiotowego przedsiewziecia
oraz zglosit warunki konieczne do spetnienia.

Informacje o wydaniu Postanowienia uzgadniajacego warunki realizacji przedsigwzigcia przez
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie oraz Opinii Sanitarnej przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sierpcu
opiniujgcej negatywnie w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych realizacj¢ przedsiewzigcia zostaly
podane do publicznej wiadomosci, w drodze Zawiadomienia i Obwieszczenia Wojta Gminy Sierpc w dniu
25 maja 2020 roku poprzez zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy w Sierpcu

www.ugsierpe.bipgmina.pl (od dnia 25 maja 2020 roku), wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy

w Sierpcu przy ulicy Biskupa Floriana 4 (w dniach od 25.05.2020 r. do 23.06.2020 r.) oraz przestanie
do soltysa wsi Warzyn — Skory, gmina Sierpc z prosba o poinformowanie mieszkaﬁcéw ze wzgledu na miejsce
realizacji inwestycji i do soltysa wsi Bialyszewo, gmina Sierpc z pros$ba o poinformowanie mieszkancow.
Informacje o wydaniu Opinii przez Marszatka Wojewoddztwa Mazowieckiego opiniujacej pozytywnie
realizacj¢ przedsigwzigcia oraz Postanowienia uzgadniajacego realizacj¢ przedsigwzigcia przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie zostaly podane stronom postepowania, w drodze
Zawiadomienia i Obwieszczenia Wéjta Gminy Sierpc z dnia 03 czerwca 2020 roku. Obwieszczenie o wydaniu
Opinii przez Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego oraz Postanowienia uzgadniajacego realizacje
przedsiewzigcia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie zostaly zamieszczone

w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy w Sierpcu www.ugsierpc.bipgmina.pl (od dnia 03 czerwca

2020 roku), wywieszone na tablicy ogloszen Urzedu Gminy w Sierpcu przy ulicy Biskupa Floriana 4
(w dniach od 03.06.2020 r. do 02.07.2020 r.) oraz przestane do soltysa wsi Warzyn — Skéry, gmina Sierpc
z prosbg o poinformowanie mieszkanicow ze wzgledu na miejsce realizacji inwestycji i do soltysa wsi
Biatyszewo, gmina Sierpc z prosba o poinformowanie mieszkafncow.

Pismem z dnia 17 czerwca 2020 roku (data wptywu do Urzedu Gminy w Sierpcu — 06 lipca 2020 roku)
Inwestor poinformowat tutejszy organ o zmianie pelnomocnika. Na potwierdzenie tego zostal zalaczony
oryginal pelnomocnictwa oraz dowdd uiszczenia optaty skarbowej za petnomocnictwo w wysokosci 17,00 zt.

W zwigzku z zakazeniami wirusem SARS-CoV-2 (wywotujacym chorobg COVID-19) od dnia
14.03.2020 r. na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej ogloszono stan zagrozenia epidemicznego na podstawie
Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 13.03.2020 r. w sprawie ogloszenia na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego (Dz.U. z 2020 r. poz. 433). Z dniem 20.03.2020 r. stan zagrozenia
epidemicznego zostat odwotany (§ 1 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z 20.03.2020 r. w sprawie odwolania
na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego — Dz. U. z 2020 r

poz. 490), az do odwotania ogloszony zostatl stan epidemii.
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Z uwagi na ogloszony na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej stan epidemii nastgpito z mocy prawa
wstrzymanie rozpoczgcia lub zawieszenie co do zasady od dnia 31 marca 2020 roku do dnia 23 maja 2020
roku biegu termindw w postgpowaniach administracyjnych (art. 15zzs ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 02 marca
2020 roku o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych — Dz. U. z 2020 r. Poz. 374
z pozn. zm., ktéry z dniem 16.05.2020 r. zostal uchylony, tj. w dacie wejscia w zycie art. 46 pkt 20 ustawy
z 14.05.2020 r. o zmianie niektorych ustaw w zakresie dziatan ostonowych w zwiqzku z rozprzestrzenianiem
sig wirusa SARS-CoV-2 — Dz.U. z 2020 r. poz. 875).

Wojt Gminy Sierpc majac na uwadze zapisy art. 36 K p.a., ztozony charakter sprawy oraz koniecznos¢
dokonania wielu czynnosci urzedowych przed wydaniem rozstrzygnigcia, kazdorazowo i przed uplywem
ustawowego terminu do zalatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zawiadamiat strony postgpowania administracyjnego o przyczynach niezatatwienia sprawy
w terminie i 0 nowym terminie zatatwienia sprawy.

W drodze zawiadomienia z dnia 19 sierpnia 2021 roku Woéjt Gminy Sierpc poinformowat strony
postgpowania o zakonczeniu postgpowania dowodowego w prowadzonej sprawie i zakreslit 14 — dniowy
termin (od dnia otrzymania zawiadomienia) do sktadania uwag i wnioskdw w sprawie. Powyzsze informacje
zostaly takze podane w dniu 19 sierpnia 2021 roku do publicznej wiadomosci, w drodze Obwieszczenia Wdjta
Gminy Sierpc poprzez zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy w Sierpcu

www.ugsierpc.bipgmina.pl (od dnia 19 sierpnia 2021 roku), wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy

w Sierpcu przy ulicy Biskupa Floriana 4 (w dniach od 19.08.2021 r. do 21.09.2021 r.) oraz przestanie do soltysa
wsi Warzyn — Skéry, gmina Sierpc z prosba o poinformowanie mieszkancow ze wzgledu na miejsce realizacji
inwestycji i do soltysa wsi Bialyszewo, gmina Sierpc z prosba o poinformowanie mieszkancow. Stosownie
doart. 10 § 1173 § 1 K. p.a. pouczono strony o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow
1 materiatéw oraz zgloszonych zadan w Urzedzie Gminy w Sierpcu, w Referacie Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska do dnia 20 wrzesnia 2021 roku. W wyznaczonym terminie nie zostaly wniesione zadne
zastrzezenia i uwagi.

Informacja o planowanej inwestycji w miejscowosci Warzyn — Skéry wywotata stanowczy sprzeciw
mieszkancdw wsi Warzyn — Skory oraz okolicznych miejscowosci. Na te okolicznos¢ w trakcie prowadzonego
postepowania od momentu jego wszczecia wplynely nastgpujace pisma i sprzeciwy dotyczace planowanej
przez Inwestora inwestycji:

w dniu 22.01.2019 r.: sprzeciw mieszkancow wsi Warzyn — Skory, podpisany przez Sottysa i Rade
Sotecka wsi Warzyn — Skoéry; do sprzeciwu zalaczono liste z podpisami protestujacych
mieszkancow);
w dniu 08.02.2019 r.: sprzeciw mieszkancéw wsi Biatyszewo, Goleszyn i Warzyn Kmiecy podpisany
przez 61 oséb;

w dniu 12.02.2019 r.: sprzeciw mieszkancow wsi Warzyn — Skory podpisany przez 2 osoby;
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w dniu 12.02.2019 r.: sprzeciw mieszkancow wsi Dziembakowo podpisany przez 117 oséb;

w dniu 19.02.2019 r.: zawiadomienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
przekazujgce wedlug wilasciwosci pismo zwane ,,sprzeciwem” mieszkancow wsi Bialyszewo, wsi
Goleszyn i wsi Warzyn Kmiecy dotyczgce braku zgody na realizacj¢ planowanego przedsigwziecia.

W przedmiotowych pismach podkreslano negatywne skutki realizacji przedmiotowej inwestycji,

tj. m.in.:
zanieczyszczenie Srodowiska poprzez emisje¢ odorow, gazéw, pytdw, amoniaku, siarkowodoru:
wzmozenie ruchu pojazdéw ciezarowych, ktory pogorszy stan istniejacej infrastruktury drogowej;
duza koncentracja odchodow zwierzecych stwarzajacych zagrozenie mikrobiologiczne;
ucigzliwos$¢ hatasowa;
zwiekszenie zachorowalnos$ci na rézne choroby;
spadek cen nieruchomosci;
degradacja srodowiska naturalnego i naruszenie rownowagi przyrodniczej.

Ponadto, spofecznos¢ lokalna zwrdcita si¢ z apelem do wiadz gminy o niewyrazenie zgody na realizacje
przedmiotowej inwestycji.

W trakcie trwania postgpowania administracyjnego, tj. od dnia 24 wrzesnia 2019 roku zaczety
obowigzywaé znowelizowane przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko, ktore wprowadzit art. 1 ustawy z dnia 19 lipca 2019 roku o zmianie ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r. Poz. 1712). Art. 4 ust. 2 tejze
ustawy zawiera przepisy przejSciowe, na podstawie ktorych do spraw wszczetych na podstawie ustawy
zmienianej w art. 1 i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy
art. 63, art. 64 ust. 1 i 3a, art. 65, art. 74 ust. 3b-3h, art. 84 ust. 1 i 1a oraz art. 86d ustawy zmienianej w art. 1
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg. Zatem w odniesieniu do spraw wszczetych przed dniem 24 wrzesnia
2019 roku zastosowanie majg regulacje dotychczasowe, z wytaczeniem przepiséw artykutow wymienionych
przejsciowych.

W dniu 11 pazdziernika 2019 roku weszto w zycie Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia
2019 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogqgcych znaczgco oddzialywaé na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r.
Poz. 1839). Zgodnie z trescig § 4 tego rozporzadzenia do przedsigwzie¢, w przypadku ktérych przed dniem
wejscia w zycie rozporzadzenia (tj. przed 11.10.2019 r.) wszczgto i nie zakoficzono przynajmniej jednego
z postepowa w przepisach n w sprawie decyzji, zgloszefi lub uchwal, o ktérych mowa w art. 71 ust. 1
oraz art. 72 ust. 1-1b ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, stosuje

sie przepisy dotychczasowe.
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Majgc zatem na uwadze, Ze postepowanie administracyjne w przedmiocie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w przedsiewziecia zostalo wszczete si¢ przed dniem wejscia
w zycie przepisow rozporzadzenia z dnia 10 wrzesnia 2019 roku, nalezalo stosowaé przepisy obowigzujace

na mocy rozporzadzenia z dnia 9 listopada 2010 roku.

Po rozpatrzeniu caloksztattu materialu dowodowego zgromadzonego w prowadzonej sprawie
oraz biorgc pod uwage uzyskane uzgodnienia i opinie, ustalenia zawarte w ztozonym raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko i uzupelnieniach do tego raportu, a takze wyniki postgpowania z udziatem
spoteczenstwa, Wojt Gminy Sierpc postanowit odméwié ustalenia srodowiskowych uwarunkowan zgody
na realizacje przedsiewziecia pn., Budowa budynkow inwentarskich wraz z infrastrukturq towarzyszqcq
na terenie dzialek o nr ewid. 153, 158/3, 158/4 oraz 159, obreb Warzyn-Skory, gm. Sierpc”.

Zgodnie z art. 80 ust. 1 ustawy 005, jezeli byta przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwzigcia
na srodowisko, wlasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, biorgc pod uwage:

1)  wyniki uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1 ustawy oos;

2)  ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko;

3)  wyniki postepowania z udzialem spoteczenstwa;

4)  wyniki postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko, jezeli zostato
przeprowadzone.

Biorac pod uwage art. 29 i art. 79 ustawy 00s, tutejszy organ wydajac niniejsze rozstrzygnigcie wzigt
pod uwage wniesione w trakcie prowadzonego postgpowania sprzeciwy stron mieszkancoéw wsi Warzyn —
Skoéry i okolicznych miejscowosci. Zasadno$¢ wniesionych przez spoleczenstwo zastrzezen, a takze uwag
i wnioskow podlegata badaniu i analizie przez organ wydajacy decyzje na etapie przeprowadzania oceny
oddziatywania na srodowisko przedmiotowego przedsigwzigcia. Zgodnie z trescig art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy
0os przez ocene oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko rozumie si¢ postgpowanie w sprawie oceny
oddziatywania na srodowisko planowanego przedsigwzigcia obejmujace w szczegdlnosci:

weryfikacje raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko,
uzyskanie wymaganych ustawa opinii i uzgodnien,
zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu.

Raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko jest kluczowym dowodem i jednym
z najwazniejszych elementéw postepowania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko, majacym ufatwi¢
ustalenie wszystkich potencjalnych zagrozen zwiazanych z realizacja planowanej inwestycji. Zatem raport
powinien mie¢ charakter kompleksowy i odnosi¢ si¢ do wszystkich mozliwych zagrozen zwigzanych
z realizacjg przedsiewziecia oraz wskazywad, jakie w tym zakresie obowigzuja standardy ochrony srodowiska
oraz czy zamierzona inwestycja miesci si¢ w ich ramach. Wymagane jest, aby raport oo$ uwzgledniat

wszystkie wymagania natozone przez ustawodawce w Swietle art. 66 ustawy 00s.
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W ocenie tutejszego organu przedlozony raport oraz pozniejsze uzupelnienia nie odnosza
sie do wszystkich potencjalnych zagrozen zwigzanych z realizacja planowanego zamierzenia inwestycyjnego.
Szczegdtowa analiza przediozonej dokumentacji w prowadzonym postgpowaniu dowiodta, ze ztozony raport
o oddziatywaniu planowanego zamierzenia inwestycyjnego wymaga uzupelnienia, poniewaz nie spetnia
wszystkich obowigzkowych wymogow okreslonych w art. 66 ustawy oos. Dokument nie zawiera dostatecznie
wystarczajgcych informacji umozliwiajacych oceng wptywu planowanej inwestycji na Srodowisko. Tutejszy
organ zobowigzany, na podstawie art. 80 Kp.a., do dokonania wartosci dowodowej raportu ustalil,
ze informacje przedstawione w dotychczasowym raporcie sa niepelne i niewystarczajace do ustalenia
wszystkich  potencjalnych zagrozen s$rodowiskowych zwigzanych =z realizacja przedsiewzigcia.
Jest to niezbedne do wyznaczenia konkretnych wymagan ochrony s$rodowiska, ktére muszg zostac
uwzglednione na kolejnych etapach procesu inwestycyjnego. Zasada prawdy obiektywnej obliguje organ
do doktadnej oceny czy raport uwzglednia wszystkie potencjalne zagrozenia srodowiskowe. Raport 00§
powinien by¢ wszechstronnie przeanalizowany przez organ decyzyjny, a pojawienie si¢ watpliwosci co do jego
kompletnosci czy rzetelnosci ocen w nim przedstawionych zobowiazuje organ prowadzacy postepowanie
w pierwszej kolejnosci do uzupetnienia materiatu dowodowego w celu rozwazenia wszelkich niejasnosci
w stanie faktycznym sprawy. Ztozony raport o oddzialywaniu 6 budynkéw inwentarskich planowanych
do wybudowania i uruchomienia w miejscowosci Warzyn — Skory na terenie gminy Sierpc oraz pdzniejsze
jego kilkukrotne uzupelnienia nie maja charakteru kompleksowego, tutejszy organ uznat ten dokument jako
niewiarygodny. Inwestor nie przedtozyt informacji i dowoddw, ktore w sposdb wystarczajacy i kompleksowy
pozwolitby Wéjtowi Gminy Sierpc oceni¢ skutki wywierane przez projektowane zamierzenie inwestycyjne na
stan Srodowiska naturalnego i stwierdzi¢ jego zgodnoéc’ z przepisami dotyczgcymi szeroko rozumianej
ochrony srodowiska i ochrony przyrody. Zgodnie z orzecznictwem sadowym brak dostatecznego odniesienia
si¢ do istotnych kwestii oznacza, Ze raport w tym zakresie moze zosta¢ uznany za niespetniajagcy wymogow
ustawowych (por.: wyrok NSA z dnia 21.04.2015r., sygn. akt I OSK 2213/13, wyrok NSA z dnia 26.03.2015r.,
sygn. akt II OSK 2032/13). W przypadku niekompletnego ustalenia raportu, niepozwalajacego wyjasni¢
charakteru oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na srodowisko, zachodzi samoistna przestanka
do odmowy wydania pozytywnej decyzji srodowiskowej (por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 19.12.2017r.,
IV SA/Wa 2021/17).

W trakcie prowadzonego postepowania administracyjnego uzyskano pozytywne stanowiska trzech
z czterech organow wspoldziatajacych, tj. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie oraz Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego, jednakze nie oznaczajg one zobowigzania Wojta
Gminy Sierpc do wydania decyzji okre$lajacej Srodowiskowe uwarunkowania realizacji projektowanej
inwestycji. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze przed wydaniem opinii nt. przedsigwzigcia oraz uzgodnieniem

warunkow realizacji przedsigwzigcia organy wspotdzialajace, tj.:
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organ wlasciwy do wydania pozwolenia zintegrowanego — Marszalek Wojewddztwa Mazowieckiego
dwukrotnie;
organ Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska dwukrotnie
oraz
organ wlasciwy w sprawach ocen wodnoprawnych — Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie jednokrotnie
zwrdcily uwage na wady oraz niespdjnos¢ raportu oos i wskazywaly na koniecznosé¢ uzupetnienia ztozonych
materiatow.

W postgpowaniu administracyjnym, zgodnie z regutami wynikajacymi z art. 7 K.p.a., obowiazuje zasada
prawdy obiektywnej obligujaca do wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci stanu faktycznego. W zwigzku
z tym, na organie wydajacym decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach spoczywa samodzielna ocena,
czy raport zostal sporzadzony zgodnie z przepisami prawa. To organ Wojta podejmuje ostatecznie decyzje
jakiej tresci rozstrzygniecie nalezy wydac opierajac sie nie tylko o wydane w sprawie uzgodnienia i opinie,
ale o catoksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktéry skiada sie na ocene oddzialywania
na $rodowisko. Nawet pozytywne uzgodnienia nie pozbawiaja organu administracji samorzadowej prawa
do dokonania samodzielnej i rzetelnej analizy materialu dowodowego, w tym gldwnie raportu. Bowiem
postanowienia: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 18 marca 2020 roku znak:
WOO0S-1.4221.22.2019.AG0.9 i Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 27 grudnia 2019 roku znak:
WA.RZS.436.1.25.2019.RZGW.JC.2 uzgadniajace realizacj¢ przedsigwzigcia oraz Opinia Marszatka
Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 5 czerwca 2019 roku znak: PZ-PK-1.7030.3.6.2019.AK pozytywnie
opiniujgca planowane przedsigwzigcie na etapie jego eksploatacji w zakresie kryteriow dotyczacych pozwolen
zintegrowanych zostaly wydane w oparciu o jakze istotny dokument jakim jest raport o oddzialywaniu
inwestycji na S$rodowisko. Tutejszy organ ocenil, iz zlozony raport o oddzialywaniu planowanego
przedsiewziecia jest nierzetelny i niepelny, a zatem stanowiska organow wspdtdziatajgcych nie mogg zostaé
uwzglednione przy wydawaniu niniejszego rozstrzygniecia. Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, iz uzgodnienie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie czy Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie wigze w ten sposob, iz odmowa
uzgodnienia ma charakter dla organu bezwzglednie wigzacy, co oznacza iz niemozliwym jest wydanie decyzji
pozytywnej wbrew wydanemu ,,negatywnemu uzgodnieniu”, jak réwniez moc wigzaca uzgodnienia ma ten
wymiar, iz tre§¢ pozytywnego uzgodnienia winna bezposrednio wplywaé na tres¢ ustalen srodowiskowych
dokonywanych przez wlasciwy organ, co oznacza, iz niedopuszczalne jest dowolne modyfikowanie warunkow
w pozytywnym uzgodnieniu (vide: wyrok WSA w Poznaniu z dnia 07.02.2018r. sygn. akt IV SA/Po 292/15,
w ktorym wskazano, ze: ,, Wigzgcy charakter stanowiska zajetego przez organ uzgadniajgcy wyraza
sie w niemoznoSci wydania decyzji pozytywnej w przypadku negatywnego stanowiska organu uzgadniajgcego,

a takze w niedopuszczalnosci okreslenia w decyzji pozytywnej warunkow realizacji przedsiewziecia w sposob
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odmienny niz uczynil to organ uzgadniajgcy. Oznacza to, iz organ prowadzqcy posigpowanie w sprawie
Srodowiskowych uwarunkowar zgody na realizacje przedsiewzigcia moze przy spelnieniu okreslonych
warunkéw wydaé decyzje negatywnq. Musi to jednak szczegolowo uzasadni¢ odnoszqc sie do calego
zgromadzonego materialu dowodowego w tym w szczegolnosci do raportu i postanowienia organu
uzgadniajgcego”). Podmiotem wydajacym decyzje¢ srodowiskowa i bioragcym za nig odpowiedzialnos¢ jest
organ administracji samorzgdowej, ktéry musi dokonaé¢ weryfikacji calego materialu dowodowego, a nie
jedynie opierac si¢ na pozytywnych uzgodnieniach czy opiniach.

Organ prowadzgcy postgpowanie nie jest zwigzany treScig zlozonego raportu o oddziatywaniu
na srodowisko, a ustalenia w nim zawarte mogg stuzy¢ wydaniu decyzji, gdy jest rzetelny, spdjny i wolny
od niescistosci. Sporzadzony raport winien stanowi¢ samodzielny, kompletny dokument, ktéry rzetelnie,
kompleksowo i wszechstronnie przedstawiatby zagadnienia niezbedne do oceny w procedurze uzyskania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Raport nie stanowi dokumentu urzgdowego w rozumieniu
art. 76 K.p.a., nie korzysta wiec z domniemania zgodnosci jego tresci ze stanem faktycznym co oznacza,
ze zawarte w nim stwierdzenia odnosnie faktéw i analizy ich znaczenia podlegaja ocenie zgodnie z zasada
swobodnej oceny dowodéw.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sierpcu, jako jeden z czterech organow
wspoldziatajacych, w drodze Opinii Sanitarnej nr ZNS/4/2019 z dnia 07 lutego 2019 roku znak: PPIS/ZNS-
451/3/529/2019 negatywnie zaopiniowat przedsiewzigcie w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych.
W orzecznictwie sgdowym zwraca sie uwage, ze opinia organu wspoldziatajacego jest najstabsza formga
wspoldziatania pomiedzy organami administracji i nie ma charakteru wigzacego dla organu prowadzacego
postepowanie giéwne, w tym wypadku dla organu Wojta. Dlatego tez organ taki nie jest zwigzany pogladami
wypowiedzianymi przez organy wspotdziatajagce w formie opinii (por. wyrok WSA w Gliwicach z dnia
29 czerwca 2020 roku, sygn. II SA/GI 1189/19, lex nr 3035796). W zwiazku z powyzszym stanowisko organu
sanitarnego — w tym wypadku Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sierpcu jest niewigzace,
niemniej jednak w ocenie organu wydajacego decyzje uwagi podnoszone przez ten organ, jak réwniez zarzuty
spoleczenistwa w tym zakresie, znajduja zastosowania w rozpatrywanej sprawie. Odnoszac si¢ do kwestii
zawartych w uzasadnieniu w/w Opinii trudno nie podzieli¢ argumentéw w nim zawartych jak réwniez
zgloszonych przez spoleczenstwo obaw w kontekscie pogorszenia warunkéw sanitarno-epidemiologicznych
iich dalszych konsekwencji dla lokalnej spofecznosci. Mieszkancy wsi Warzyn—Skory i okolicznych
miejscowosci podniesli uzasadnione obawy o pogorszenie warunkéw ich zycia, pogorszenie warunkow
$rodowiskowych oraz koniecznos¢ znoszenia przykrych emisji zapachowych ze strony fermy drobiu. Zgtosili
stanowczy protest przeciwko realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia w postaci 6 obiektéw inwentarskich
(kurnikéw) podkreslajac nadmierne stezenie gazéw i pyldw, ucigzliwy fetor czy ucigzliwy hatas. Tutejszy
organ uznal, iz przeprowadzona w raporcie 0os ocena oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko jest

nierzetelna, a protesty mieszkancow sa uzasadnione.

RO.6220.7.2018 Strona 14 z 20



Planowane przedsigwzigcie polegato bedzie na budowie szesciu budynkéw inwentarskich — kurnikdw
do chowu brojlera kurzego w systemie chowu scidtkowego o maksymalnej tacznej obsadzie 372 750 sztuk,
tj. 1 491 DJP. W tym:

kurnik K1 — 45600 szt. brojleréw kurzych (182 DJP);
kurniki K2-K4 — 68250 szt. brojleréw kurzych kazdy (273 DJP);
kurniki K5-K6 — 61200 szt. brojlerow kurzych kazdy (244,8 DJP).

Inwestycja ma zosta¢ zlokalizowana na terenie dziatek o nr ewid. 153, 158/3, 158/4 i 159 o lacznej
powierzchni okoto 6,73 ha potozonej w miejscowosci Warzyn — Skéry w gminie Sierpc (w tym powierzchnia
zadaszona okoto 2,35 ha, powierzchnia utwardzona okoto 0,06 ha, powierzchnia nieutwardzona okoto 4,25
ha). W ramach planowanej inwestycji oprécz 6 budynkéw kurnikdéw zrealizowanych zostanie: 12 siloséw
paszowych (dla kazdego z kurnikéw po 2 silosy) o pojemnosci maksymalnej 25 Mg kazdy, 12 zbiornikéw
na gaz propan — butan o pojemnosci maksymalnej 6700 dm?® kazdy, plyty pod zbiorniki na gaz propan — butan,
6 zbiornikéw bezodplywowych na $cieki przemystowe o pojemnosci minimalnej 5 m® kazdy, zbiornik
na cieki socjalno — bytowe, najazdowa waga samochodowa, studnia glebinowa o wydajnosci 3,5 m*h
oraz agregat pradotworczy o mocy ok. 200-300 kW.

Zrédtem ciepta w kazdym z projektowanych obiektéw bedzie po 6 nagrzewnic gazowych o mocy
cieplnej do 70 kW kazda, opalanych gazem plynnym, propanem. Planowane jest zainstalowanie w kazdym
kurniku:

- 14 wentylatoréw dachowych o maksymalnej wydajnosci 14800 m3/h kazdy oraz o poziomie mocy
akustycznej nie wigkszym niz 84 dB kazdy z odprowadzaniem zanieczyszczen 14 emitorami
pionowymi, otwartymi o minimalnej wysokosci 5,5 m i maksymalnej $rednicy 0,9 m kazdy;

- po 10 wentylatorow $ciennych, szczytowych o maksymalnej wydajnosci maksymalnej
42000 m’/h kazdy oraz o poziomie mocy akustycznej nie wiekszym niz 86 dB kazdy,
z odprowadzeniem zanieczyszczen 10 emitorami poziomymi/zadaszonymi o minimalnej wysokosci
2,0 m kazdy.

Chéw brojlerow prowadzony bedzie w systemie s$ciotkowym. Cykl produkcyjny bedzie trwal
okoto 46 dni. W skali roku przewiduje si¢ 7 cykli produkcyjnych. Obsada kurnikéw w jednym cyklu
produkcyjnym wyniesie 372 750 sztuk (1491 DJP).

Obszar, ktérego dotyczy projektowane przedsiewzigcie nie jest objety ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt, iz w m. Warzyn — Skéry
na dziatkach o nr ewid. 62 i 63 (w odleglosci ok. 827 m) planowane jest przedsigwzigcie pn.: ,, Budowa
budynkow inwentarskich wraz z infrastrukturg towarzyszqcq, na terenie dzialek o nr ewid. 62 i 63 obreb
Warzyn - Skory, gmina Sierpc”. Na te¢ okolicznos¢ w tutejszym urzedzie prowadzone jest rownolegle
postepowanie administracyjne w przedmiocie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

realizacji w/w przedsiewziecia.
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Najblizsze zabudowania mieszkalne zlokalizowane sa (wzgledem granic dzialek inwestycyjnych)

w nastepujacych odleglosciach:
okoto 483 m od strony potudniowo— wschodniej,
okoto 73 m, 82 m, 102 m, 128 m i 168 m od strony pdtnocne;j,
okoto 50 m od strony wschodniej.

Usytuowanie szesciu obiektéw przeznaczonych do przemystowej hodowli zwierzat bedzie wigc
zdecydowanie duzym obcigzeniem odorogennym dla okolicznych mieszkancéw, co prawdopodobnie bedzie
wywolywacé (i juz wywotuje) liczne konflikty spoteczne. Substancje emitowane z obiektow kurnikéw bedg
rozprzestrzeniane i wplyna na znaczne pogorszenie warunkéw zycia mieszkancow.

Rozmiar produkcji wskazuje, iz nie bedzie to produkcja standardowa, ale produkcja na skale
przemystowg. Laczny chéw w jednym cyklu 372 750 sztuk (1491 DJP) brojleréw kurzych bedzie wiec
generowal do srodowiska bardzo duze ilosci gazow, ktore moga dziata¢ drazniaco na organizm ludzki i by¢
przyczyng dyskomfortu. Przebywanie przez dluzszy czas w strefie uciazliwej powodowa¢ moze: bol gltowy,
zle samopoczucie, rozdraznienie, alergie, dolegliwosci ze strony uktadu oddechowego. Okoliczni mieszkancy
podnoszg uzasadnione obawy o pogorszenie warunkow ich zycia, pogorszenie warunkéw srodowiskowych
oraz konieczno$¢ znoszenia przykrych emisji zapachowych. Opowiadaja si¢ przeciw realizacji wnioskowanej
inwestycji. Wnikliwa analiza zapisow raportu dowiodta, ze w ztozonym dokumencie brak jest adekwatne;j
do zaistniatej w prowadzonym postepowaniu sytuacji, analizy istniejgcych konfliktow spolecznych o szeroko
zakreslonej skali.

Nie ulega watpliwosci fakt, iz hodowla zwierzat na skale przemystowa nie jest obojetna dla jakosci
i warunkow zycia ludzi mieszkajacych w poblizu. Biorgc powyzsze pod uwage, a takze fakt, ze istniejace
na terenie okolicznych gmin kurniki sg uporczywe i kiopotliwe dla mieszkajacych w ich rejonie ludzi istnieje
pewnos¢, ze planowane przedsiewziecie bedzie takze powodowaé duze ucigzliwosci w postaci odorow.
Ucigzliwo$¢ odorowa wynika rowniez z faktu, ze sa one wyczuwalne w malych stezeniach, a kierujac
sie zasadg przezornosci, te negatywne skutki traktowaé nalezy jak pewno$¢ ich wystgpowania. Zatem,
uwzgledniajgc powyzsze oraz zasade przezornosci na plaszczyznie ocen $rodowiskowych nalezy przyjac,
ze dziatania ktérych skutki sg watpliwe, niepewne lub ryzykowne nalezy uzna¢ za znaczace, a prawna ochrona
zycia i zdrowia ludzi sg wartosciami nadrz¢dnymi.

W polskim prawie zasada przezorno$ci zostala uregulowana w ustawie — Prawo ochrony srodowiska
(art. 6 ust. 2). Wedlug tego przepisu, kto podejmuje dzialalnos¢, ktérej negatywne oddzialywanie
na srodowisko nie jest jeszcze w pelni rozpoznane, jest obowiagzany, kierujgc si¢ przezornoscig, podjaé
wszelkie mozliwe srodki zapobiegawcze. Zasada przezornosci oznacza, ze nalezy unika¢ wszelkich, w tym
réwniez potencjalnych niebezpieczenstw i zagrozen srodowiskowych. Zasada ta zobowigzuje, aby kazdy
kto planuje, wyraza zgode lub podejmuje dziatalno$¢, ktérej negatywne oddziatywanie na srodowisko nie jest
w pelni rozpoznane (ze wzgledu na brak regulacji prawnych, deficyt informacji, niedostatki wiedzy, brak

pelnych danych statystycznych, niemozno$¢ wykonania analiz, rozbieznos¢ stanowisk, zwlaszcza stanowisk
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ekspertéw), kierujac si¢ przezornoscia, podjat wszelkie mozliwe $rodki zapobiegawcze. Nalezy podejmowac
czynnosci polegajace na zapobieganiu przed szkodzacym dzialaniem, nie dopuszczaé do powstania zjawiska
uwazanego za niepozadane. Majgc watpliwosci czy dane negatywne oddziatywanie nalezy uznac¢ za znaczgce
czy nieznaczace, rozstrzygna¢ nalezy na korzys¢ srodowiska i ludzi, przyjmujac ze bedzie ono znaczace.
W postegpowaniu dotyczacym ocen oddzialywania na srodowisko praktycznym wymiarem zastosowania
tej zasady moze by¢ odmowa wyrazenia zgody na realizacj¢ przedsiewziecia, ktorego skutki sa niepewne,
niejasne, watpliwe czy ryzykowne.

Teren inwestycyjny ze wzgledu na lokalizacje¢ w otoczeniu terendw rolnych stwarza dogodne warunki
do bytowania zwierzat, roslin i siedlisk przyrodniczych. Co wigcej, stanowi miejsce zerowania dla ptakow.
Przedsiewziecie bedzie wigzato si¢ z utratg funkcji przyrodniczych danego terenu poprzez usunigcie
roslinnosci, zniszczenie gleby, zniszczenie siedlisk roslin i zwierzat, zmiang warunkéw glebowych
i stosunkdéw wodnych.

Realizacja przedsiewzigcia bezsprzecznie wigze si¢ ze zmiang sposobu uzytkowania czgsci terenu,
bowiem teren zostanie zajety przez nowe (i o znacznych rozmiarach) obiekty, drogi dojazdowe oraz inne
obiekty wchodzace w sklad instalacji. Inwestycja zatem bedzie oddzialywa¢ na stan S$rodowiska
przyrodniczego — teren zostanie wylaczony z upraw polowych i przeksztatcony poprzez zajecie go budynkami,
uktadem komunikacyjnym oraz inng towarzyszacg infrastruktura. Ponadto, przedsiewzigcie wplynie na walory
wizualne istniejgcego krajobrazu.

Teren, na ktérym planuje si¢ zlokalizowa¢ budynki inwentarskie znajduje si¢ w granicy jednolitej czesci
wod powierzchniowych o kodzie PLRW2000172756489 — doptyw spod Zbéjna, w rejonie Srodkowej Wisty.
Jednolita czes¢ wod podziemnych wystgpujaca w obszarze planowanego przedsigwzigcia oraz w zasiggu
oddziatywania to JCWPd PLGW200048.

Jak dowodzi przedlozona w sprawie dokumentacja o ile etap budowy nie bedzie si¢ wigzat
z ponadnormatywnymi ucigzliwosciami to etap eksploatacji inwestycji powodowaé bedzie oddziatywania

W najszerszym i najintensywniejszym zakresie, a mianowicie zwigzany bedzie z:

. poborem wody,

. dla celéw chowu, socjalnych i porzadkowych,

. powstawaniem $ciekow bytowych,

. powstawaniem wod opadowych,

. emisjg hatasu do srodowiska,

. emisjg pytow i gazow do powietrza, w tym odoréw,
o powstawaniem obornika (pomiotu kurzego),

. powstawaniem odpadow.

Zaproponowane przez Inwestora w dotychczas przedlozonej dokumentacji rozwigzania majace na celu
zmniejszenie negatywnego oddzialywania inwestycji, w ocenie organu prowadzacego postepowanie nie daja

jakiejkolwiek gwarancji faktycznego ograniczenia pewnej do wystapienia ucigzliwosci zapachowej. Z raportu
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0o$ nie wynika w jakim zakresie dzialania wplyng na zmniejszenie ucigzliwosci odorowej w otoczeniu
obiektow inwentarskich, czy sa to dzialania wystarczajace, czy istniejg jeszcze inne techniczne czy biologiczne
sposoby eliminacji ucigzliwosci odorowej. W tej kwestii raport 0o$ nie zawiera zadnej szczegdtowej analizy.
Wykonanie nasadzen ro$linnosci wymaga czasu, poniewaz ro$linnos¢ bedzie bariera ograniczajaca
rozprzestrzenianie si¢ odorow za kilkanascie lat. Raport 0o$ nie przewiduje dziatan minimalizujacych
to zjawisko niezwtocznie po rozpoczeciu eksploatacji instalacji.

Kolejnym zagadnieniem, ktére wymagato wyjasnienia, a do ktorego Inwestor si¢ nie odniost jest kwestia
zagospodarowania wytworzonego w ramach przedsigwzigcia w znacznych ilosciach pomiotu kurzego. Wedtug
zgromadzonych dokumentéw, obornik ma by¢ stosowany na gruntach wiasnych i/lub zbywany innym
podmiotom na podstawie stosownych umoéw. Z przedlozonego uzupetnienia raportu wynika jednakze,
iz Inwestor nie posiada jeszcze umoéw zbytu nawozow naturalnych. W ocenie tutejszego organu konieczne
bylo udokumentowanie zapewnienia odbioru pomiotu kurzego w ilosciach odpowiadajacych ilosci
wytwarzanych odpadéw, wykazanie ze podmiot odbierajacy jest uprawniony do odbioru i wiasciwego
zagospodarowania w/w odpaddw, przedstawienie dotychczasowego uzytkowania terenu, na ktérym miatby
by¢ stosowany nawoz powstajacy na etapie eksploatacji przedsiewziecia, przedstawienie lokalizacji gruntéw
rolnych przewidzianych do nawozenia i ich charakterystyki poprzez okreslenie ryzyka splywow,
z uwzglednieniem rodzaju gleby, warunkéw w terenie i nachylenia terenu, warunkéw klimatycznych, systemu
drenowania i nawadniania po6l, rotacji upraw, zasobow wody (w tym sezonowych wahan poziomu zwierciadta
plytkich wod podziemnych) i wystepowania zrodet, uje¢ wody, otworéw po odwiertach.

W swietle powyzszych ustalen i analiz informacje na temat Srodowiska, w zwigzku z realizacjg
przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego, przekazane przez podmiot zainteresowany jego realizacja
sg niepelne i uniemozliwiajg podjecie decyzji dotyczacej ustalenia srodowiskowych uwarunkowan. W ocenie
organu prowadzacego postepowanie nie zaistnialy warunki do wyrazenia zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia,
a zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na wydanie innego rozstrzygnigcia.

Wydanie decyzji pozytywnej dla Inwestora stanowiloby naruszenie zasady zrownowazonego rozwoju
wynikajacej z art. 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, zdefiniowanej w art. 3 pkt 50 ustawy — Prawo
ochrony Srodowiska. W sytuacji, gdy Inwestor planuje inwestycje, ktorej efektem beda uciazliwosci
zapachowe, hatasy, wydzielanie si¢ innych zanieczyszczen, zasadnym wydaje si¢ chroni¢ zycie i zdrowie
mieszkancow, na ktorych jakos¢ zycia planowane przedsiewzigcie bedzie miato bezposredni i negatywny
wplyw.

Biorac pod uwage powyzsze tutejszy organ odméwit okreslenia srodowiskowych uwarunkowan zgody
na realizacje planowanego przedsiewzigcia.

Na podstawie art. 82 ust. 3 ustawy oos charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zalacznik do ﬁiniejszej

decyzji.
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POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji shuzy stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Plocku z posrednictwem organu wydajacego decyzje, w terminie 14-u dni od dnia
doreczenia decyzji.

2. Zgodnie z art. 86 ustawy oos decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia wigze organ wydajacy decyzje, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

3. W mysl art. 85 ust. 3 ustawy oos organ prowadzacy postgpowanie w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach podaje do publicznej wiadomosci informacje o wydanej decyzji
i 0 mozliwosciach zapoznania si¢ z jej trescig oraz dokumentacjg sprawy, w tym z uzgodnieniem dokonanym
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska, Dyrektorem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz Opinig Sanitarng Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sierpcu i Opinia Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego.
Informacje o wydaniu niniejszej decyzji zostaly podane w dniu 05 listopada 2021 roku do publicznej
wiadomosci poprzez zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy w Sierpcu

www.ugsierpc.bipgmina.pl (od dnia 05 listopada 2021 roku), wywieszenie na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy

w Sierpcu przy ulicy Biskupa Floriana 4 (od dnia 05 listopada 2021 roku), a takze przestanie do soltysa wsi
Warzyn — Skory, gmina Sierpc z prosba o poinformowanie mieszkancow ze wzgledu na miejsce realizacji
inwestycji i do soltysa wsi Bialyszewo, gmina Sierpc z prosba o poinformowanie mieszkaficéw. Ponadto, tre$é
wydanej decyzji odmawiajacej ustalenia Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedmiotowego przedsigwzigcia zostala udostgpniona w dniu 05 listopada 2021 roku na okres 14 dni
nastronie internetowej w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy w Sierpcu —

www.ugsierpc.bipgmina.pl (zaktadka ogloszenia i informacje/ochrona srodowiska).

4. Za wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia pobrano
oplate skarbowa w wysokosci 205 zt, na podstawie czesci I pkt 45 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku
o oplacie skarbowej (j.t. Dz. U. z 2020 r. Poz. 1546 z pézn. zm.).

5. Zgodnie z trescig art. 127a K.p.a.:

§ 1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

§ 2. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

W przypadku zlozenia przez strong o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do odwotania od decyzji

(okreslonego § 2) nie przystuguje prawo do odwotania si¢ ani skargi do sadu administracyjnego.

Zalgcznik:
Nr 1 - Charakterystyka przedsigwzigcia
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Otrzymujq:

Petlnomocnik Inwestora /adres wg odrebnego rozdzielnika/

Pozostale strony postgpowania poprzez obwieszczenie (zgodnie z art. 74 ust. 3 pkt 1 ustawy o00s
w zwigzku z art. 49 K.p.a.) /wykaz w aktach sprawy/

a/a.

Do wiadomosci:

1.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie

ul. H. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sierpcu

ul. Piastowska 24a, 09-200 Sierpc

Marszalek Wojewodztwa Mazowieckiego

ul. ks. I Klopotowskiego 5, 03-718 Warszawa

Dyrektor Regionalnego Zarzqgd Gospodarki Wodnej w Warszawie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa

Sprawe prowadzi: Katarzyna Piotrowska, tel. kontaktowy: 24/275 57 01 wew. 24

Urzqd Gminy w Sierpcu przy ul. B. Floriana 4, 09-200 Sierpc informuje, e przetwarzanie Panstwa danych osobowych
odbywa sie zgodnie z przepisami ogdlnego rozporzqdzenia o ochronie danych RODO (Dz. U. UE.L. z 2016 r. Nr 119,

str 1).

zczegblowe informacje o zasadach przetwarzania Paristwa danych osobowych oraz przystugujqcych Panstwu prawach
z tym zwigzanych znajdujq sie w siedzibie Urzedu Gminy w Sierpcu.
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R L ZAEACZNIK Nr 1
B Aiie? v do decyzji znak: RO.6220.7.2018
z dnia 05 listopada 2021 roku

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

sBudowa budynkéw inwentarskich wraz z infrastrukturq towarzyszgcq na terenie dziatek
o nrewid. 153, 158/3, 158/4 oraz 159, obreb Warzyn-Skory, gm. Sierpc”

LOKALIZACJA INWESTYCJI: wojewddztwo mazowieckie, powiat sierpecki, gmina Sierpc,
miejscowos¢ Warzyn — Skory, dziatki oznaczone w ewidencji gruntéw i budynkéw numerami: 153, 158/3,
158/4 oraz 159, obreb geodezyjny 0038 — Warzyn — Skory.

Planowane przedsigwzigcie bedzie polegalo na budowie szesciu budynkéw inwentarskich —
kurnikéw do chowu brojlera kurzego w systemie chowu scidtkowego o maksymalnej tacznej obsadzie
372 750 sztuk, tj. 1491 DJP. W tym:

kurnik K1 —45 600 szt. brojleréw kurzych (182 DJP);
kurniki K2-K4 — 68 250 szt. brojleréw kurzych kazdy (273 DIP);
kurniki K5-K6 — 61 200 szt. brojleréw kurzych kazdy (244,8 DJP).

W ramach planowanej inwestycji oprécz 6 budynkéw kurnikéw zrealizowanych zostanie: 12 siloséw
paszowych (dla kazdego z kurnikéw po 2 silosy) o pojemnosci maksymalnej 25 Mg kazdy, 12 zbiornikéw
na gaz propan — butan o pojemnosci maksymalnej 6700 dm? kazdy, ptyty pod zbiorniki na gaz propan —
butan, 6 zbiornikéw bezodptywowych na $cieki przemystowe o pojemnosci minimalnej 5 m® kazdy,
zbiornik na scieki socjalno — bytowe, najazdowa waga samochodowa, studnia glebinowa o wydajnosci 3,5
m*/h oraz agregat pradotwérczy o mocy Ook. 200-300 kW.

Zrédtem ciepta w kazdym z projektowanych obiektéw bedzie po 6 nagrzewnic gazowych o mocy
cieplnej do 70 kW kazda, opalanych gazem ptynnym — propanem. Planowane jest zainstalowanie w kazdym
kurniku:

14 wentylatoréw dachowych o maksymalnej wydajnosci 14800 m3/h kazdy oraz o poziomie mocy
akustycznej nie wigkszym niz 84 dB kazdy z odprowadzaniem zanieczyszczen 14 emitorami
pionowymi, otwartymi o minimalnej wysokosci 5,5 m i maksymalnej srednicy 0,9 m kazdy;

po 10 wentylatorow sciennych, szczytowych o maksymalnej wydajnosci maksymalne;j
42000 m3/h kazdy oraz o poziomie mocy akustycznej nie wickszym niz 86 dB kazdy,
z odprowadzeniem zanieczyszczen 10 emitorami poziomymi/zadaszonymi o minimalnej wysokogci

2,0 m kazdy.
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Chéw brojleréw prowadzony bedzie w systemie scidtkowym. Cykl produkeyjny bedzie trwat
okolo 46 dni. W skali roku przewiduje si¢ 7 cykli produkeyjnych. Obsada kurnikéw w jednym cyklu
produkcyjnym wyniesie 372 750 sztuk (1 491 DJP).

Wedhlug wypisu z rejestru gruntéw catkowita powierzchnia nieruchomosci objetych inwestycja
WYynosi:

2,9371 ha (dziatka nr ewid. 153) i stanowia ja grunty orne (RIIIb, RIVa i RIVb);

1,0723 ha (dziatka nr ewid. 158/3) i stanowig ja grunty orne (RIVa, RIVb iRV);

1,7125 ha (dziatka nr ewid. 158/4) i stanowia ja grunty orne (RIVa, RIVb i RV) oraz pastwiska
trwate (PsIV);

1,0000 ha (dziatka nr ewid. 159) i stanowig jg grunty orne (RIVa, RIVb i RV), grunty rolne
zabudowane (Br-RIVa) oraz sady (S-RIVa).

Dla terenu planowanego przedsigwzigcia nie istnieje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego. Otoczenie terenu projektowanego przedsigwzigcia stanowig: od strony péinocnej —
zabudowania zagrodowe, od strony wschodniej- zabudowa zagrodowa oraz grunty rolne, od strony
zachodniej i potudniowej — grunty rolne.

Najblizsze zabudowania mieszkalne zlokalizowane s3 (wzgledem granic dziatek inwestycyjnych)
w nastepujacych odleglosciach:

okoto 483 m od strony potudniowo — wschodniej,
okoto 73 m, 82 m, 102 m, 128 m i 168 m od strony péinocne;j,
okoto 50 m od strony wschodnie;j.

W odlegtosci okoto 827 m od granicy dziatek objetych projektowana inwestycja (tj. na dziatkach
nrewid. 62 i 63 obreb Warzyn-Skéry, gmina Sierpc) planowane jest przedsigwzigcie pn.: ,, Budowa
budynkéw inwentarskich wraz z infrastrukturq towarzyszqcg, na terenie dzialek o nr ewid. 62 i 63 obreb
Warzyn - Skory, gmina Sierpc”.

Teren przewidziany pod projektowane przedsigwzigcie jest obecnie uzytkowany rolniczo.

Ewentualne warianty przedsiewziecia:

Wariant zerowy — polegajacy na niepodejmowaniu dziatan inwestycyjnych, tj. rezygnacji z budowy
obiektow inwentarskich. W tym wariancie nie nastapig zmiany w uzytkowaniu terenu, ktéry bedzie
uzytkowany w dotychczasowy sposob, czyli pod uprawy rolnicze.

Wariant proponowany przez Inwestora — obejmuje budowe szesciu budynkéw inwentarskich —
kurnikéw do chowu brojlera kurzego w systemie chowu $cidtkowego o maksymalnej tacznej obsadzie
372 750 sztuk tj. 1 491 DJP. W tym: _

kurnik K1 — 45 600 szt. brojleréw kurzych (182 DJP);
kurniki K2-K4 — 68 250 szt. brojleréw kurzych kazdy (273 DJP);
kurniki K5-K6 — 61 200 szt. brojlerow kurzych kazdy (244,8 DJP).
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W ramach planowanej inwestycji oprécz 6 budynkéw kurnikéw zrealizowanych zostanie: 12 siloséw
paszowych (dla kazdego z kurnikéw po 2 silosy) o pojemnosci maksymalnej 25 Mg kazdy, 12 zbiornikéw
na gaz propan — butan o pojemnosci maksymalnej 6700 dm® kazdy, plyty pod zbiorniki na gaz propan —
butan, 6 zbiornikow bezodptywowych na $cieki przemystowe o pojemno$ci minimalnej 5 m® kazdy,
zbiornik na scieki socjalno — bytowe, najazdowa waga samochodowa, studnia glebinowa o wydajnosci 3,5
m’/h oraz agregat pradotworezy o mocy ok. 200-300 kW. Chéw brojlerow prowadzony bedzie w systemie
scidtkowym. Cykl produkcyjny bedzie trwat ok. 46 dni. W skali roku przewiduje sie 7 cykli produkcyjnych.
Obsada kurnikéw w jednym cyklu produkcyjnym wyniesie 372 750 sztuk (1491 DJP).

Wariant alternatywny: zaklada ogrzewanie obiektéw inwentarskich (kurnikéw) za pomoca kottéw
weglowych zamiast nagrzewnic gazowych.

Wariant najkorzystniejszy dla srodowiska — wariant proponowany przez Inwestora. Wariant
najbardziej korzystny dla $rodowiska zaklada prowadzenie hodowli brojleréw kurzych
przy jak najmniejszym naktadzie prac za pomoca technologii dostosowanej do wielko$ci i wydajnosci
gospodarstwa.

Realizacja przedsigwzigcia nie bedzie powodowala transgranicznego oddziatywania na $rodowisko,
poniewaz dziatka objeta inwestycja potozona jest w srodkowej czesci Polski.

Przedsigwzigcie bedzie realizowane poza miejscami wystepowania obszaréw wodno-blotnych
iinnych, o plytkim zaleganiu wéd podziemnych. W poblizu nie wystepuja réwniez obszary gorskie,
wybrzezy i inne obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikow
wod $rédladowych.

W miejscu realizacji inwestycji oraz jej poblizu brak jest obszaréw majacych znaczenie historyczne,
kulturowe i archeologiczne. W zasiegu oddziatywania inwestycji i jej najblizszej okolicy nie wystepuja
uzdrowiska, obszary ochrony uzdrowiskowej oraz obszary wyszczegblnione na podstawie przepisow
ustawy o uzdrowiskach i lecznictwie uzdrowiskowym.

W bezposrednim i dalszym sasiedztwie przedsiewziecia nie ma zlokalizowanych obiektow
stanowigcych dobra kultury poddane ochronie, pomnikéw historii wpisanych na ,Liste dziedzictwa
+ $wiatowego” lub ,,Liste dziedzictwa narodowego”, ani innych obiektéw zabytkowych tj. palacow, parkow
podworskich chronionych na podstawie przepiséw o ochronie zabytk6w i opiece nad zabytkami, stanowisk
archeologicznych.

Planowana inwestycja znajduje si¢ poza obszarami objetymi ochrong na mocy przepiséw ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098).

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 Jest Obszar Specjalnej Ochrony
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