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Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1, a takZe ust. 3 i 4 ustawy zdnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczerstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235, ze zm., zwanej
dalej ,,ustawg 00$”), a takze § 3 ust. 2 pkt 2 w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na Srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397, ze zm.), nawigzujac do pisma Wdjta Gminy Sierpc z dnia
13 sierpnia 2015r., znak: RGP.6220.9.2015, po przeanalizowaniu wniosku o wydanie decyzji
o fdrodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zalacznikami, w tym kartg informacyjng
przedsiewzigcia,

wyrazam opinie, Ze

dla przedsigwzigcia pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 3724W Zochowo — Géjsk na terenie
gminy Sierpc”, nie istnieje konieczno$é przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko.

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wplynat wniosek Wdojta Gminy
Sierpc z dnia 13 sierpnia 20151, znak: RGP.6220.9.2015, w sprawie wydania opinii,
co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na S$rodowisko 1 okredlenia zakresu
ewentualnego raportu o oddzialywaniu na $rodowisko przedsiewziecia pn. ,.Przebudowa drogi
powiatowej nr 3724W Zochowo — Géjsk na terenie gminy Sierpc”.

Do wystgpienia Wojta Gminy Sierpc dolaczono: wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wraz z zatacznikami oraz karte informacyjng przedsiewziecia.

Pismem z dnia 27 sierpnia 2015 r. znak: WOOS-I1.4240.1105.2015.JC, tutejszy organ wezwat Wiéjta
Gminy Sierpc do wyjasnienia informacji zawartych w przediozonej dokumentacji. Uzupenienie
wplyneto do tutejszego urzedu dnia 15 wrzesnia 2015 r., przy pi$mie Wéjta Gminy Sierpc z dnia
11 wrzesnia 2015 r. znak: RGP.6220.9.2015.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasigg potencjalnego oddziatywania na $rodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczajg ja do grupy przedsiewzig¢ wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 2 rozporzagdzenia Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397, ze zm.), tj. przedsiewziecie ,,polegajace na rozbudowie,
przebudowie lub montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsigwzigcia wymienionego w ust. 1,
z wylgczeniem przypadkéw, w ktérych ulegajaca zmianie lub powstajgca w wyniku rozbudowy,
przebudowy lub montazu czgs¢ realizowanego lub zrealizowanego przedsigwzigcia nie osigga progdw
okreslonych w ust. 1, o ile progi te zostaly okre$lone” w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 60
ww. rozporzadzenia, 1j. ,drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci przedsiewziecia powyzej
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1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 1 32 oraz obiekty mostowe w ciagu drogi o nawierzchni
twardej, z wylaczeniem przebudowy drdg oraz obiektéw mostowych, shuzacych do obstugi stacji
elektroenergetycznych. i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody™.

Tre§é¢ niniejszej opinii przygotowana zostata w oparcit o zgromadzony material dowodowy
w sprawie oraz wiedze wilasng organu.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatéw i uwzgledniajac
tacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy o0o$, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie wyrazil opinie o braku konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewzigeia na srodowisko, argumentujac to w odniesieniu do poszczegoélnych uwarunkowan
w przedstawiony ponizej sposéb:

1. Rodzaj i charakterystyka przedsiewziecia, z uwzglednieniem:
a) skali przedsiewziecia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji:

Planowane przedsiewziecie polegaé bedzie na przebudowie drogi powiatowej nr 3724W Zochowo
— Gojsk na terenie gminy Sierpe.

Przebudowsg objety zostanie odeinek o diugodcei okolo 3,2 km, przebiegajacy w istniejacym pasie
drogowym, w sasiedztwie gruntéw uzytkowanych rolniczo, obszaréw lesnych oraz zabudowy
zagrodowej. "

Ww. odcinek drogi rozpoczyna sie od granicy gminy Szczutowo w miejscowosci Wernerowo,
a konczy w miejscowosci Sudragi.

Obecnie, na ww. odcinku przedmiotowa droga posiada nawierzchnie asfaltowa.

Parametry przebudowywanej drogi:
— Kklasa drogi: ,,Z” (droga zbiorcza);
— kategoria drogi: droga powiatowa;
—  kategoria ruchu: KR2;
— szeroko$¢ jezdni: zmienna, od 4,0 do 5,0 m;
— rodzaj poboczy: gruntowe, jednostronne i obustronne;
— spadek jezdni: 2% — dwustronny lub jednostronny;
— predkosé projektowa: S0 km/h.
W ramach inwestycji planowane jest:
— frezowanie nawierzchni (w miejscach tego wymagajacych);
— uloZzenie warstwy profilowej 1 warstwy $cieralnej z betonu asfaltowego;
— umocnienie istniejacych poboczy kruszywem tamanym;
— oczyszczenie istniejacych rowdw;
— budowa dwoch zatok autobusowych;
— wykonanie i/lub uzupelnienie oznakowania.
W zwigzku z realizacjg inwestycji nie przewiduje sig wycinki drzew i krzewéw.

b) powigzafi z innymi przedsiewzieciami, w szczegblnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzieé znajdujacych sie na obszarze. na ktdry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie:

Planowana inwestycja bedzie czeSciowo powigzana z innymi przedsiewzieciami (drogi). Jednak
zuwagi na charakter przedsigwziecia inwestycja nie spowoduje kumulacji oddziatywania z innymi
przedsiewzieciami, ktére mogloby istotnie negatywnie oddziatywaé na srodowisko.

¢) wykorzystania zasobéw naturalnych:
Z przedtozone] dokumentacji wynika, ze do przebudowy przedmiotowego odcinka drogi beda

wykorzystywane m.in.: mieszanka mineralno-asfaltowa, kruszywo, piasek, paliwa plynne oraz woda.



d) emisji i wystepowania innych uciazliwosci:

W trakcie przebudowy drogi w analizowanym rejonie wystapia okresowe uciazliwosci spowodowane
praca sprzgtu budowlanego oraz przejazdami pojazdéw transportujacych materialy budowlane.
Uciazliwodci te bedg miaty charakter krotkotrwaly, ograniczony zasieg i beda minimalizowane
poprzez zastosowanie sprzgtu sprawnego technicznie i odpowiednia organizacje robét budowlanych
(m.in. prace jedynie w porze dziennej). Scieki bytowe pracownikéw budowy odprowadzane beds
do mobilnych kabin sanitarnych. Wytworzone odpady beds gromadzone selektywnie
W Wwyznaczonych miejscach w sposéb zabezpieczajgcy $rodowisko gruntowo-wodne przed
zanieczyszczeniem i odbierane przez uprawnione podmioty.

Eksploatacja przedsigwzigcia wiazala si¢ bedzie z emisjami substancji do powietrza oraz hatasu,
pochodzacymi z pojazdéw poruszajacych si¢ po drodze. Duzy wplyw na wielko$é emisji i rozkiad
stgzen substancji ma przede wszystkim wielko$¢ i struktura ruchu, a ponadto stan techniczny
pojazdéw, rodzaj stosowanego paliwa oraz budowa silnika. Budowa nawierzchni bitumicznej drogi
przyczyni si¢ do zmniejszenia emisji hatasu i substancji do powietrza poprzez zwigkszenie ptynnosci
ruchu pojazdow.

Odwodnienie jezdni drogi odbywac si¢ bedzie powierzchniowo do istniejacych rowéw przydroznych,
oczyszczonych w ramach niniejszej inwestycjl.

€) ryzyka wystapienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych substancii i stosowanych
technologii:

Prowadzenie rob6t budowlanych zgodnie ze sztuka budowlana oraz obowiazujacymi przepisami ppoz.
i bhp minimalizuje mozliwo$¢ wystapienia powaznej awarii. Istnieje jednak mozliwosé wystapienia
awarii w fazie eksploatacji przedsiewzigcia, gdy w przypadku kolizji drogowych pojazdéw
przewozacych materiaty niebezpieczne, materialy te zostana uwolnione do $rodowiska. Poprawa stanu
technicznego drogi zdecydowanie zmniejszy prawdopodobieristwo takiego zdarzenia w poréwnaniu
Z sytuacja obecng.

2. Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska,
w szczeg6lnosci przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania sie $rodowiska
i odnawiania sig zasobéw naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowar
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajace:

a) obszary wodno-blotne oraz inne obszary o ptytkim zalepaniu wod podziemnych:

Z karty informacyjnej przedsigwziecia wynika, ze inwestycja nie bedzie realizowana w miejscu
wystgpowania obszar6w wodno-blotnych oraz innych obszaréw o piytkim zaleganiu wéd
podziemnych.

b) obszary wybrzezy:
Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy.

c) obszary gérskie Jub lesne:
Przedmiotowe przedsigwzigcie lezy poza obszarami gérskimi i w sasiedztwie terenéw lesnych.

d) obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne ujeé wod i obszary ochronne zbiornikéw wéd
§rédladowych:

Z karty informacyjnej przedsigwzigcia wynika, ze inwestycja nie bedzie realizowana w miejscu
wystgpowania obszaréw objetych ochrong, w tym stref ochronnych uje¢ wéd i obszaréw ochronnych
zbiornikéw wod $rédlgdowych.

¢) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roélin i zwierzat

lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz
pozostate formy ochrony przyrody:

Obszar objety oddziatywaniem ww. inwestycji polozony jest w Obszarze Chronionego Krajobrazu
Przyrzecze Skrwy Prawej funkcjonujgcym na podstawie Rozporzadzenia Wojewody Mazowieckiego




nr 17 z dnia 27 lipca 2006r. w sprawie Obszaru Chronionege Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej
(Dz. Urz. Woj. Maz. z 11 sierpnia 2006 r. Nr 157, poz. 6154 ze zm.). Zgodnie z ww. rozporzadzeniem
w Obszarze Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej, zakazuje sie m. in. realizacji
przedsiewzieé¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Jednak zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2013 r., poz. 627 ze zm.) zakazy wprowadzone na obszarze chronionego krajobrazu nie dotycza
realizacji inwestycji celu publicznego.

Najblizszymi obszarami Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 sa specjalny obszar ochrony
siedlisk Torfowisko Mielenskie PLH040018 i obszar specjalnej ochrony ptakéw Doliny Wkry
i Miawki PLB140008, oddalone odpowiednio o okoto 8,5 km i okoto 21,5 km.

W otoczeniu inwestycji wystepujg giéwnie pola uprawne oddzielone od drogi waskim pasem
ro$linnodci przydroznej - giéwnie traw 2z samosiejkami niewielkich drzew 1 krzewow
oraz sporadycznymi pasami przydroznych drzew. Ze wzglgdu na zakres planowanego
przedsiewziecia, jego parametry techniczne oraz zagospodarowanie terenu, inwestycja nie zmieni
uksztattowania powierzchni terenu, nie wpltynie na ro$linnosé tego obszaru oraz nie zakldci szlakéw
migracji zwierzyny (nie pojawig sie dodatkowe przeszkody). Realizacja inwestycji nie bedzie
wymagala wycinki drzew i krzewo6w, na ktére bedzie potrzebne uzyskanie stosownego zezwolenia

Po przeprowadzeniu analizy informacji zawartych w karcie informacyjnej przedsiewziecia, stwierdza
sie, ze przedsiewziecie objete wnioskiem nie bedzie negatywnie oddziatywaé na srodowisko
przyrodnicze.

f) obszary, na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone:
7 przedlozonej dokumentacji wynika, ze w miejscu realizacji inwestycji oraz w jej poblizu
nie wystepuja obszary, na ktérych standardy jakosci §rodowiska zostaty przekroczone.

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:
Z karty informacyjnej przedsiewziecia wynika, ze w miejscu realizacji inwestycji oraz w jej poblizu
nie wystepujg obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne.

h) gesto$é zaludnienia;
Gestosé zaludnienia na terenie gminy wiejskiej Sierpc wynosi okoto 47 os./km> (wg danych GUS
z20151.).

i)  obszary przylegajace do jezior:
W zasiegu oddziatywania inwestycji i w jej najblizszej okolicy nie wystepuja jeziora.

j)  uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;j:
W rejonie realizacji przedsiewziecia nie wystepuja uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej.

3. Rodzaj i skala mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan
wymienionych w pkt 1 12 wynikajace z:

a) zasiegu oddzialywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktéra przedsiewziecie moze
oddziatywag:

Zasieg przestrzenny oddzialywania przedsigwzigcia ograniczy si¢ do najblizszego otoczenia miejsca
jego realizaciji.

b) transgranicznepo charakteru oddzialywania przedsigwziecia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze:

Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacje nie wystapl transgraniczne
oddzialywanie na §rodowisko.




c) wielkosci i zlozonosci oddzialywania, z uwzglednieniem obciazenia istniejacej infrastruktu:
techniczne;j:

Ze wzgledu na charakter i niewielks skale przedmiotowej inwestycji nie przewiduje sie mozliwosci
wystapienia oddziatywan o znacznej wielkosci lub ztozono$ci. Planowane przedsiewzigcie nie bedzie

znaczaco negatywnie oddzialywaé na srodowisko.

d) prawdopodobienstwa oddziatywania:

Informacje zawarte w przedtozonych dokumentach potwierdzaja wystapienie oddziatywan na etapie
realizacji ieksploatacji przedsigwzigcia. Bezposrednie oddzialywania bedq mialy jedynie zasieg
lokalny i ogranicza si¢ do najblizszego obszaru realizacji inwestycji.

€) czasu frwania. czestotliwodci i odwracalnosci oddziatywania:

Oddziatywania powstale na etapie realizacji przedsigwziecia beds krotkotrwale i ustgpia
po zakoniczeniu prac budowlanych. W fazie eksploatacji beda wystepowaly oddzialywania
spowodowane emisja hatasu i substancji do powietrza, spowodowane ruchem pojazdéw. W wyniku
planowanej inwestycji nie przewiduje sie istotnego wzrostu oddziatywania na $rodowisko w stosunku
do stanu istniejacego.

Po przeprowadzonej analizie przedlozonych materiatéw oraz biorac pod uwage powyzsze
uwarunkowania, wyrazono niniejsza opinie.

Ninigjsza opinia nie zwalnia inwestora/wnioskodawey od uzyskania wymaganych odrebnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwoleni.
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Mieczysta Lowski
Naczelnik Wydzialu Spraw Terenowych il

Otrzymuja:
1.  Adresat;
2. ala.

Do wiadomosci:
Pelnomocnik inwestora — Zbigniew Badzifiski.



