Warszawa, dnia,zg listopada 2012 .

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WO0O0S-11.4240.1366.2012.MK

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, ze zm.), w zwiazku z art. 64 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 oraz art. 66
i art. 68 ustawy z dnia3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz. U. Nr 199, poz. 1227, zezm., zwanej dalej ,ustawa 008”), a takze §3ust. 1 pkt 76
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych
znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397), nawiazujac do pisma Wojta Gminy
Sierpc z dnia 5 listopada 2012 r, znak: RGP.6220.5.2012, po przeanalizowaniu wniosku o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zafacznikami, w tym karta informacyjna
przedsigwzigcia,

wyrazam opinie, Ze

I. dla przedsigwziecia polegajacego na zmianie sposobu uzytkowania budynku gospodarczego
na warsztat naprawy samochodow wraz z jego rozbudowa na dzialce o nr ew. 99/3
w miejscowosci Osowka, gmina Sierpe, istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko;

II. zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko (zwanego dalej ,,raportem
00§”) powinien byé zgodny z art. 66 ustawy oo0$, z odstapieniem od wymagan,
o ktorych mowa w art. 66 ust. 1 pkt 16.

UZASADNIENIE

Wojt Gminy Sierpc pismem Zz dnia 5 listopada 2012 r., znak: RGP.6220.5.2012, wystapit
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o opinig, co do koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko i okreslenie ewentualnego zakresu raportu
o oddzialywaniu na srodowisko przedsiewzigcia polegajacego na zmianie sposobu uzytkowania
budynku gospodarczego na warsztat naprawy samochodéw wraz z jego rozbudowa na dziatce
o nr ew. 99/3 w miejscowosci Osowka, gmina Sierpc. Do pisma dotaczono kopig wniosku
o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 25 pazdziernika 2012 r., kartg
informacyjna przedsigwzigcia oraz informacje o braku obowiazujacego dla rejonu inwestycji
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsigwzigé wymienianych w § 3 ust. 1 pkt 76 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na $rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397), tj. ,,stacje obstugi lub remontowe sprzetu budowlanego,



rolniczego lub $rodkéw transportu, inne niz wymienione w pkt 17—19 i 46, z wylaczeniem myjni
i stacji kontroli pojazdow”.

Tre$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostata w oparciu o zgromadzony materiat dowodowy
w sprawie oraz wiedz¢ wlasng organu.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatow, uwzgledniajac
tacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 00$, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie postanowit wyrazi¢ opinig 0 konieczno$ci przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko, argumentujac to w odniesieniu
do poszczegdlnych uwarunkowan w przedstawiony ponizej sposob:

1. Rodzaj i charakterystyka przedsigwzigcia z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji:
Planowane przedsigwziecie polega na zmianie sposobu uzytkowania budynku gospodarczego
na warsztat naprawy samochoddéw wraz z jego rozbudowa. Inwestycja planowana jest na dziatce
o nr ew. 99/3 w miejscowosci Oséwka, gmina Sierpc. Powierzchnia dziatki przeznaczonej
pod planowane przedsigwzigcie wynosi 8100 m’, natomiast projektowana zmiana sposobu
uzytkowania wraz z rozbudowa zajmie okoto 140 m’.

Prowadzenie dzialalnosci bedzie obejmowato naprawe podzespotéw mechanicznych (silniki, skrzynie
biegdw, zawieszenie itp.), bez napraw blacharskich i lakierniczych. Warsztat bedzie posiadat jedno
stanowisko naprawcze z kanalem naprawczym. Maksymalna ilo§¢ naprawianych samochodow
wyniesie 2 szt/dobe. Funkcjonowanie inwestycji ograniczy si¢ wytacznie do pory dziennej.

Obecnie dziatka jest zabudowana budynkiem mieszkalnym i budynkami gospodarczymi
w ramach zabudowy zagrodowej, w tym jednym budynkiem przeznaczonym do zmiany sposobu
uzytkowania.

b) powiazan z innymi przedsiewzieciami, w_szczegélnosci kumulowania si¢ oddziatywan
przedsiewzie¢ znajdujacych sie na obszarze, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewzigcie:

W przedlozonej dokumentacji brak jest informacji na temat powiazania z innymi przedsigwzigcia
i mozliwosci kumulowania sig ich oddziatywan. :

¢) wykorzystywania zasobdw naturalnych, surowcow, paliw i energii:
Na etapie eksploatacji inwestycji zuzywana bedzie m. in. woda, paliwa oraz energia elektryczna
i cieplna.

d) emisji i wystepowania innych uciazliwoscei:

Etap realizacji i eksploatacji inwestycji wiazac sie bedzie z emisjami hatasu, substancji do powietrza,
powstawaniem $ciekow i odpadow. Przeprowadzenie oceny oddziatywania planowanego
przedsigwzigcia na $rodowisko pozwoli okresli¢ wielko$¢ i zasieg oddziatywania, a takze wskaza¢
rodzaj zabezpieczen minimalizujacych negatywny wptyw inwestycji na srodowisko.

e) ryzyka _wystapienia _powaznej awarii, przy _uwzglednieniu _uzywanych substancji
i stosowanych technologii:

W karcie informacyjnej przedsigwziecia nie podano informacji na temat mozliwosci wystapienia
powaznej awarii.

2. Usytuowanie przedsigwziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla Srodowiska,
w szczegblnosci przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania si¢ Srodowiska
i odnawiania sie zasobéw naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan
miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajace:

a) obszary wodno-blotne oraz inne obszary o  ptytkim zaleganiu wod podziemnych:

W karcie informacyjnej nie przedstawiono informacji na temat wystepowania obszaréw wodno-
blotnych oraz innych o plytkim zaleganiu wod podziemnych.




b) obszary wybrzezy:
Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy.

c) obszary gérskie lub lesne:
Przedmiotowe przedsiewzigcie lezy poza obszarami gorskimi i lesnymi.

d) obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne uje¢ wdd i obszary ochronne zbiornikéw waéd
srédladowych:
Z karty informacyjnej przedsiewziecia nie wynika, czy inwestycja bedzie realizowana na obszarach
objetych ochrona, w tym w strefach ochronnych uje¢ wéd i obszarach ochronnych zbiornikéw wod
srddladowych.

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roélin i zwierzat
lub ich siedlisk Iub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz
pozostate formy ochrony przyrody:

Planowane przedsiewzigcie potozone jest w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Przyrzecze
Skrwy Prawej, ustanowionego Rozporzadzeniem Nr 17 Wojewody Mazowieckiego z dnia 27 lipca
2006 r. (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 157 z dnia 11 sierpnia 2006 r., ze zm.).

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Nr 17 Wojewody Mazowieckiego w Obszarze Chronionego
Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej zakazuje si¢ realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé na srodowisko. Jednak zapis art. 24, ust 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2009 r. Nr. 151, poz. 1220, ze zm.), moéwi, ze powyzszy zakaz nie dotyczy realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktorych przeprowadzona ocena
oddziatywania na srodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrone przyrody
chronionego krajobrazu.

Przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko pozwoli okresli¢ skale oddziatywania
przedsiewzigcia oraz wskaze odpowiednie $rodki minimalizujace oddziatywanie na poszczegolne
komponenty srodowiska, w szczeg6lnosci walory przyrodnicze i przedmioty ochrony pobliskich
terendw chronionych.

f) obszary, na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone:
W przedtozonej dokumentacji brak jest informacji o obszarach, na ktérych standardy jakosci
srodowiska zostaty przekroczone.

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:
Z przedtozonej dokumentacji nie wynika, aby w miejscu realizacji inwestycji wystepowaty obszary
o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne.

h) gesto$é zaludnienia:
Gesto$¢ zaludnienia na terenie gminy Sierpc wynosi okofo 48 oséb/km?.

i) obszary przylegajace do jezior:
W zasiegu oddziatywania inwestycji i w jej najblizszej okolicy nie wystgpuja jeziora i inne naturalne
zbiorniki wéd stojacych.

j)  uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej:
W rejonie realizacji przedsiewzigcia brak jest uzdrowisk i obszarow ochrony uzdrowiskowej.

3. Rodzaj i skala mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowaf
wymienionych w pkt 1 i 2 wynikajace z:

a) zasiegu oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktdra przedsiewzigcie moze
oddziatywag:

Emisja zanieczyszczen i hatasu moze przyczyni¢ si¢ do pogorszenia stanu $rodowiska w miejscu
realizacji inwestycji oraz w jego otoczeniu. Przeprowadzenie oceny oddziatywania na Srodowisko
pozwoli na ustalenie zasiggu oddziatywania przedsigwzigcia.




b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsigwziecia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze:

Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacj¢ nie wystapi transgraniczne
oddziatywanie na srodowisko.

¢) wielkosci i ztozonosci oddzialywania, z uwzglednieniem obciazenia istniejacej infrastruktury
technicznej:

Przeprowadzenie oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko pozwoli okresli¢c wielkosé
i ztozonos¢ oddziatywania przedsiewzigcia.

d) prawdopodobienstwa oddziatywania:

Przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko pozwoli okresli¢ skale oddzialywania
przedsigwzigcia oraz wskaze odpowiednie srodki minimalizujace oddzialywanie na poszczegélne
komponenty $rodowiska, w szczego6lnosci walory przyrodnicze i przedmioty ochrony pobliskich
terenéw chronionych.

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalno$ei oddziatywania:
Przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko pozwoli na przeanalizowanie oddziatywan,
co do ich czestotliwosci, odwracalnosci i czasu trwania.

Po przeprowadzonej analizie przedtozonych materialdow oraz biorac pod uwage powyzsze
uwarunkowania postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter opinii i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania
wymaganych odrgbnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.
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