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Wg rozdzielnika

Szanowni Panstwo,

w ostatnim czasie wzrasta liczba doniesien na temat sytuacji konfliktowych z udziatem
wilka. Biorgc pod uwage rosngca presje czfowieka na $rodowisko naturalne (wyrazong
m.in. przez postepujgca zabudowe na obszarach w bliskim sgsiedztwie lasu oraz zwiekszajgca
sie penetracje lasow przez cztowieka poprzez turystyke piesza i rowerowa, grzybobranie itp.),
a takze zwigkszenie sie liczebnosci wilka, coraz czeéciej dochodzi do bezposredniej
stycznodci wilkdw z ludZzmi, rowniez na terenach, na ktérych od dawna nie byt widywany.
Zgtaszane sg incydenty z wilkami nieuciekajgcymi przed cztowiekiem, pojawiajgcymi sie
w poblizu zabudowan mieszkalnych i niekiedy atakujgcymi psy na posesjach. W zwigzku
Z powyzszym, przekazuje ponizsze informacje do stosownego wykorzystania.

Oczywiscie trzeba podkresli¢, ze w latach 2002-2020 w catej Europie nie bylo ani
jednego przypadku $mierci cztowieka spowodowanej przez wilka (Linnell j. i in. 2021 Wolf
attacks on humans: an update for 2002-2020, NINA Report 1944, Norwegian Institute for
Nature Research.), a zatem nie nalezy ulega¢ emocjom ani podsyca¢ negatywnych opinii
co do tego gatunku. Wprost przeciwnie, wilk jest przeciez bardzo pozytecznym elementem
rodzimej przyrody, ktéry skutecznie reguluje populacje kopytnych ssakéw lesnych, jak jelen,
sarna, dzik (ktérych jest duzo wiecej niz wilkéw, ktére sg przedmiotem gospodarowania
fowieckiego i ktére wyrzgdzajag o wiele wieksze szkody w gospodarce lesnej i rolnej niz wilki).
Nie zmienia to jednak faktu, ze wilk z racji swojej biologii (drapieznik, przebywa w grupach,
obejmuje duze arealy, szybko sie przemieszcza) i budowy ciata (duzy, mocne szczeki, ostre
zeby) moze by¢ potencjalnym zagrozeniem dla ludzi.

Nalezy przypomnie¢, ze za bezpieczeristwo mieszkaricéw odpowiada samorzgd gminy
— wynika to z ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym oraz ustawy
z dnia 26 kwietnia 2007 r. o zarzgdzaniu kryzysowym. To organy samorzadowe zobowigzane
sa do monitorowania sytuacji, zbierania informacji o ewentualnym zagrozeniu i w razie
jego wystgpienia do podejmowania odpowiednich czynnosci, w tym — jesli zajdzie taka
potrzeba — do wystgpowania do Regionalnego lub Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska (dalej, odpowiednio: rdo$ lub GDOS), a na terenie parkéw narodowych do Ministra
Klimatu i Srodowiska, z wnioskami o zezwolenia na realizacje czynnoéci zakazanych
w stosunku do wilka (lub innych zwierzgt chronionych, ktére mogg byé niebezpieczne,
np. niedzwiedzia). W tym miejscu nalezy podkresli¢ istotng role, jakg odgrywa nalezyte
dokumentowanie zdarzen konfliktowym z udziatem wilka. Wiasciwe rejestrowanie zdarzen,



np. w formie tabeli, a takze zbieranie materiatéw zdjeciowych i filmowych pomaga w podjeciu
ewentualnej decyzji o odstrzale osobnikéw wilka.

Z uwagi na powyzsze przypominam, ze w sytuacjach nagtych, w ktérych obiektywnie
nie mozna przeprowadzi¢ standardowego postepowania administracyjnego w formie
pisemnej, istnieje mozliwo$é uzyskania decyzji ustnych zaréwno z rdo$ (na umysine ptoszenie
lub niepokojenie), jak i z GDOS (na umyéine zabijanie). Decyzie ustne majg taka sama range
prawng jak pisemne, a w sytuacjach pilnych, w tym w sytuacji bezposredniego zagrozenia,
moga by¢ bardziej zasadne. Na podstawie wydanych decyzji ustnych przygotowywane zostajg
protokoly, ktére sa nastepnie przekazywane Whnioskodawcom i stanowig one dla nich
potwierdzenie legalnosci przeprowadzonych dziatan.

Zwazywszy na mozliwos¢ nagtego wystgpienia niebezpiecznych sytuacji z udziatem
wilka, warto aby w kazdej gminie, w ktérej istnieje takie ryzyko, ustali¢ odpowiednie procedury,
ktére utatwig szybkie i skuteczne dziatanie. W tym celu zaleca sie:

1. W gminie nalezy wytypowaé odpowiednie osoby do pfoszenia drapieznikéw,
szczegolnie wilkdw i wyposazyé ich w karabinki na kule gumowe, aby ptoszenie
byto skuteczne.

2. NawigzaC wspéiprace z podmiotami/osobami bedacymi w stanie szybko
zareagowac w razie wystgpienia nagtej sytuacji, wymagajgcej schwytania lub
eliminacji wilka stwarzajacego zagrozenie — lekarze weterynarii posiadajacy bron
Palmera lub cztonkowie PZt. posiadajgcy uprawnienia do posiadania broni palne;.

3. Weryfikowa¢ wszelkie informacje — czesto zgloszenia s emocjonalne
i nie uprawdopodobniajg ryzyka niebezpieczeristwa, np. dotycza obserwaciji wilka
Zz samochodu lub w trakcie spaceru w lesie. Jezeli okolicznosci na to pozwalajg
zaleca si¢ dokumentowaé nietypowe, agresywne zachowania wilka (np. poprzez
nagranie filmu telefonem komérkowym).

4. W sytuacjach rzeczywiscie niebezpiecznych (np. wilk na posesji prywatnej, miedzy
zabudowaniami, niereagujacy na proby ptoszenia) nalezy ztozy¢ ustny wniosek dot.
umysinego zabicia zwierzecia na nr tel. 669-660-648, wskazujac podmiot, o ktérym
mowa w pkt 2, ktéry dokona eliminacji. Podany numer nalezy do Zastepcy
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i jest dostepny w kazdy dzien
tygodnia, niemniej nalezy podkresli¢, aby korzysta¢ z niego tylko w pilnych,
uzasadnionych przypadkach.

5. Powiadomi¢ podmiot, o ktérym mowa w pkt 2, aby niezwtocznie dokonat eliminacji
wilka.

6. Po odstrzale sporzadzi¢ dokumentacje fotograficzng zabitego zwierzecia, a takze
sporzgdzi¢ protokét zawierajgcy informacje $wiadczace o spetnieniu wszystkich
warunkéw zezwolenia. W szczegélnosci nalezy przedkiadaé informacje na temat:
wieku, ptci, ewentualnych widocznych zmianach chorobowych, doktadnej lokalizaciji
zabicia zwierzecia, przyczyn wytypowania odstrzelonego osobnika, podjetych préb
ptoszenia zwierzecia i jego reakcji, lub powodu niepodejmowania takich prob.

7. Ztozy¢ informacje o wykorzystaniu zezwolenia (lub jego niezrealizowaniu)
w terminie okre$lonym w protokole z udzielenia decyzji ustnej.

W tym miejscu nalezy wskazac, ze zgodnie z ustawg z dnia 24 maja 2013 r. o $rodkach
przymusu bezposredniego i broni palnej (Dz. U. z 2023 r, poz. 202 z pdzZn. zm.)
funkcjonariusze i Zzofnierze formacji i stuzb w niej wymienionych sg uprawnieni do
wykorzystywania niektorych rodzajow $rodkéw przymusu bezposredniego wobec zwierzecia.



Jak bowiem wynika z art. 12 ust. 2 ww. ustawy, ,$rodki przymusu bezposredniego, o ktérych
mowa w ust. 1 pkt 1 /it. b-d, pkt 5, 7, 8 i 11-13, mozna wykorzystaé takze wobec zwierzecia,
ktorego zachowanie zagraza bezposrednio zyciu lub zdrowiu uprawnionego lub innej osoby”.
Ponadto zgodnie z art. 47 pkt 5 ww. ustawy, bror palna mozna wykorzystaé w przypadku
podjgcia dziatari zwigzanych z unieszkodliwieniem zwierzecia, ktérego zachowanie zagraza
bezposrednio zyciu lub zdrowiu uprawnionego lub innej osoby. Zatem, w przypadku zaistnienia
bezposredniego zagrozenia spowodowanego przez zwierze podlegajgce ochronie
gatunkowej, jezeli jest to zasadne w danej sytuacji, nalezy powiadomi¢ wtasciwe stuzhy.

Oczywiscie nalezy zaznaczy¢, ze podstawows zasada w administracji publicznej jest
zasada pisemnosci. Decyzje ustne moga wiec byé wydane w absolutnie wyjatkowych,
trudnych do przewidzenia przypadkach. Zestaw podstawowych informacii dla samorzadow,
ktére pomoga zapobiegaé incydentom z udziatem wilkéw lub odpowiednio na nie reagowad
dostepny jest na stronie: https://www.gov.pl/web/gdos/jak-odpowiednio-reagowac-na-
incydenty-z-udzialem-wilkow-informacja-dla-gmin.
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